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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Barthesova sémiotika obrazu

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

PredloZena bakalaiska prace se zabyva sémiotikou obrazu, jak byla koncipovana v dile
Rolanda Barthese. Zaméfuje se pfitom predevsim na manipulativni mechanismy takovych
sdéleni, jakymi jsou reklama ¢&i valeény plakat. Po znacné zkratkovitém a zbytném
jednostrankovém uvodu (str. 9), ve kterém se béhem nékolika malo vét dostaneme od
pocatkl industrializace k internetu a jehoZ zamérem bylo nepochybné ukotvit téma prace
v 3irSich sociokulturnich souvislostech, se autor predloZené prace soustfedi na Barthesovy
texty Rétorika obrazu a Zdklady sémiologie. Zdafile explikuje klicové pojmy (denotace a
konotace), reflektuje otdzku kulturni a historické podminénosti konotaci i jejich subjektivitu
a dafi se mu pfitom nalézt a sémanticky analyzovat vhodné pfiklady z oblasti soucasné
reklamy. Spravné vyvozuje, Ze pluralita moznych vyznami se v pfipadé reklamniho sdéleni
(na rozdil od uméni) stava nezadoucim jevem, ktery je nezbytné eliminovat, resp. ziZit na
asociace zamysiené jeho tvircem, a kratce také zvazuje, jakymi mechanismy toho lze
dosdhnout. Poté se zabyva dojmem autenticity, ktery je pro persvazivni efekt reklamy
zasadni. Autorovi se opét dafi nalézt priklad, ktery ji velmi vhodné doklada. V3ima si
prostredkl, které ji sugeruji — at uz jde o charakter zabéru, aranima scény & vyuZiti
»nezvratnych dlkazi“ v podobé Cisel, grafli, procent.

Druha ¢&ast prace je vénovana Barthesovym Mytologiim. Usiluje najit sty¢ny bod mezi
tradi¢nimi a modernimi myty, ktery by zdGvodnoval Barthesovu volbu tohoto pojmenovani
pro fenomény moderni kultury, jeZz analyzuje. Dafi se mu to jen z&asti — dotykd se
sugestivniho principu naturalizace, ktery prezentuje sdélované jako univerzalni, pravdivou a
transparentni vypovéd o fadu skutecnosti, pfesné se mu to viak pojmenovat nedafi:
»tendenci postoupit sva sdéleni co nejvétSimu pocCtu recipient(i a zarovei je pfesvédit o své
platnosti” (str. 23) lze za spole¢ny distinktivni rys tradi¢ni i modernich mytQ, ktery by je
zaroven odliSoval od ne-mytd, povaZovat jen stéi.



Autor prace se poté, co za pomoci slavného Barthesova pfikladu salutujiciho
¢ernosského vojéka explikuje strukturu moderniho mytu spoéivajici v sekundarni signifikaci,
pta na divody této zvrstvené podoby sdélovani, které vzapéti presvédCivé pojmenovava.
V posledni &asti kapitoly vénované mytologiim se pak soustfedi na mytologické figury,
tentokrat v3ak pouze ke dvéma uvadi pfiklady (pfiklad figury vakcina je tentokrat — na rozdil
od viech ostatnich ptikladl, které nachazime v praci — vybran nepfili§ $tastné, nebot
nedokaze jasné explikovat princip vakciny, jak jej chape Barthes).

V zavérelné {asti své prace autor tematizuje jiny Zanr, ktery je viak neméné ne?
televizni reklama spjat se zamérnym manipulativnim piisobenim na divaka — vale¢ny plakat.
JelikoZ neodkazuje k jedinému odbornému textu, ktery by se timto Zanrem zabyval, je nutné
se ptat, z jakych zdroji Eerpd informace, na zdkladé kterych formuluje zobechujici zavéry o
charakteru vélecného plakdtu vprvni i druhé svétové valce. Analyza konkrétnich dvou
plakatu pak obsahuje Fadu pozoruhodnych postfehu, piekvapi jen to, Ze autor vyjima prvni
valecny plakat se sféry mytologie — skuteéné tento plakat neni mytem ve smyslu Barthesové?

Autor préace se bohuzZel nevyvaroval gramatickych chyb (pfedevsim v interpunkci),
nékteré jeho vyklady by také vyZadovaly zpfesnéni. V pfedlozené praci viak prokazal svou
schopnost porozumét nesnadnym Barthesovym textim, solidnim zpGsobem je vyloZit a
aplikovat, stejné jako jeho schopnost samostatné a originalni reflexe. Proto se po jistém
vahani nakonec pfiklanim k hodnoceni vyborné.
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