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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznatte X)

Nelze
hodnotit

Stanoven( cile/hypotéz/vyzkumnych otézek a mira jejich napln&ni

PouZité metody, jejich adekvétnost a relevance ve vztahu k tématu

Faktick4, v&cna a obsahova spravnost

Relevantnost tématu v rdmei oboru (s ohledem na soudasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledkd

»

Formulace zavéri prace

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti

Schopnost argumentace a kritického my%leni aurora/ky

Mol X

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznaéte X)

Nelze
hodnotit

Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojii)

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol

Graficka uprava textu

Jazykova a stylistickd (irovei prace

Prace s odbornym jazykem

Price s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
¢etnost odkazovani)

Vhodnost piiloh (pokud je prace obsahuje)




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Cil predkladané bakalafské prace, tj. zafazeni &innosti podblanického ekocentra ve Vlagimi do
kontextu kulturniho a spolecenského Zivota regionu, se bohuZel autorce podafilo naplnit jen
castecné. Shromazdila sice téméf veskeré dostupné prameny a literaturu k tématu (relevance
nékterych zdroji je viak pomé&mé diskutabilni), k jejich nasledné kritice a interpretaci v8ak
bohuZel nepfikrocila. Text tak netvoif ucelenou provazanou strukturu, piisobi spiSe dojmem
literarni reSerSe, kterou usmérfiuji nazvy kapitol a podkapitol. Tento pIistup se negativné
projevil nejen v absenci strukturace kapitoly o &innosti neziskové spole¢nosti, ale i na
pon¢kud opozdéném definovéani zékladnich terminti a kategorii, s nimiz autorka pracuje (3.

kapitola), a na ob&asném opakovani jiz sdéleného.

Nejvetsim problémem bakalatské prace je viak pouzity styl, ktery nevykazuje kvality
odborného textu. Text odpovidd spiSe jakémusi priivodcovskému manuélu, v néms je
oslovovéna vefejnost. Podstatu ¢innosti ekologického centra, jeji zatazeni do ir§iho kontextu
a objektivni zhodnoceni dopadu na region nepfinasi, respektive tyto tikoly ponechava &tenafi.
Hlavni pfinos bakaldtské prace tudiz tkvi ve shromazdéni materialu, ktery piipadné mohou
vyteZit daldi badatelé. Vzhledem k tomu praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji stupném
dobre.
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