Posudek oponenta bakalarské prace:
Veronika Polnicka, Kldsterni kostel sv. Antonina v Dacicich jako misto pameéti (bakalarska prace),
Ustav estetiky a d&jin uméni FF JU, Ceské Budéjovice 2015, 93 s., 21 obr.

Veronika Polnicka si pro absolventskou praci vhodné zvolila jednotlivou pamatku z regionu, k némuz
ma zjevné srdeény vztah. Zabyva se klasternim kostelem sv. Antonina Paduanského pfi dacickém
klastere frantiskan( observantd. Jako svij hlavni kol si autorka vytycila ,,zmapovdni zpusobi
uchovdni paméti na dileZité osoby, které byly jistym zpisobem spojeny s kldsternim kostelem” (s. 8).
Préce je prehledné rozvrzena do osmi kapitol. Po obligatnim Uvodu nasleduje rozbor literatury,
priblizeni déjin Dacic, pfedstaveni osobnosti fundatora klastera Matéje Jifiho Kapety a
franti$kanského radu. V dalSich ¢astech BP se sle¢na Polnickd vénuje stavbé klastera a rozboru jeho
vybavy, zejména z ikonografického hlediska. Sedma kapitola sleduje ,memoridini funkci” kostela,
zvlasté na pfikladu sepulchralnich pamatek. V zévéru autorka usiluje o shrnuti ziskanych poznatka.

Obecné ma BP ambici pFispét ke studiu paméti. (V zadani se autorka zastituje pracemi Maurice
Halbwachse a Jana Nepomuka Assmanna, s nimiZ viak v praci nepracuje). Ctenafe prekvapi, ze se
Polnicka tématu paméti a jejiho utvareni ve vlastnim textu soustavné nevénuje. Spokojuje se
s vyCtem jednotlivych faktl z déjin kldstera a popisem jeho zafizeni. Jako média paméti vnima
heraldickou symboliku, pamétni napisy a jména ulic spiSe nereflektované, bez kladeni otdzek. Jeden
pfiklad za viechny — portrét Matéje Jifiho Kapety, vytvoreny dlouho po jeho smrti, autorka pouze
uvadi v obrazové pfiloze {obr. 4, s. 67), aniZ by si k nému poloZila jedinou z nabizejicich se otazek: kdo
byl objednavatelem dila? Z jakych pohnutek vzniklo, kde bylo umisténo? Z jakych zdroji malif
vychazel? Podobné by bylo na misté, aby si autorka poloZila otazky i v pripadé divodl vedoucich
Kapetu k zaloZeni klastera, obzvldsté v souvislosti s moZznym prepisovanim paméti na nékdejsi
Ceskobratrskou komunitu (s. 11). Neni moZné vnimat pozvani frantiskant jako pokus o ustaveni nové
paméti? Nakolik opravnéné je tvrzeni slecny Polnické: ,Zdd se tedy, Ze také v Dacicich si bratrska
komunita Zila takfikajic viastnim Zivotem* (s. 11)? Jaky vliv mohl mit Kapeta na zvolené patrocinium
klasterniho kostela a z jakych diivodi byl za patrona svatyné vybran sv. Antonin Paduansky? Proc
doslo ke svéceni kostela aZ v roce nepomucenského svatoreéeni? Z jakych pohnutek podporovali
jednotlivi dobrodinci dadické frantiskany? Lze uvaZovat o souvislejSich objednavatelskych strategiich,
napfiklad v pfipadé Frantiska Giirtha (s. 29, 32, 46 — byl F. Girth pfibuzny s Antoninem Ignacem
Gurthem, a pokud ano, jak vysvétlit jejich podporu kldsteru, s. 49)? O ¢em svédci Kammererovy dary
kostelu (s. 46)?

Zavainé jsou i mezery sleény Polnické v literature — naprosto zasadni inspiraci by pro ni byla
podnétna studie Stépana Vachy o staroboleslavském kostele a strategiich objednavatel( jeho
vybavy.! Se znalosti Vachovy studie by autorka jisté byla schopna shromazdéna fakta o dacickych
oltafich a jejich objednavatelich interpretovat. V textu vénovaném frantiskdnskému rfadu a jeho
vizualité bych oéekaval odkazy na stéZejni studie Ivo Hlobila a Jana Chlibce o frantiskanské vizualité,
ptipadné klicové monografie z pera Petra Hlavacka (obzlasté v pasazich vénovanych Janu
Kapistranovi, s. 16, 29) a Martina Elbela.” Tyto préce by umozZnily ukotvit sie¢né Polnické
shromazdéné udaje do SirSich souvislosti.

Vedle téchto zasadnich podnétli Ize vznést fadu dil€ich pfipominek. Kontextualizaci by si
zaslouzila zminka o ocistcovém obrazu na oltafi P. Marie Bolestné (s. 39).3 Pokud by sle¢na Polnicka
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494-519. — Petr Hlavacek, Cesti frantiskani na pfelomu stfedovéku a novovéku, Praha 2005. — Martin Elbel,
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sledovala pfedmét svého zdjmu s potfebnym nadhledem, uvédomila by si, Ze népisy ,Altare” a
,Privilegiatum™ na hlavnim oltéfi, jeZ vnima jako dva samostatné texty, tvofi jeden celek. ,Altare
privilegiatum®, privilegovany oltaf, byl olta¥ nadany privilegiem k zadusni m3i. Znalost patfi¢né
literatury k tématu by autorce opét pomohla prohloubit interpretaci — pravé zadusni m3e a modlitby
lze vnimat jako zésadni prostfedek uchovavani paméti. *

V uméleckohistorické BP bych také oéekaval hlub3i pozornost vénovanou problematice forem,
provenience a autorstvi uméleckych dél. Jak se Veronika Polnicka stavi k uvaZzovanému autorstvi
klasterniho kostela (Stefano Perti)? Pro¢ neprovede alespoii diléi srovnani forem s jeho doloZzenymi
dily (napf. jindfichohradeckym frantiskanskym klasterem) a spokoji se jen s pfevzetim udaje ze
sekundarni literatury (s. 17)? Pro¢ se pfi zmince o vysoké kvalité oltdiniho obrazu sv. Frantiska z Assisi
nepozastavi nad jeho autorstvim a provenienci, tfeba v souvislosti s osobnosti objednavatele (s. 36)?
P¥i vykladu o oltafnim obrazu Petra Strudela by bylo vhodné opfit se o jeho monografii a poloZit si
otazku po diivodu volby tohoto umélce (s. 25).> Odpovéd muze byt trivialni (vazbu Berka-Strudel
Polnickd zmifiuje), ale pravé takové otazky by praci pozvedly a prokazaly schopnost autorky
zkoumanou problematiku promyslet, nejen popisovat. Z jakych dlivod volil hrabé Heissler Johanna
Ferdinanda Schora jako autora poptéavané vyzdoby (s. 47) a jak s nim pfi3el do kontaktu? ProC
Polnickd neupozorni na zjevné nebarokni ptivod sochy JeZiSe na oltéfi Srdce JeZi3ova a dalSich (s. 38
aj., viz napfiklad oltaf P. Marie Lurdské!, kterému vénuje stejnou pozornost jako oltafim baroknim)?
Pro¢ autorka netematizuje problematiku mlad3ich Gprav mobilidfe? Jinymi slovy, pro¢ se spokojuje
s popisem sou¢asného stavu kostela a nepokousi se o rekonstrukci jeho pivodniho vybaveni? O¢
vlastné autorce $lo — o ikonograficky popis, nebo o barokni pamét? V sedmé kapitole by misto vyctu
arednich hodnosti a popisu kariér jednotlivych objednavateld (podle jakého klice zvolila Polnicka
jejich pofadi?) bylo vhodné zamyslet se nad motivy jejich jednani.

Jazyk autorky na nékolika mistech prozrazuje zavislost na sekundérni literatufe. Ve vykladu o
Antoninu Padudnském Polnickd mimo jiné uvddi: ,za 36 let stihl tento svétec vykonat tolik dobra, jako
ZGdny jiny“ (s. 19, podobné ve vykladu o sv. Petru z Alcantary, s. 30). Na nékterych mistech pak
autorka zbyte¢né sklouzava k floskulim, jeZ neodpovidaji odbornému charakteru textu: Veronika
Polnickd tak napfiklad étenafe neopomine zpravit o tom, Ze tficetileta vélka , byvd rovnéZ nékdy
oznacovdna jako prvni moderni vdlka v déjindch” (s. 12). V ojedinélych pfipadech neni jisté, co chce
Polnicka Fici: Zil Kapeta , obycejnym Zivotem*“, nebo k nému mél ,,osobity pfistup“ (a na zakladé ceho
to autorka tvrdi?, s. 13)? Privodcovskym pabenim pak zavani formulace o Kapetovi, jehoZ
nezastavila Zddnd pfekdzka” ve fundaéni &innosti, jiZ si chtél , postavit pomnik v srdcich i myslich
svych spoluobéant” (nota bene, o spoluob&anech nelze v Dacicich 17. véku hovofit, s. 14). Celkové je

jazykovych prohfeskd, vyjma nesoustavného uZivani souslovi ,postrani oltdi* v nadpisech
jednotlivych podkapitol a v obrazové pfiloze — v textu je naopak spravné ,postranni oltdr, resp.
hrubky , déti se narodili“ (s. 46). V téchto pfipadech viak jde spise o pieklepy, podobné jako ,Riminy”
misto ,,Rimini” (s. 20).

Zavérem. Predlozenou BP napsala Veronika Polnicka se sympatickym zanicenim. Nepopiratelné
zaujeti tématem by viak v odborné praci mélo byt vyvaZeno vécnym odstupem, ktery by autorciné
pfistupu zasadné prospél. | pfes vznesené pfipominky, které je tfeba vnimat spiSe jako podnéty pro
daléi studium sleény Polnické, jeji bakalaFskou praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi
dobfe.
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