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Dominika Petrovi¢ova si za téma bakalafské prace vybrala soubor kamennych opatskych

nahrobnikil z cisterciackého klastera ve Vyssim Brodé.

V tvodu posudku musim zduraznit, Ze autorka praci po zadani BP psala bez konzultaci
s vedoucim prace a ptedstavila ji na posledni chvili pfed odevzdanim kdy moZnosti jejiho

doplnéni a korekci byly zcela minimalni.

Praci rozdélila autorka na tfi ¢asti — prva pfedstavuje piehled literatury, rozbor pouZité
terminologie, pojednani o pramenné hodnoté sepulkralnich pamatek a pojednani o smrti ve
stiedovéku a ¢asném novovéku a o pisemnych pramenech k sepulkraliim. Druha je vénovana
historii cisterciackého fadu v Evropé i v Cechéch, sv. Bernardovi a také d&jindam
cisterciackého klastera ve Vy8§im Brod¢€. Nasleduje kliova ¢ast bakalarské prace
pojednavajici o vySebrodskych opatskych nahrobnicich. Autorka pfedstavila metodiku préace,
kterou u nas vybudoval dr. Jifi Rohacek, zplsob zpracovani napisu i vyzdobné ¢asti
nahrobniku. Ponékud nesourodé je zde zafazena kapitola o pohifebnich zvyklostech ve
sttedoveku, jejiz misto by spiSe bylo vedle pojednani o umirani. Nasleduje katalog
nahrobnikd deviti vySebrodskych opatii, kde jsou jednotlivé artefakty jednotné zpracovany ve
struktufe: pfedstaveni opata, jeho Zivot, nahrobnik. V pfedstaveném katalogu prekvapi velmi
nizka kvalita jednotlivych kust, kterou autorka vysvétluje Spatnou hospodaiskou situaci
klastera a skute¢nosti, Ze nahrobniky objednaval klaster, ktery jako vyznava¢ strohosti
posvatnych mist nemohl vytvafet luxusni sepulkralia jako ¢lenové aristokracie, pro néz byl
nahrobek nastrojem osobni a rodové reprezentace. Prace je sice pfinosna v tom, Ze se poprvé
vénuje souhrnné vy$ebrodskym néhrobniklim, ale v prvnich dvou oddilech je velmi stru¢nd a
zcela povrchni. Autorka viibec nevyuZila moZnosti, které napf. ve studiu fenoménu smrti
nabidla antropologicka studia, viz napft. prace Ph. Aries, Déjiny smrti I-11, Praha 2000 nebo
dnes jiz rozsahla fada Epigraphica & sepulcralia. Katalog nahrobniki je sice zasluzny, ale
zpusob jakym se autorka pokousi vysvétlit jejich nizkou kvalitu je nedostacujici, zejména je-li
feSen bez souvislosti a komparaci s jinymi cisterciackymi klastery nebo situaci v jinych

feholich. Praci proto nedoporuéuji k obhajobé a hodnotim jako nedostatecnou.
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