ZAJICKOVA, Petra, Ceskoslovenské statni pohi-by 1948-1968. Pohiebni
ritus, symbolika, medialni obraz, Ceské Budé&jovice 2013, 153 s. véetné
piiloh. Diplomova prace.

Predkladana price o rozsahu 128 stran textu (a 25 stran pfiloh) se sklada
z jedenacti kapitol véetné tivodu, zavéru, seznamu zkratek, pramenti a literatury a
priloh. Prvni dvé kapitoly predstavuji expoziéni ¢ast diplomové prace a pripravuji
¢tenéfe na jeji samotnou podstatu. Vénuji se metodice prace, jejim cilim a struktute
a proménam pohfebniho ritu ve 20. stoleti, pfi¢emz prezentuji kremaci jako novy
fenomén pielomu 19. a 20. stoleti.

Nasledujici 2. a7 6. kapitola (Umrti; Mezi smrti a pohibem; Den pohi‘bu; Zivot
po smrti), jez se posouvaji od obecné roviny ke konkrétni, analyzuji obdobi od amrti
vyznamné historické osobnosti, pres jeji medializaci, vystaveni ostatkd, pfitomnost
zahrani¢nich G¢astnikd, smuteéni obfad, proslovy vyznamnych feénikl az po ucténi
pamatky zesnulych osobnosti. Logicky tak tvofi pomyslné jadro diplomové préce a
jsou vyraznym vkladem autorky, ktera zde prezentuje vysledky svého vyzkumu
prament, literatury a archivi, zejména Narodniho archivu v Praze a Statniho
okresnfho archivu v Ceskych Budé&jovicich. Kapitoly jsou vyvaZené, rozvijeji predchozi
myslenky a sleduji jednotnou linii celé diplomové prace.

PrestoZe nejsou cile prace explicitné definovany, autorka se o nich rozepisuje
na s. 11, kde usiluje o porovnani a zjisténi rozdili mezi jednotlivymi obrady, kdy se
soufasné zaméruje na vyzkum symbold a jejich prezentaci v ¢eskoslovenském
prostfedi. Ktématu pfistupuje autorka velmi dobfe piipravena, vybavena znalosti
relevantni literatury a vhodnych metod (pfim4a, neptima, komparativni, induktivni a
deduktivni atd.). Velmi ambiciézné pusobi zejména autoréin Gvod, kde vsSak
postradame §irsi kontextualizaci prace - zahrani¢ni studie, jez by celé zkoumané téma
zasazovaly do $ir§iho ramece, ktery se prirozené nabizi; Stalinova smrt jen nékolik dni
pred Gottwaldovym skonem byla pro ¢eskoslovenské prostiedi jisté vétsi inspiraci,
nez je ochotna autorka na s. 51 v poznamece 197 pripustit.

Bibliograficky prehled zabirda primérny rozsah (s. 117-123). Autorka
prostudovala cetné cdeské studie a monografie, avSak zahrani¢ni literatura je
zastoupena velmi skromné, pouhé tfi tituly, byt jen v anglickém jazyce, neni mnoho.
Na druhé strané je nutné ocenit autoréinu praci v pfednich domaécich archivech, kde
se studentka Petra Zajickova potykala s neutfidénymi a éasto torzovitymi fondy.

Prace zajimavym zplisobem piibliZuje a popisuje pohfebni tradice a zvyky v
Ceskoslovensku v prvnich dvou desetiletich komunistického panstvi, pfi¢emz
podrobné priblizuje smuteéni obfady komunistické elity - Klementa Gottwalda,
Antonina Zapotockého, Vaclava Noska a Vaclava Kopeckého - svyjimkou Jana
Masaryka a Edvarda Benese, organizované pod kontrolou statni moci, coz autorka
uvadi na s. 16: ,,Na podobé takového obradu se vidy odrdzZely socidlni a ndbozenské
pozadavky spolecnosti a v pripadé statem organizovanych pohrbil, také ndroky
vladni moci.”

Autorka priblizuje organizaci statnich pohibt, ritualy, které probihaly mezi
skonem a pohfbem, vlastni den pohfbu a jeho priibéh, smuteéni privod a reflexi
umrti vtehdejs$i ceskoslovenské spoleCnosti veetné problematiky vytvareni kultu
osobnosti tehdejsich komunistickych predstaviteld, tzv. jejich druhy zivot. Ve statnich
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pohibech vidi spravné autorka predev§im manifestaci komunistické moci, jez méla
propagandisticky zliroéit pfirozenou zvédavost doméaciho obyvatelstva. Moje namitka
k praci je predeviim metodologické povahy: Pro¢ autorka usilovala postihnout cely
ceskoslovensky prostor - nazev prace: éeskoslovenské statni pohtby 1948-1968 -, kdyz
do této elity nezafadila ani jednoho Slovaka? MoZna bych doporuéil rozdélit
pozornost autorky prace a Gmrti vyznamnych osobnosti oddélit - nap¥. Gmrti
demokratickych politikli po roce 1948, kam pattili J. Masaryk ¢ E. Benes, a Gmrti
komunistickych politikli po roce 1948, kam patfili zbyli vi$e uvedeni soudruzi.

Cetné odkazy na internetové zdroje bych nahradil véruhodn&j$imi a
reprezentativnéj$imi odkazy na tisténé tituly. Z historickych nepiesnosti upozornuji
jen na detaily: s. 29 Spolkova republika Némecko, nikoliv Zapadni Némecko, s. 29
Nizozemi, nikoliv Holandsko, to je jen jedna z provincii Nizozemdi, s. 29 Gottwaldtv
zdravotni stav se zhorSil cestou ze Stalinova, nikoliv Leninova pohibu, s. 38
vyznamny Gesky sochat se jmenoval Otakar Spaniel, nikoliv Spaniel, s. 55 Velka
Britanie, nikoliv Anglie, s. 59 Josef Vissarionovi¢ Stalin, nikoliv Josef Stalin atd.
Pokud autorka doplituje vyznamné osobnosti diléimi biografickymi medailony pod
¢arou, mélo by se tak dit diisledné u vSech osobnosti v diplomové praci. Ponékud
humorné piisobi nazev VI. kapitoly o tzv. druhém Zivoté komunistickych funkcionaii
- Zivot po smrti ,- i kdy? rozumim, kam autorka nazvem podkapitoly mi¥i.

Hlavni vyznam prace spo¢iva ve vlastnim vyzkumu, kdy autorka pfedstavuje
vysledky svého badatelského tsili ve dvou viznamnjch ¢éeskych archivech. Prace je na
dobré stylistické trovni, s drobnymi preklepy (s. 7, 11, 19, 29, 53, 58, 100 atd.).
Pozitivné hodnotim formalni i grafickou podobu préice. Text je sjednoceny a
zarovnany. Velmi cennym obohacenim diplomové prace jsou jeji obrazové ptilohy,
tfebas se mohou ctenafi jevit jako pfili§ morbidni (napf. smuteéni tryzna V.
Kopeckého, pohiebni privod V. Noska, hrob na praZskych Ol$anech, misto uloZeni
urny atd.). Autorka v praci prokazala dostateéné teoretické zazemd.

Na zakladé vyse uvedeného ji proto doporucuji k obhajobé a hodnotim
stupném velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:
1. V ¢em tkvéla specifika smuteénich obradl éeskoslovenskych hodnostai@ v obdobi

let 1948-1968 oproti dfivéjsimu obdobi?
2. Do jaké miry zasahovala rodina zesnulého do smuteénich obfadi?

V Ceskych Budéjovicich dne 7. ledna 2014
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PhDr. Marek Smid, Ph.D,



