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1738, diplomova prace Filozofické fakulty JU 2015, 90s. + ptilohy.

Posudek oponenta diplomové prace

Vyklad je rozdé€len do tfi Casti a zavéru. Autorka nejprve piehlizi ceskou literaturu ke
kavalirskym cestam a technice cestovani, pak se vénuje d¢jindm rodu a zlomkovitym informacim
o kratkém zivoté Leopolda Karla Viktorina. Zde pfinasi zajimavé nové informace o aféte s jeho
nezdafenou prvni svatbou a sporem, o némz informoval vefejnost tiSténymi polemickymi spisy.
Vyklad o kavalirské cesté€ je rozd€len na Cast o pfipravach a na ¢ast o riznych aspektech pribéhu
cesty. V pasazi o ptipravach predstavuje postavu preceptora Hubera na zakladé smlouvy, kterou
uzaviel s otcem mladého kavalira. Myslim, Ze zdatila je pasaz o financovani cesty.

V rekonstrukei cesty si autorka v§ima zejména praktickych stranek, jako jsou dopravni
prostiedky, délka a kvalita cest, ubytovani. V rozboru téchto otazek je nepochybné silna stranka
autor¢iny prace. Uvodné slibovana perspektiva symbolické komunikace viak ziistava ponékud
stranou. Autorka se ji vénuje vlastné jen v pasdzi o dopravé, kde se vénuje reprezentativni funkci
kocarh. Nejzajimavéjsi je posledni kapitola o vniméni okolniho svéta, ktera teprve vyuziva
naplno potencial Windischgréitzova cestovniho deniku.

Bez ptihlédnuti k deniku se Windischgréitzova cesta jevi skute¢né jako velmi t€kava, jak uvadi
autorka (s. 25). Mozna se jevi dokonce nesmyslna, protoze neni ziejmé, co vlastné méla mit za
cil. Slechtic uginil nejdelsi zastavku v sousednim Bavorsku a tii tydny se zdrzel v Milang.
Méstem Leiden, kde byla tehdy popularni univerzita, pouze projel. Myslim, Ze reprezentace — byt
dulezita — nemuze poslouzit jako vhodny interpretaéni kli¢ k této cesté. Asi by bylo tieba
piihlédnout k politice, kterd ziejmé vysvétluje dlouhy pobyt v Bavorsku a takeé k ptipraveé na
kariéru ve statnich sluzbach, ktera by vysvétlovala zastavku v Milan€. V neposledni fad¢ je tfeba
vzit v ivahu vzdélavaci funkci cesty, kterd by asi vysvétlila trasu po Italii.

V tomto bod¢ bych piesel k praci s prameny. Je zfejmé, zZe pramenna zékladna, na nizZ je prace
vybudovana, je ptili$ uzka. Jde v podstaté jen o instrukci a cestovni denik. Pfipada mi, ze prace se
vyznacuje jistou nervozni snahou zaplnit mezery v pramenech uvadénim spousty nesouvisejicich
informaci ze sekundarni literatury, které maji zfejme za cil vyli€it obecné rysy kavalirskych cest
té doby a srovnat je se zkoumanym piipadem. Ve vysledku to pak bohuzel vede k tomu, Ze
rozbor smlouvy i instrukce (s. 31-33) je po kazdém uvedeném faktu pferusen exkurzem, ktery
znemoziuje, aby autorka ptedstavila oba texty vcelku a vytéZzila naplno jejich potencial. Exkurzy
k sekundarni literatute jsou zaloZeny na piedpokladu, Ze jeden ¢i dva jiné ptipady predstavuji
obecny vzor, coz zpravidla neni ten ptipad a pferusovani tedy kyzeny efekt stejn¢€ nepiinasi. Bud’
jde o banality, jako je kubeSovska informace, Ze spory o penize byly ¢astym ndmétem
korespondence kavaliri s otcem (S. 36), nebo zobecnovani ojedinélych faktd, jako jsou predstavy
o reprezentativni funkci a zplisobu cestovnich denikti. Rovnéz ptipad uziti jazykl v deniku



Hei'mana Jakuba Cernina z Chudenic (s. 32) nebyl nijak typicky. Myslim, Ze ani nebylo zvykem,
aby preceptor byl pro Slechtice vzorem, jak exkurzivni metodou doklada autorka na s. 28. Je to

V rozporu s jinymi ptipady, které znam, navic se na s. 31 dovidame, Ze i mezi Windischgritzem a
jeho preceptorem panoval ,,kiehky vztah®.

Zv1ast pii slabé archivni zakladné je velka slabina préce, ze autorka nevénovala pozornost
dobové apodemické literatuie. Nevénovala tedy pozornost dobovym ndzortim na vzdélavaci
funkci samotného cestovani. To by pomohlo praci s denikem, protoze dobovi autofi
doporucovali, cemu vénovat pozornost. I kdyz kavalir nestudoval na zadné univerzité, mél svému
vzdélani piispet tim, Ze bude pozorovat ,,uzitecné* jevy — politické uspotradani stata, charaktery
vyznamnych postav, uspofadani mést, uzitecné budovy, zptisoby fesSeni palcivych hospodarskych
a socialnich problémt. V neposledni fad¢ se vénovala pozornost otdzce ochrany nabozenstvi.
Kapitola ,,vnimani okolniho svéta* ukazuje, ze tato témata jsou ve Windischgratzové deniku
pritomna. Denik oc¢ividné doklada, ze Windischgritzova tékava cesta méla plnit vzdélavaci
funkeci, a to formou spravného pozorovani. Je neudrzitelna predstava, kterou §ifi J. Kubes, ze
studium dobové apodemické literatury je pro d&jiny kavalirskych cest zbyte¢né a zavrzenihodné.
Tato literatura pfinasi dobovou reflexi a ukazuje nam horizont mysleni soucasniki. Stejné tak je
neudrzitelnd ptedstava, Ze k tomu staci precist si knihu Telemachs Briider. Z toho diivodu bych
rad autorce polozil otazku, zda by ndm o dobové apodemické literatufe a badani k tomuto tématu
mohla néco Fici. Prace je sice skvélym piispévkem k technickym otazkam cestovani, ale
kavalirské cesty plnily vzdélavaci funkei, takze bychom témto problémtim méli vénovat
pozornost.

Druhy interpretacni problém, ktery s tim souvisi, je autorkou naznacena typologie kavalirskych
cest. Bylo konstatovano, ze Windischgritzova cesta byla tékava a neodpovidala ,,klasické
kavalirské cesté pocatku 18. stoleti“(s. 25). Ta se podle autorky vyznacovala tim, Ze kavalir
absolvoval v zahrani¢i studium na univerzité. Myslim, Ze i tato otazka typologie a periodizace
stoji za diskuzi pti obhajobé.

Zavérem mam jen drobnou otdzku, zda Windischgréitz nebyl spiSe nadbytecnym ¢lenem
dolnorakouské zemské vlady, nez snému (s. 21).

Zavérem konstatuji, Ze prace je kvalitni, poctivé zpracovana a splituje naroky kladené na
diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobé. Vzhledem k absenci kontextualnich informaci
navrhuji zatim hodnotit stupném

velmi dobfe.
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