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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

,QUI A REVE CETTE HISTOIRE?“ KUNDEROVY FRANCOUZSKE ROMANY

Diplomovd pridce Qui a révé cette histoire? Kunderovy francouzské romdny se
zamérfuje na tfi romany, které analyzuje, navzajem komparuje a stavi do souvislosti s dalsi
tvorbou Milana Kundery. Hned na Gvod musim uvést, Ze prace Elisky Volfové nejen spliuje
pozadavky kladené na tento typ prace, ale dokonce predstavuje védecky pocin, ktery
obohacuje souc¢asnda zkoumani v oboru literarni védy.

Prace je rozdélena na uavodni metodologickou kapitolu, kratkou kapitolu,
predstavujici tfi vybrané romany jako korpus nazvany ,francouzsky cyklus” a dalsi tfi
interpretacni kapitoly, které se vénuji jednotlivym romanlim — La lenteur, L’identité a
L’ignorance.

Metodologii prace mizeme rozdélit na dvé urovné. Prvni okruh problémda, které
Volfovou zajimd, je z oblasti naratologie, presnéji re¢eno, tvofi jej zkoumani vypravéce
romanu. Autorka pracuje se zakladnymi ¢eskymi texty tohoto oboru (napf. Kubic¢ek, Hrabal),
které komentuje a ddle jejich poznatky funkéné aplikuje na primarni texty. Druhy okruh
problému se tyka tematologie, tj. zkoumani literarnich motivi a témat z hlediska literarni
komparatistiky. Zde je rovnéZz uvedend a komentovana zakladni ¢eska literatura k danému
problému, napt. texty Daniely Hodrové. Volfova rovnéz pracuje i s teorii fikénich svétd L.
Dolezela a ve vysledku vSechny tyto pfistupy Uspésné vyuziva k interpretaci Kunderovych
romand.

Druhd kapitola prace, kterd ma za ukol predstavit tfi dosud neprelozené Kunderovy
romany, otevira zajimavou otazku, zda tato dila patfi do spoleéného cyklu, zda jsou navzajem
propojend na urovni struktury a tématu ¢&i jen maji stejného formdlniho jmenovatele
»,hapsané ve francouzstiné”. Autorka tuto linku dale sleduje i v analyze jednotlivych romanu,
i kdyZz sama v zavéru pfiznava (pochopitelné), Ze neni mozné dojit k jednoznacnému zavéru,
ktery by legitimizoval ¢i vyvracel toto oznaceni. Dle mého nazoru samotnd prace Volfové
legitimizuje pojeti téchto romanl jako jednotného cyklu, jelikoZz dochdzi k zajimavym
zavéram napf. v otazce ¢asu a motivu ohroZeni ¢lovéka. Jak autorka piSe v samotném zavéru
textu na s. 116, ,V textu La lenteur byly postavy ohroZeny spiSe budoucnosti, ta byla



komplikaci jejich pfitomného okamziku, v té lezela tiha jejich Zivotl. V romdanu L’identité
bychom za problematickou ¢asovou rovinu mohli oznacit spiSe pritomnost, probihajici chvili,
ktera se stava necitelnou. A konecné postavy L’ignorance se vyporadavaji s minulosti a jejimi
dozvuky.”

Interpretacni kapitoly diplomové prace jsou jejim jddrem a nalézdme v nich poucené,
ale zaroven velice citlivé ¢teni Kunderovych romant. Argumentace autorky jsou presvédcivé
a poukazuji na razné aspekty Kunderovy poetiky, které se tykaji jak jeho novéjsich romand,
tak jeho ,¢eské tvorby*“.

Jak je jiz patrné z textu tohoto posudku, prace Elisky Volfové ma vynikajici uroven,
dovolim si vSak drobnou kritickou pozndmku a nékolik ndmétd k obhajobé.

Autorka prace se odvazila zpracovavat texty, které nejsou prelozené do cestiny a tim
pfistoupila na souvisejici nutnost vlastniho prekladu primarnich textl. Je to obdivuhodny
pocin, ktery sebou pfindsi nékterd uskali. Konkrétné mohu upozornit na dva ptiklady, které
snad budou ilustrovat problém, na ktery narazim. Na strané 38-39 autorka cituje nasledujici
vétu z romanu La lenteur: ,Le pauvre, il ne sait pas qu’il joue toujours son jeu a elle, qu’il
reste un objet manipulé méme au moment ou il pense avoir trouvé dans sa colére la force et
la liberté.” V poznamce ji Volfova preklada takto: ,,Ubohy, nevi, Ze porad jesté hraje jeji hru,
Ze zUstavd objektem manipulace i ve chvili, kdy si mysli, Ze v jejim vzteku ziskal silu a
svobodu.” | dale autorka preklada ,le pauvre” jako ,ubohy”, kdyzZ interpretuje tuto pasaz
jako priklad negativniho vztahu vypravéce k jeho postavam. Jejimi slovy: ,M(Zeme si témér
pfedstavit ironicky usmév na tvati vypravéce, ktery si vychutnava trapeni svych postav —
objektl své manipulace, vSsechny je moiné povazovat v tomto smyslu za ,les pauvres” -
ubohé.” (s. 39). Pfeklad vyrazu ,le pauvre” vSak nemusi byt tak silné negativné zabarveny a
mulzeme ho prelozit i jinak — ,,chudak” (v angli¢tiné prekladatel vybral podobné ladény vyraz
»poor fellow”). Stejné tak na dalsi strané autorka preklada slovo ,fierté” jako ,pycha“, a ne
jako pozitivnéjsi ,hrdost” (v anglickém prekladu ,pride”). Upozoriuji na tyto preklady,
protoZze na nich autorka ilustruje své teze. Proto nastdva otdzka — pokud bychom pfistoupili
na preklad ,chuddk, nevi, Zze...” a ,,odkud pochazi jeho hrdost” misto ,,odkud pochazi jeho
pycha“, zménil by se i postoj autorky k vypravéci této knihy?

Dalsi navrh se vztahuje k metodologii prace, presnéji fe¢eno k jejimu zabéru. Prace je
ladéna do modu ,ceského” cteni francouzskych romand. V ramci této oblasti je prace
vynikajici a zohledriuje kontext, ve kterém vznika. Zajimavé by bylo pokusit se tyto romany
Cist i jako ,francouzské” ve smyslu jejich francouzské recepce. Prace sice vychazi z pdvodnich
textd, ale neodkazuje k zZadnému jejich francouzskému interpretovi. Jsou tyto romany
interpretovany ve Francii jinak, nez je sama autorka vnima? Jsou pro mistni recepci nécim
jinym pfinosné?

Posledni poznamka se tykd specifiky Kunderova vypravéni, které Eliska Volfova na
strané 94 trefné prirovnava k filmovému vypravéni. Toto pfirovnani by si zaslouZilo vétsi
pozornost, i kdyZ samozifejmé v soucasné podobé prace zlstava mimo jeji zabér.

Na zavér bych chtéla jesté jednou podotknout, Ze diplomova préace Elisky Volfové je
prikladem samostatného, invenéniho a pozorného textu, ktery na vsSech urovnich, od
jazykové k ryze odborné povazuji za excelentni. Proto s radosti doporucuji diplomovou praci
k obhajobé.
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