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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva tématem odsunu Némcu v ¢eské literatuie, zejména
v romanech Cejch, Vyhnani Gerty Schnirch a Ztracenych détech. VSechna tfi dila vysla
po roce 1989 a nejsou ovlivnéna socialistickym diskurzem. Naopak se proti nému
vymezuji a navazuji uchopenim tématu na Bozi duhu Jaroslava Durycha a Adelheid
Vladimira Kornera.

K odsunu se vraci spisovatelé pomérné Casto. Po¢inaje Annou Sedlmayerovou,
pfes Vaclava Rezade, Vladimira Kornera, Zdefika Smida az po Katefinu Tuc¢kovou.
Kazdy piistupuje k tématu osobitym zptisobem. Reza¢ v duchu dobového diskurzu, jenz
svym dilem spoluvytvaii, Durych a Kémer se proti Rezatovu pojeti ostie vymezuji,
Smid i Tuckova citi osobni potiebu vyjadiit se k této tematice, protoze se jich odsun
castecn¢ dotyka a promlouva k nim skrze krajinu a mésto.

Identitu literarnich postav uréuje do znaéné miry diskurz doby, v némz dilo
vznikd, a dale diskurz doby, jez je zobrazovana. Dochdzi tim k dvojitému vlivu.
Soucasti diskurzu jsou narodni myty nékolikrat pfetvofené a upravené, aby mohly
slouzit konkrétnim cilim a urc¢ité dobé&. Jak velky vliv mély utvoiené myty na literarni
diskurz odsunu, bude patrné ze zavéri. Podobné se pokusim nalézt odpovéd’ na otazku,
do jaké miry je provazan diskurz a formovéni identity literarnich postav v rozebiranych

dilech.



ABSTRACT

The thesis deals with the problem of the expulsion of Germans in Czech literature,
particularly in novels such as Stain/Stigma, The Expulsion of Gerta Schnirch, and Lost
Children. All these three works were published after 1989 and thus are not influenced
by a socialist discourse. They pit, on the contrary, against it and in the way of describing
the theme they follow up The Divine Rainbow by Jaroslav Durych and Adelheid
by Vladimir Kérner.

The expulsion is relatively often reflected. Starting with Anna Sedlmayerova, through
Vaclav Reza¢, Vladimir Korner, Zdengk Smid, and finishing with Katefina Tu¢kova.
Each of them approaches this theme in their individual way. Reza¢ in the spirit of his
time-discourse, which he co-creates with his work; Durych and Koérner rail against
Rezad's conception; Smid and Tuékova both feel a personal need to give their opinion,
as the expulsion partly touches them and speaks to them through the land and the town.
The identity of literary characters is in large measure defined by the time-discourse,
in which the work originates, and the discourse of the period, which is depicted. Two
types of influence arise from this. The part of the discourse is folk myths, transformed
and modified for several times, so they can be used for particular aims and a particular
period. How influential for the literary discourse of the expulsion were the myths
created is going to be clear from the conclusions. Similarly | will try to answer
the question how far are the discourse and the formation of the identity of literary
characters in interpreted works tied to each other.



Obsah

LY OO 8
1. Ceska literatura po roce 1989 ............cccoovviviveeeieieeeeeesesee e sesees e 10
1.1 Charakteristika doDY ..........cccoiviiiiieiiece e 10
1.2 1AENTITIKACE ...t 11
1.3 Proména funkce Hteratury .........cccoocvviieiiiiiiiciceec e 14
1.4 Splynuti proudll HEratury ........cccceeeiiieiiiie i 16
1.5 Stav a cesty prozy po 1oce 1989 ....cccuviviiiiiiiiiiii 17
1.6 Situace V novEM tiSICIICH ....uveivreieiiesiiese e 21
2. DISKUFZ @ 1dentita........cccooviiriiieiiiieeeee e 23
2.1 Vymezeni pojmu diSKUIZ ........ccoooiiiiiiiiiiiiiici s 23
2.2 TUBNTITA ..o e 25
2.3 Vztah identity @ SGMALU ........ooveiviiiiiiiieeeee s 28
2.4 My a Oni, vngjsi stigmatizace nebo identita? ...........cccocvevvrieneniinienienen 29
2.5 JAZYK .o 31
2.6 OdSUN @ AISKUIZ ..ot e 32
2.7 Pojmy vysidleni, vyhnani, odsunuti............cccccovviiiiiinieiinec e 33
3. Mytotvorny Konstrukt €eSStvi............ocoiiiiiiiiiiiiiiiic 35
3.1 NadCaSOVE OSODINOSTL...ecuveeieieiieiiiiesiie ittt sie e e 35
3.2 Formujict faktory ......ccoiiiiiiiiiiciiii 37
3.3 SOUCASINIOST ..ttt ettt ettt ettt et et e et eenbe e sbeeanbeesbeeenneeas 43

4. Postavy Némcii a Cechii v literatuie o odsunu ve 2. poloviné 20. stoleti .... 47

4.1 Rozdilnost pohledll ..o 47
4.2 Postavy ve vybranych dilech .........ccccocoiiiiiiiiiii 50
5. Ztvarnéni odsunu Némci v literature po roce 1989, charakteristika
VYDranych autorii...........cccooooiiiiiiiiiiec e 59
5.1 Historickd proza a odsun v Iterature ............ccooveeiiieiiniiniciccec s 59
5.2 VYDIani @QULOTT ....ccvvieeiiiiiiiiieiici e 60
6. Identita postav v jednotlivych dilech .................coooiiiiiiiii 64
8.1 CRJCN 1ttt 64
0.2 POSLAVY ...ttt bbb 65
0.3 ZATACENE ELT ..o.vvieiieiieeeiee ettt ne e 71



8.4 POSTAVY ...ttt et 72

6.5 K OtAZCE OUSUNU .....viiiiiieiieiie ettt 74
6.6 Vyhnani Gerty SChnirch ..o 75
0.7 POSTAVY ...ttt 77
6.8 My a Oni: stigmatizace ¢i kolektivni identita? ..........ccccocvvviiiiniiieniiie e, 83
6.9 Hledani a ztraceni jako SOUCASt 1AENTILY ...c.vvvvveiviiiiiiiiicieiecee e 85
6.10 SHIMULT . ...cveeitieieee ettt esreesreenee e 86
6.11 RAQ @ tOIETANCE. .......cvoeerecereeieeese et seses s seses sttt enees s snsenenns 87
6.12 Clovék mimo d&jiny, mijejic CloVEK.......cociviiviieieieeieeseees s 88
ZLAVEY ...t b bbbttt e b nneas 90
SezZNam pPouZité lteratury ............ccccooviiiiiiiii i 94



Uvod

Téma odsunu se v Ceské literatuie druhé poloviny dvacatého stoleti objevuje
pomeémne¢ Casto. Jednotlivi autofi k nému pfistupuji s rozdilnou motivaci i zkuSenosti.
Literatura po roce 1989 neni vyjimkou. Ve vybranych dilech se problematika odsunu
vyskytuje s riznou intenzitou.

Literatura po roce 1989 piedstavuje pestrou paletu smért, dél a autort.
Sametova revoluce zdsadnim zplsobem promeénuje kulturni i spoleCenské prostiedi.
Doposud platné mechanismy piestavaji fungovat a hledaji se nové.

Oblast literatury se musi vyporadavat se Ctyricetiletym dluhem, jenz castecné
naruSilo pouze uvolnéni na konci 60. let. V prib&hu 90. let vychazeji dila,
ktera nemohla vyjit 1 né€kolik desetileti. Vedle debutujicich autorl se na literarni scénu
vraceji autofi zacinajici psat jiz ve 40. letech. Na pultech knihkupectvi se objevuje
zéaplava literarnich dél. Kniha se pomémé brzy stava z uméleckého dila obchodnim
artiklem. Dilezitd neni kvalita, nybrz prodejnost.

Po roce 1989 splyvaji samizdatova, exilova a oficialni literatura do jednoho
proudu. Jednotlivi autofi se s touto situaci vyrovnavaji po svém. Ne&ktefi rezignuji
na umeéleckou hodnotu dila a snazi se ziskat si popularitu pomoci knih s nizsi kvalitou
pro Sirsi vefejnost. Naléhave se ukazuje, ¢im prochazi ceska spolecnost, tedy i literatura.
Neni jednoduché se vyrovnat se Ctyficetiletou vladou komunismu. Pferod spolec¢nosti
a mysleni se nezméni ze dne na den.

I Ceska literatura se ocita V situaci, kdy musi premyslet nad tim, jaké je jeji misto
a kam by méla dale sméfovat. Prvni kapitola by méla Ctenafe seznamit se stavem
literatury po roce 1989. Lépe pak bude mozné pochopit vztah literatury a spole¢nosti,
sméfovani literatury a vyznam zobrazovani tematiky odsunu ¢eskych Némci.

Ackoliv se soustfedim zejména na tii beletristickd dila vydand po roce 1989,
jsem piesveédCen, Ze i1 historicky kontext a vztah k dobovému diskurzu je dilezity.
Proto je do prace zafazen i1 piehled dél, jez se zabyvaji odsunem jiz tésné po valce.
Vedle stru¢né charakteristiky vétSiny vydanych dél bude pozornost zameétena na Ctyfi
dila, ktera se pokusim podrobné&ji rozebrat v duchu dobové nahlizeného diskurzu
na odsun ¢eskych Némcu. Jedna se o Nastup (1951), Bozi duhu (1969), Adelheid (1967)
a Prazsky tanec smrti (2012).



Diskurz dila ovliviuje zasadnim zptisobem. V dobé vzniku Ndstupu utvarela
dobovy diskurz stranicka politika KSC, coz mélo zasadni vliv na poetiku autora
I najednani jednotlivych postav v dilech. Doktrinou dobového diskurzu byla idea
socialistického realismu. Ten udaval, co je mozné psat a jak je mozné psat. Dobova dila
1ze rozebirat na zaklad¢ diskurzivnich mechanismu. Ty funguji velmi osvédcené nejen
v budovatelskych dilech. Pokusim se na rozboru postav z dél ukézat diskurzivni funkci
zakazu, jak je definuje M. Foucault.

V teoretické kapitole budou piedstaveny pojmy diskurz, identita a jazyk.
Vsechny tfi pojmy jsou Uzce provazany a pro mou diplomovou praci jsou dilezité.
Kulturnim konceptem identity se zabyva cela fada védca (napi.: Foucault, Goffman,
Fanon, Said, atd.). N&kteti budou zminéni ve druhé kapitole. Dale budu pracovat
S pojmem stigmatizace za pomoci uvah norského antropologa Eriksena, jenz se zabyva
kolektivni sounalezitosti My a Oni a jejich vymezovanim na zakladné vzajemného
vztahu a stigmatizace jiného.

V zavéru 2. kapitoly se budu zabyvat vyznamem slov s ptihlédnutim k diskurzu
(at’ uz tomu dobovému nebo narodnimu). Chci charakterizovat rozdilné posuzovani
pojmi odsun, vysidleni, vyhnani a transfer.

Ackoliv se zaobiram fiktivnimi texty, zasadnim zplsobem se v nich zrcadli
historické myty, jimiZ se Cesky ndrod identifikoval a vyhraioval vii¢i okoli. O téchto
mytech bude pojednano ve 3. kapitole. Dila stematikou odsunu v sobé nékteré
konkrétni myty zahrnuji a n€které postavy stavi své jednani pravé na obhajobé téchto
myta.

Sesta kapitola je vénovana rozboru jednotlivych identit v Cejchu (1992),
Ztracenych detech (1997) a Vyhndni Gerty Schnirch (2010). Snahou je pokusit se zjistit,
jaké zasadni faktory urcuji osobni a kolektivni identitu jedincti v uvedenych dilech.
Zda existuje univerzalni recept, jimz je mozné charakterizovat odhaleni identity
literarnich postav. Nekteré postavy si dokdzou zachovat i uvniti kolektivnich identit
svou osobitost. Identita ceskych a némeckych postav V rozebiranych dilech
je poznamenana dé&jinnymi udalostmi a v ptipad¢ odsunovanych je doslova rozervana.
Pokusim se objasnit, pro¢ k takovym rozervanim dochazi. V souvislosti s identitou
se pokusim ¢aste¢né nastinit vlastni koncept ¢lovéka mimo dé&jiny, jenz je moZzné najit

i v jinych dilech.



1. Ceska literatura po roce 1989

1.1 Charakteristika doby

Jako byly v Geské historii dilezitymi mezniky vznik Ceskoslovenska, vitézny
unor v roce 1948 nebo srpen 1968, tak se stal i rok 1989 zasadnim zlomem. Zména
zasahla vSechny oblasti lidského Zivota. Krize socialistického bloku se $ifila z centra
ido satelitnich statdi a v Ceskoslovensku vyvrcholila potladenim studentské
demonstrace dne 17.11.1989. Komunisticka strana byla béhem udalosti pfinucena ziict
se své vedouci ulohy. Postupné se zacaly uvoliiovat poméry v jednotlivych oblastech:
ekonomika, politika a kultura.

Spole¢nost mohla zacit pozvolna fungovat na demokratickych principech a zcela
svobodné. Rozstépend Ceska kultura zacala hledat nové spolecné cesty. Ne jinak tomu
bylo i v literatufe. V pribéhu 70. a 80. let se Ceska literatura rozd¢lila na tii proudy:
na literaturu oficialné vydavanou v Ceskoslovensku, samizdatovou a exilovou. Nékteii
autofi se pohybovali na pomezi téchto proudl, upadavali v nemilost, emigrovali nebo
naopak Skrtali ve svych knihach problematické pasaze, aby mohla za cenu jistych
ustupku jejich dila vychazet. Tyto tfi proudy se na pocatku devadesatych let spojuji
Vv jeden.

Pro ceskou literaturu dochazi k zasadni zméné jejiho charakteru. Statem
garantovand (mnohdy zcela bez uméleckych a estetickych kvalit) oficidlné vydavana
literatura splyva s exilem, samizdatem, undergroundem a tzv. osamélymi bézZci. Vedle
sebe se setkavaji a stretdvaji autofi zcela odliSnych nézorG 1 odlisSného véku.
Zden¢k Kozmin pfirovnava domaci literarni Zivot Kk valici se kouli (Kozmin, 1998,
S. 255). Jiti Kratochvil uziva pojmu chaos (Kratochvil, 1992, s. 5).

,,Chaos je pojem, ktery z publicistické cestiny zndame jen ve vyznamu zmatku
a neusporadanosti. Ale v prapuvodnim vyznamu znamena také pocatek, prostor, v némz
se néco nového pocind, aniz je v té chvili jesté zrejmé (rozeznatelné), co se pocina
ajakym smeérem se to bude ubirat. “ (Kratochvil, tamtéz).

Po roce 1989 se objevuje velké mnozstvi novych casopisti napf. List
pro literaturu, Inicidly, ROK, dale to jsou periodika vzeSld ze samizdatu Kriticky
sbornik, Vokno, Akord, Revolver revue, Host, Proglas, pietvofena z ptvodnich

oficidlnich Casopist (z Kmene vznikl Tvar), obnovena (Literarni noviny, surrealisticky
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Analogon), jiné byly pfesunuty z exilu domt (Svédectvi, List). V pribéhu prvnich
polistopadovych let nékteré casopisy nevydrzely ekonomické tlaky a zanikly
(Svedectvi).

Na scénu se vraceji zavedend nakladatelstvi a také nova vznikaji (Atlantis, Torst,
Votobia, Ivo Zelezn}'/, Host, Petrov, Argo, Paseka, Nakladatelstvi Lidové noviny, Hynek
atd.). Néktera nakladatelstvi zanikla (Odeon, Ceskoslovensky spisovatel), jina
se pretvofila ze samizdatové edice na nakladatelstvi (Prazska imaginace, Ceska
expedice). Pocet nakladatell je v roce 1993 evidovan ¢islem tfi tisice.

Vnéjsi dohled politicky odpada a literatura mtize po letech nesvobody opét volné
dychat. Svaz ¢eskoslovenskych spisovatelti zanika a je zalozena nova organizace, Obec

spisovatelti. Prvnim ptedsedou byl zvolen Ivan Wernisch.

1.2 Identifikace

V souvislosti s literaturou prvni poloviny devadesatych let se objevuje termin
nezavedend literatura. Casopis Inicidly se snazil soustfedit na mladé za¢inajici autory,
ale néktefi autofi neméli moznost za totality publikovat, ackoliv vékem mladi jiz nebyli.
Z toho duvodu se oznaceni mési¢nik ,,mladé literatury” zménil na termin nezavedend
literatura (Machala, 1996, s. 11).

Tento termin zahrnuje ¢ast autord, ktefi se na zacatku devadesatych let vynofili,
ale zdaleka nepostihuje tu velkou mnohost a pestrost, s niz se ¢tenafi a literarni védci
dostavaji do kontaktu. Setkavaji se zaCinajici autofi se spisovateli z let Sedesatych
I se zkuSenymi matadory z let valeénych a povale¢nych. Do literatury se tak vraceji
napt. Jiti Kolaf, Ivan Divi§, Ivan Jelinek, Antonin Brousek, Ludvik Kundera,
Karel Siktanc a vstupuji do ni samizdatovi debutanti Jachym Topol, J.H. Krchovsky.

Po dlouhé odmlce mohou vychazet dila spiritudlnich a kiestanskych basniki
Jana Zahradnicka a Bohuslava Reynka, ktefi se uvolnéni nedozili. Z prozaikt
se takovym navratim dostalo Jakubu Demlovi, Jaroslavu Durchovi, Janu Cepovi,
Egonu Hostovskému, Ferdinandu Peroutkovi a dal§im. Navratu se dockavaji 1 dalsi
ktestansti basnici napt. FrantiSek Daniel Merth, Zdenék Rotrekl, Ivan Slavik.
Z osobnosti pfedvalecnych a valecnych let se posmrtnému vydavani dostalo

napt. Jifimu Ortenovi, Richardu Weinerovi, Oldfichu MikulaSkovi, Janu Skacelovi.
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Vydavani jsou i za totality oficialné publikujici autofi napf. Jiti Zacek, Josef Suchy,
Jiti Rulf, Jaromir Pelc, Karel Sys.

Zacinaji vychazet sebrané spisy jednotlivych autori (Bohumila Hrabala). Petr
Kabes pfipravil souhrn svych basni z let 60.-90. ve tiech knihach: Krdtké letni procesy,
Kamen ze srdce, Pési véc a jiné predpokoje. Na scénu se vraceji napt. Jifi Grusa
z némeckého exilu, jenZ vedle poezie a prozy pise i eseje, Ivan Wernisch, Pavel Srut
a mnozi dalsi.

Velky boom zaznamenavaji deniky a memoarova literatura. Vychazeji Pameéti
Véclava Cerného, Cely Zivot Jana Zabrany, Teorie spolehlivosti Ivana Divise. Silné
autobiografické prvky ma predchiidce denikt Cesky sndr* Ludvika Vaculika. Tato forma
literatury méa vypovédni charakter o dobé. Estetickd kvalita je obohacena o rozmér
autenticity. Na druhou stranu az pfili§ subjektivni pohled bez nalezitého odstupu muize
vést ke znacné kriti€nosti vici ostatnim a casteCné glorifikaci sebe samého a svého
jednani. Tedy v ptipadé Paméti Véaclava Cerného to pro pozorného &tenaie zcela jistd
plati. Cilem denikového zaznamu neni piesna literatura faktu a jistd fabulace je vzdy
na misté. Ctenat by mél stimto k denikim a memoarim pfistupovat. Dale je tfeba
si uvédomit, Ze autor se vydanim téchto spisii svym zpusobem vyrovnava s prozitou
minulosti. Snazi se pochopit vlastni rozhodovani a jednani.

Velky kus prace cekal literarni kritiky, literarni historiky a literdrni védce.
Absence publikaci a praci, které by mapovaly druhou polovinu 20. stoleti, byla zfejma.
Samoziejm& mohly v pribéhu totality vychazet vyklady déjin a literarnévédné prace,
ale nesmély referovat o zakazanych literatech a jejich vyklad literarnich dé&jin musel
vychdzet v duchu marxistické ideologie.

Postupné vychazeji prace diive napsané napf. kniha Milana Suchomela
Literatura z casu krize, ktera byla v roce 1970 rozmetana a vysla az v roce 1992 (Galik,
Machala, Petrti, s. 387, 1994). Pivodné se jednalo o literarni kritiku. OvSem dvacetilety
odstup dal této knize ptidech historické prace. Znovu publikovat mohou napt. Ales
Haman, Milan Jungmann, Josef Ohryzek, z mladsich Pavel JanouSek, Vladimir Just,
Vladimir Novotny a také nejmladsi Petr A. Bilek, Jifi Travni¢ek, Miroslav Balastik aj.
Vedle vySe zminénych periodik (mezi které jesté je tfeba zaradit filozoficky Casopis
Aluze) se objevuji piispévky o literatufe v MF Dnes, Lidovych novinach, Respektu,

Tydnu, Pravu a dalSich.
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Podobné se zacinaji vydavat historické prace zabyvajici se zejména obdobim
po roce 1945 do soucasnosti. Zdenék Rotrekl vydava Skrytou tvar ceske literatury
(nejdtive vysla v roce 1987 v exilu u manzel Skvoreckych, pak 1991 v Bloku). Zamétil
se na predstaveni opomijenych a komunistickym rezimem pronasledovanych literatu,
zejména téch katolickych. Zdenék Kozmin a Jifi Travnicek zmapovali vyvoj Ceské
poezie v druhé poloving 20. stoleti v dile Na tvrdém lozi z psiho vina (1998). Tym v Cele
s Pavlem Janouskem vydal obséhlé Déjiny ceské literatury 1945-1989 ve ctytech dilech
a také Slovnik ceskych spisovatelui od roku 1945.

Literarni véde se vénuji kromé jiz vySe zminénych napt. Vladimir Macura, Jifi
Holy, Eduard Petrti, Daniela Hodrova. Macura jiz na sklonku 80. let vydava a rediguje
Slovnik svetovych literarnich del a Pritvodce po svetové literdarni teorii, pozdéji
se spolupodili s Vladimirem Forstem a Jifim Opelikem na dvoudilném Lexikonu ceské
literatury. Holy se podili na Lexikonu ceskeé literatury (3. dil), na Déjindch ceské
literatury od pocatki k dnesku, rediguje spolecné s Jifim Travnic¢kem ceské vydani
Lexikonu teorie literatury a kultury. Petrti spole¢né s Josefem Galikem a Lubomirem
Machalou vydavaji Panorama Cceské literatury, Vnémz mapuji literdrni dé&jiny
od pocatka az po zacatek let devadesatych. Hodrova se vénuje zejména reflexi romanu
ve svych pracich Hledani romanu, Romadn zasvéceni a dale pak analyzuje ve svych
dilech strukturu prostoru a ¢asu Mista s tajemstvim. V dalsim svém dile ... na okraji
chaosu... Hodrova vytvafti ,,otevienou poetiku“ literarniho dila 20. stoleti. V tvodni
Casti se zabyva zejména specifickymi rysy dél 20. stoleti. Detailn& prozkoumava jejich
kompozici a navrhuje svébytnou kompozi¢ni typologii. Soustied'uje se na podobu
literarnich postav a pracuje s polaritou postava-definice, postava-hypotéza, a postava-
subjekt, postava-objekt (Slovnik ¢eské literatury po roce 1945). Nejsou zminéni vSichni
literarni teoretici a védci. Takovy vycet by byl velmi obséahly.

Setkavaji se spisovatelé, literdrni védci a teoretici napii¢ mySlenkovym
spektrem. Dal po své trati bézi jen skupina spisovatell tzv. ,.generace osamelych
bezci*, kteti nejsou pevné piimknuti k zddnému dfivéjSimu proudu. Tento termin
pouziva Petr A. Bilek pro autory profilujici se v normalizaénim obdobi nebo vstupujici
na scénu na pielomu let 80. a 90. Jedna se o spisovatele, kteti z riznych divodi nechtéli
nebo se nestihli zapojit do Cilého literarniho déni a pfelomovy rok 1989 je zaskocil
nepiipravené a tapajici. Bilek do této generace zafazuje Svatavu AntoSovou, Miroslava

Huptycha, Zdetika Lebla, Jifiho Rula a dalsi (KoZmin, 1998, s. 247).
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V tomto zvlastnim a zivotodarném chaosu se profiluje nova generace
spisovatell, které¢ nespojuje zadna ideologie, boj za svobodu nebo za urcitou myslenku.
Autofi tu nahle stoji zcela odhaleni a sami za sebe. Kolektivni myty jsou nahrazovany
myty individualnimi. V tvorb¢ pfevlada na jedné strané hravost, fantasknost, imaginace
a na strané druhé autenticita.

Mezi vyrazné postavy nastupujici generace patii Jaromir Typlt, Jaroslav Pizla,
J. H. Krchovsky, Vit Kremlicka, Lubor Kasal, Jichym Topol, Michal Ajvaz, Daniela
Hodrova, Michal Viewegh a Petr Sabach. Vice o nich dale.

1.3 Proména funkce literatury

Pted sametovou revoluci fungovaly tfi proudy ceské literatury svébytnym
zpusobem. M¢ly sva pravidla a jasn€ dané hranice (obcas prostupné). Vladnouci moci
perzekvovani autoii byli v oficidlnim proudu zapovézeni a mohli vydavat pouze
prostfednictvim samizdatu a s pomoci exilovych nakladatelstvi.

Udalostmi z konce roku 1989 dochazi k zasadnim prolomenim téchto hranic.
ProtéZovand oficidlni literatura ustupuje do pozadi a do centra pozornosti se dostdva
zakézané ovoce samizdatové a exilové. VSechny tii proudy se prolinaji a vznika
nevyzpytatelnd valici se masa podobna velké vod¢é po jarnim tani, kdy nikdo nevi,
co ptirodni zivel dokaZe. Strhne s sebou mosty (kon¢i zavedend nakladatelstvi Odeon
a Ceskoslovensky spisovatel), obnazi skrytd bohatstvi (vychizeji knihy Ladislava
Klimy, Jaroslava Durycha, Jakuba Demla, Richarda Weinera, Milady Souckové
a mnohych dalSich) a vyvrhne na bieh naplavené diivi a zdechliny (zastance totalitni
ideologie).

Velice trefné oznaeni pro literaturu po roce 1989 pouziva Zdenék KoZmin
., literatura pretizena mnohosti (Kozmin, 1998, s. 247). Jednd se o mnohost
vydavatelskou, smérovou 1 generacni. Bohuzel tato mnohost nutn¢ nezarucuje bohatost.
Situace je ¢astecné srovnatelna s rtiznorodosti ve 30. letech, v nichz se profiluji velké
osobnosti z kulturniho podhoubi let 20. Pravé kyzené podhoubi 90. letim castecné
chybi. Postaveni literatury a jeji funkce piebiraji jiné slozky lidské spole¢nosti (média,
reklama, konzum).

Dochazi k obnoveni chaosu v €eské literatufe. Zastanci tohoto chaosu (patfi

mezi né i Jifi Kratochvil) tvrdi, Ze literatura se zbavila svych funkci a poslani a mize
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zas byt sama sebou. Neni svdzédna ideologickym poslanim, obrozeneckou touhou a také
pfestava byt povéstnou hlasnou troubou svédomi naroda. Druha skupina naopak
oponuje, ze chaos piisobi nepiehledné, neni na nic ¢as a nejista situace je déesi.

Jak ukazaly udalosti, nenaplnila se zcela ani jedna z vizi. Ceska literatura
vyuzila Cas, aby se mohla vyrovnat se Ctyficetiletou totalitni minulosti. Na druhou
stranu té¢zko odoldvala (podobné jako i jiné slozky lidského zivota) ekonomickym
a trznim tlakiim a samoziejméeé konzumnimu stylu zivota. Literatura je svobodna a sama
sebou, ale jakoby nevédéla, co stim pocit, kde je jeji misto. Snazi se hledat svuj
konstrukt.

Od dob obrozeneckych méla ceskd literatura vétSinou néjakou funkei
a spisovatelé méli potiebu se ke spoleCenskému déni vyjadfovat. Literatura nahrazovala
obcansky zivot, obecné kulturu, plnila funkce politické, moralni, obrozenecké.
S ptichodem svobody tyto funkce pfejimaji jiné instituce. I literatura coby hlasna trouba
svédomi naroda ztraci na vyznamu. Ztrata Sirokého spolecenského dosahu je patrna
i Z rychlého vystiizlivéni. Obrovské zahlceni regalt knihkupectvi krasnou prézou
pfedznamenalo jeji jistou devalvaci. Ve vyprodejich se vedle sebe ocitaji skvosty ¢eské
literatury a pokleslé zanry. Knihy se stavaji zbozim jako ostatni véci.

Vysostné postaveni spisovatelll, jakozto narodnich bardii a mluvéich, ptebiraji
politici a pozdéji sportovci, hvézdy ze svéta showbyznysu a rtzné pseudoautority.
Bez celospolecenského poslani a své opozi¢ni role plisobi Ceské literatura ndhle zcela
odkrytd, sama za sebe a tape o smyslu toho, ¢im ma byt pro ¢tenare.

TéZko se hledaji meze literatury po roce 1989, protoze konstrukt literatury
se ocita v krizi. Absenci hodnotovych hledisek v obdobi prvni poloviny devadesatych
let dokresluje myslenka Pavla Janouska: ,, Stard kritéria uz neplati a nova jesté nejsou.
(Machala, 2001, s. 13). ,, Casto sklonnovanymi slovy ve vztahu k literarni soucasnosti
Jjsou krize, trh, upadek, rezignace, technokrat. “ (Kozmin, 1998, s. 256).

V souvislosti stim se nabizi otazka, kdo je vlastné Cesky Ctenaf a co Cte.
Literaturu podobné jako ostatni oblasti citeln¢ zasdhla silnd ruka trhu a objevuji
se hlasy, ze trh musi byt svobodny. Velky vliv technizace a propagovani technickych

védnich oborti na ukor humanitnich ukazuje, kam sméfuje ¢tenarska obec.
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1.4 Splynuti proudii literatury

Po roce 1989 dochazi ke splynuti vSech tii literarnich proudt (samizdatového,
oficidlniho a exilového) do jednoho. Ptesto si kazdy z téchto proudil Zije svym zivotem.
Pro samizdatovou literaturu byl nosnym tématem boj s moci. Samizdatové kruhy toto
téma siln¢ spojovalo a utvatelo az spoleCenstvi pfipominajici ghetto. Po strzeni bariér
velké téma padd a samizdatovi spisovatelé tdpou. Nektefi propadaji moralizovéni, jini
se snazi preorientovat na dobovou poptavku a Cast se pokousi drzet svych témat.
Pfizna¢né se vyjadiuje Jifi Kratochvil, jenz sam tuto situaci zazil a musel
se S ni vyporadat.

, Ale ve skutecnosti nékdejsi ghettosnubna literatura uz nema prilis mozZnosti.
Jedno je jisté, svou ,,zlatou éru‘ ma nendvratné za sebou. A ted’ mi dovolte vstoupit sem
osobnim tonem. Vim, Ze jako spisovatel uz nebudu mit Zadné jiné opravdové téma
nez 10, S kterym jsem se setkal pravé v ghettosnubnych casech. A jsem presvédcen o tom,
Ze takhle jsme postiZeni vSichni, propusténci ze zrusené leproserie. Prosli jsme kaZdy
svou uzkou cestou, ktera konecné snala z ceské literatury klatbu ,,udélu a poslani*,
ale nasim tématem ziistane navzdycky uz jen ta cesta.* (Kratochvil, 1992, s. 5).

Exilové literatura byla relativné nepocetna a na déni v Ceskoslovensku neméla
prilis velky vliv, protoze se ke Ctendiim dostavala hife. V exilu vychazela zejména
samizdatova tvorba, kterd se vztahovala k déni v tuzemsku a nemohla tu vychazet,
a samoziejmé dila exilovych autori. Po roce 1989 mohly knihy vychazet v Ceské
republice a vyznam exilu klesa. Né&které literarni navraty ukazaly, jak odliSné jsou
pohledy exilovych literatt a téch tuzemskych na ptedlistopadovy i polistopadovy vyvoj.

Autofti z fad oficialni literatury nahle ztratili oporu statem dirigovaného uméni
a zaroven nestaCili zareagovat na zasadni spoleCenské promény. Nékteti se dokonce
citili podvedeni, jelikoZ tajné¢ doufali, ze budou v prvnich fadach stoupencti obrodného
tani podobné, jako v Sedesatych letech zpytujici autofi z let padesatych.

Na zacatku devadesatych let se mohou prosadit autofi vSech okruht,
ale je kladen duraz na individualitu a osobitost. Zacinajici autofi maji mnohem vice

konkurentti, ale na druhou stranu mohou zaujmout tématem a vlastni osobitosti.
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1.5 Stav a cesty prozy po roce 1989

V souvislosti s literaturou devadesatych let se hovofi o pojmu postmoderna.
., Zda se, ze jednim z paradoxii soucasného clovéka je, Ze ¢im vice ma informaci o svete,
tim méné je schopen mu porozumét. (Haman, 1995, s. 4). Krize hodnot a zavedenych
svéta marn¢ hledd fad. Svét se natolik rychle proménuje, Ze jedinec neni schopen déni
kolem sebe uchopit a ztraci moznost pochopit svou identitu a sebe sama. Kniha jako
hlavni médium ustupuje do pozadi. Hranice mezi uménim a komerci se nekompromisné
stiraji. Prvotada neni esteticka kvalita dila, ale jeho prodejnost. Neni divu, Ze na prvnich
prickach se v pribéhu devadesatych let v prodejnosti objevi Zivotopisy a medailony
celebrit a zndmych osobnosti.

Projevuje se dvojznacnost svobody. ,,Slovo po listopadu hodné ziskalo (témer
neomezenou svobodu), ale také nemdlo ztratilo (na vaze, na vyznamu). Jinak vyjadreno:
miize se psdt temer vse a vSude, ovsem s veédomim minimalniho ohlasu napsaného
¢i proneseného.“ (Machala, 2001, s. 15). Americky spisovatel Philip Roth dodava:
,Na Zapadeé se vSechno smi, ale na nicem nezdilezi. Na Vychodé se nesmi nic,
ale navsem zalezi.” (Lehar, 2008, s. 924). I na tomto citatu je patrné, jak velkou
proménou proslo slovo a vnimani knihy jako nasledovanihodného média po roce 1989.

Nekomercni literatura vychazi pouze za pfispéni mecenasii, grantti a dotac¢nich
programu. Podobny osud potkava také vétSinu literarné zamétenych casopisti. Pozd¢ji
nasleduje jesté vEétsi odklon od tisténych medii k internetovym.

Do této situace vstupuji autofi na poc¢atku devadesatych let. Vedle navrati diive
umléenych tviirct (vychazi souborna dila napt. Josefa Skvoreckého, Ivana Klimy,
Arnosta Lustiga, Ludvika Vaculika, Bohumila Hrabala a mezi mladezi oblibené¢ho
Jaroslava Foglara) se na pocatku devadesatych let profiluje skupina nastupujicich autorti
znacné §irokého vékového rozlozeni.

Ceskou literaturu Ize rozdélit na po¢atku let devadesatych na nékolik oblasti:
autenticitni, fantaskni a imaginativni, historickou, humoristickou a feministickou
literaturu (Machala, 1996, s. 14-22). Jednotlivé oblasti se prolinaji a jeste¢ vice
rozruziuji. Z toho divodu je pomérné slozité urcitym zpusobem piesné definovat
jednotlivé oblasti ceske literatury.

., Priznacné pro prozu prvni poloviny devadesatych let bylo tedy rozdeéleni

do dvou hlavnich linii: jedna smérovala k autenticité, k bezprostrednimu vyjadreni
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holého existencialniho uplyvani, k demystifikaci vSech iluzi a k demytizaci vSech idealu,
které by mohly vytvorit zachytny bod v proudu casu. Druhou linii tvorily prozy sazejici
na rozbiti pribéhu cestou rafinované hry predstavovych asociaci a prolinani fantasknich
vizi a redlnych predstav.“ (Haman, 1995, s. 5). Ustup naopak zaznamenava tradiéni
piibéhova proza historickd, psychologickd a mravoli¢na.

Po desetiletich, kdy pravda byla piekrucovana a méla vzdy znacny ptidech prave
vladnouciho diskurzu, byl velky hlad po syrové a nijak neptikraslené pravdé.
Pro zastance autenticita znamena bezprostiedni slovesnou manifestaci byti. A také
pro zastance denikové, autobiografické a memoarové literatury je nepfijatelny odliSny
nazor. Ti nejvasnivéjsi si dokonce privlastiovali pravo na absolutni a definitivni pravdu
a vytykali fikci, Ze je vlastné falesnd a lziva, jelikoz je vymyslend. Vedly se polemiky
0 postaveni autenticitni prozy v literatuie (Machala, 2001, s. 18-20).

Obecné k pojeti literatury se vyjadiuje Milan Jungmann ve svém piispévku:
,Dal bych diiraz na néco jiného, totiz na takovée duchovni ovzdusi, které bude
podnécovat vznikani mnohostylistického, vrstevnatého, polysémantického radu, v nemz
kazda poetika, kazda tvurci tradice bude mit stejné Sance soutéZit o prijeti Ctenarii
a ocenéni kritiky.* (Jungmann, 1993, s. 7). Cas ukazal, kdo si dokézal vybudovat
a zachovat svou osobitost.

Naopak Pavel Janousek se pousti do ostré kritiky autenticitni literatury. Nejdiive
rozviji Gvahu, pro¢ ma Zijici autor potiebu vydavat svou korespondenci a své deniky.
Zda hraje roli pfesvédcéeni o vlastni genialité a jisté okouzleni sebou samym nebo snad
piesvédceni, ze v textu je obsaZena jakdsi nadosobni literarnost. K tomu, aby néjaky
autor publikoval denikové texty, je potfeba vedle textli a ochotné¢ho c¢tenafe 1 loga
(znacky proslulého autora). (Janousek, 1995, s. 11). ,, Vypovida o nasi dnesni literarni
situaci, v niz jsme dosli ke zboznéni v§eho ne-literdrniho, autentického. Cesky spisovatel
JiZ neveri v kouzelnou moc fabulované literatury... “ (tamtéz). Janousek déle upozornuje
na proces, kdy se mimoliterarni texty stavaji literarnimi. OvSem zastdnci autenticitni
literatury tento proces povysili na pravidlo. Pavel JanouSek poklada otazku,
pro¢ by mély deniky a memoary spisovatell byt povazovany za krasnou literaturu,
ale deniky herct, sportovcu a celebrit jiz ne. Janouskova kritika Vaculika je velmi ostra,
ale nabizi ¢tendiim zamysleni nad literarni situaci prvni poloviny devadesatych let.

Vedle jiz zminénych Paméti Vaclava Cerného a Vaculikova Ceského sndre,

vychézi Cely Zivot Jana Zabrany, Hancovy Uddlosti, Teorie spolehlivosti Ivana Divise
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a dale paméti Josefa HirSala, Bohumily Grogerové a Evy Kantirkové. Denikové knihy
pisi 1 znamé osobnosti védy, kultury a sportu: napt. Zden¢k Kozmin, Sergej Machonin,
Josef Vachek, Josef Sommr, Igor Chaun, Jaromir Jagr ¢i Lou Fananek Hagen. V ptipadé
nekterych textl nelze hovofit o estetické hodnoté a cilem je pouze vlastni exhibice.
Neni divu, ze se této oblasti dostalo i parodovani napt. u J. A. Pitinského Praha, Wolker
a Bezruc.

Druhym vyraznym proudem je imaginativni proza. Pfiznaénymi rysy jsou rozbiti
piibéhovosti, nabourdvani standardnich vypravécskych postupli, vrstveni textu,
prolinani d&ju, splyvani reality se snovymi pfedstavami, hra se slovy, miSeni zanrt.
Tento typ v sob¢ zahrnuje obecné znaky postmoderny.

Mezi vyznamné piedstavitele patii Jiti Kratochvil svymi dily Medvedi roman,
Uprostied noci zpeév, Orfeus z Kénigu, Avion, Truchlivy Buh. Kratochvil ma osobity
styl, jeho vypravécské postupy jsou odvazné a slovesnd stranka nepostrada hravost.
Dale sem patti Daniela Hodrova (Podoboji, Kukly, Théta, Tryznivé mésto, Ztracené
deti). Jejimu dilu bude vénovana samostatna kapitola.

Michal Ajvaz ve své tvorbé rozviji bizarnost a skrytou désivost (Druhé mésto,
Tyrkysovy orel). Surrealisticky basnik a prozaik Pavel Reznitek jiz v sedmdesatych
a osmdesatych letech tvofil nékterd sva dila Zvirata, Strop, Alexandr v tramvaji,
ale vyjit mohla az po roce 1989. Dila ptekypuji proudem piedstavivosti a absurdnim
humorem.

Siln€ destruktivni tendence roztiiSténosti svéta se nachazi v dilech Jachyma
Topola (Sestra, Andél). Jeho snahou je poukazat na boj dobra se zlem a zabyva
se otazkou osobni moralky. Ve svych dilech zobrazuje motivy myti a pohadek (7Trnovd
divka). Objevuji se prace u nas dosud nepublikované od Silvie Richterové (Slabikar
otcovského jazyka) a VEéry Linhartové (Janus t7i tvari), u nichZ jde o samotnou reflexi
jazyka.

V devadesatych letech se autofi také zaméfuji na reflexi a sebereflexi.
Charakteristicky je i nasledny pozvolny ndvrat k rozvijeni pifibéhovosti a davéry
v piibéh u jednotlivych autord. SnaZi se o to Michal Viewegh a Petr Sabach. Viewegh
ve své prvotin€ Bdjecna léta pod psa zobrazil s humorem a jistou nadsazkou atmosféru
normaliza¢ni doby. Ackoliv se t&8i jeho knihy velkému ¢tenarskému ohlasu (Vychova
divek v Cechdch, Ucastnici zdjezdu, Romdn pro Zeny, Bdjecnd léta s Klausem, Romdn

pro muze), ustupuje autor spisSe k mén€ naroénému Ctenafi a zaméfuje se na zdbavni typ
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prozy, ktera je ¢tiva a snadno srozumitelna. Je hojné prodavan, ale sklizi za svou tvorbu
kritiku. ,, Bravurni lehkost fabulace, jiz padla za obét intenzita basnického vhledu
do Zivota, byla ostatné nedostatkem, jimz trpéla i rFada dél usilujicich o kritické

‘

svedectvi ,,Spatnosti*‘ svéta.“ (Haman, 1995, s. 5). Podobné neuspél Vladimir Paral
s knihou Playgirls. Na tradi¢ni pfibéh a humorné pojeti zobrazeni totality sazi i Petr
Sabach napt. v Sakalich létech, Hovnu hoii.

Ur¢ity utlum zaznamendva historickd proza. V piedchozi tvorbé pokracuje
Vladimir Kdrner, jenz piSe novelu Smrt svatého Vojtécha. Navazuje tak na postaveni
jedince a jeho osudovost v semilajicim kolobéhu dé&jin. Dale to jsou napi. Vaclav
Vokolek Patym pdadem, Zdengk Smid Cejch, Vladimir Macura Ten, ktery bude.

Omezit zenami psanou literaturu pouze na feministickou by bylo velmi
zjednoduSené. Na druhou stranu je tfeba zminit se 1 o téchto autorkach. Mezi tyto
spisovatelky patii napf. pravni¢ka Carola Bidermannova, Eva Hauserové, Alexandra
Berkova, Tereza Bouckova a Halina Pawlowska. Nékteré svymi dily vyjadiovaly
radikalni nazory, jiné se tématu zhostily spiSe s humorem, nadhledem a zamyslenim.
S mens$i kritiCnosti vi¢i muzim a s absenci schematismu se ¢tenafi setkdvaji u Terezy
Bouckové napt. v Indianském béhu, Kdyz milujete muze nebo u Haliny Pawlowské
V Zoufalé zeny delaji zoufalé veci, Hrosi neplacou.

Mezi dal§i pokracovatele novych pojeti prozy patti napiiklad Jan Balaban,
Vladimir Binar, Josef Urban, Emil Hakl, Jaroslav Rudis, Vaclav Kahuda, Petra Hiilova,
Radka Denemarkova, Katefina Tuckova.

Neni snadné zpracovat literaturu po roce 1989. Vse se pohybuje vpied zrychlené
a zmény jsou mnohdy neocCekavané. Jakysi pevny tad, v némz by mél jedinec alespon
néjakou jistotu, se vytratil.

Jesté radikéalnéji v novém tisicileti zasahuje do lidské spolecnosti nastup
internetu a pouzivani novych médii (internetové deniky, ICQ, Facebook). Tisténé
médium ustupuje do pozadi. Zcela zésadni vliv na lidské rozhodovani mé reklama
a média se nekompromisné stala velmoci.

V tomto obdobi se literatura jesté vice St€pi na mnoZstvi smérli a i poetika
jednotlivych autorti se proménuje. Malokdo odolava vngjsim tlakim a spolecenské
objednavce. Krasna literatura ztraci své postaveni a stdva se zalezitosti mnohem uzsiho

okruhu ¢tenara.
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1.6 Situace v novém tisicileti

Pro literaturu prvnich deseti let nového tisicileti je pfiznacné utlumeni
experimentalni linie a naopak nastup piibéhovosti a fabulace. Ve své tvorbé pokracuji
napt.: Milo$§ Urban dilem Mrtvy holky, Lord Mord, Vladimir Koérner Kamenem narku,
Pavel Brycz Svatym démonem a Sloni mici a dal$i (Viewegh, Pawlowska, Nesvadba,
atd.).

Prosazuji se mladsi autofi kladouci diraz na ptibéh napt. Jan Balaban (Povidky,
Zeptej se taty), jenz se zaméfuje bez idealizace na vSednodennost v ostravském
prostfedi, Katefina Tuckova (Vyhndni Gerty Schnirch a Zitkovské bohyné), jez 1i¢i
pfibéh zeny Némky z Brna na pozadi historickych udélosti v obdobi vale¢nych
a povale¢nych let, Radka Denemarkovéa (Penize od Hitlera) se také vénuje problematice
odsunu Némcii.

Bohuzel je zfejmé, ze o kom se pfili§ nehovofi v médiich, ten je pro Sirsi
vefejnost neznamy. Petr A. Bilek pouzivd oznaceni ,jednoro¢ni autor”. Konkrétni
jméno vyplyne na povrch, hovofi se o ném (napt. v souvislosti s vyhrou v nékteré
literarni soutézi) a po urcitém case opét zapadne a na docasné vyslunni vystoupi jiné
jméno. Sirsi vefejnost se ocita pod tlakem komerce a neni divu, Ze mezi nejétendjsi
knihy patii zivotopisy, rizné kucharky, srozumitelnd dila komentujici soucasnost,
upirské sagy nebo zfilmovana literarni dila (Pdn prstenii, Harry Potter).

,, Komunikativni schopnosti literatury se oslabuji, propast mezi tvorbou
pro umélce a pro clovéka se rozevira. Déjinny pohyb vSak neustdva...“ (Haman, 1995,
S. 5). Jde o nadCasova slova. Literatura si po roce 1989 hledala misto, ale zrychleny b&h
udalosti a technického pokroku to jaksi vyieSil za ni. Mnozi Ctenafi se spokojili
s konzumnim pojetim literatury, na trh dorazily audio knihy a elektronické ctecky.

Apokalyptické vize o mrtvé literatufe se nenapliluji, ale jakym smérem
se literatura ubira, je tézké urcit. Pozitivni je, ze 1idé Ctou. OvSem mize nas tésSit,
ze ¢tou pokleslou literaturu a brak? V jednom rozhovoru se ptali Lucie Vondrackové,
zda ji vadi ostra kritika filmu Baboviesky, v némz ucinkovala: , Ten film zachranil
spoustu malych kin, protoze se lidi vydali po dlouhé dobé na ceskou komedii... Takze
ted” zas miize vznikat spousta filmu, na které nikdo chodit nebude, ale maji
se kde promitat...“ (Vondrackova, 2014, s. 8). Diky kniham pro Siroké masy a jejich
uspéchiim mohou vychazet i knihy krasné literatury. OvSem zlstava otazka, jak tyto

knihy pfiblizit oby¢ejnym Etenditim v té zaplave aktivit, véci 1 knih.
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Ziejm¢ bude muset nastat jistd revize Skolniho diskurzu, aby bylo mozné
v hodinach c¢estiny hovofit i o soucasné literatufe a jejim ptinosu a problemati¢nosti.
Bohuzel, jak napovi dalsi kapitola, diskurz ma vnéjsi i vnitini mechanismy, které urcuji,
co se smi a nesmi.

V této kapitole bylo tieba predstavit vyvoj literatury po roce 1989 a jeji stav
v 90. letech a prvnim desetileti nového tisicileti, aby bylo mozné 1épe pochopit, jaky
vyznam méla a v jakych vztazich se ocitala ta Cast literatury, jez si svym nosnym
tématem zvolila problematiku odsunu Némcl po valce. Samoziejm¢ piehled dél
a smérd neni Uplny a v mnoha ohledech miize byt i stru¢ny. Diiraz je kladen na hlavni

proudy a vyznamny piechod literatury do svobodné spolecnosti.
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2. Diskurz a identita

Diskurz a identita jsou v soucasnych kulturnich a humanitnich studiich velmi
uzce souvisejici pojmy. Pohled na identitu se v druhé poloviné 20. stoleti zasadné
zménil. Uz neni vniména jako cosi pevné daného a jasného, S ¢im se jedinec narodi,
ale naopak je proménnd a ovlivnénd mnoha Ciniteli, s nimiz pfichazi jedinec do

kontaktu. Dulezité je zdiiraznit, ze jedinec se stava soucasti mnoha kolektivnich identit.

2.1 Vymezeni pojmu diskurz

Pfesné¢ vymezit termin diskurz je slozité, protoze se s nim cCtenafi setkavaji
v mnoha védnich oborech. Jeho teorie je rozpracovdna v textové lingvistice
i v postmoderni filozofii jazyka. Mezi témito védnimi obory lezi velka skupina
humanitnich véd, v nichz ma diskurz a teorie diskurzu své nezastupitelné¢ misto. Praveé
pro své siroké uzivani neni snadné jej presné definovat a vysvétlit.

Ve francouzstiné a anglictiné termin diskurz (lat. discursus, fr. discours, angl.
discourse) zahrnuje vice vyznami nez v CeStiné. Do CeStiny se dostava teprve
s rozvojem Foucaultovych teorii, ale v anglictin€ 1 francouzstiné se uziva zcela bézné
JiZ dfive. Vyjadtuje naptiklad vyklad, rozmluvu, rozpravu, promluvu, jazyk, rozhovor.

V rovingé bézného jazykového vyznamu znaci diskurz projev, rec, promluvu,
rozpravu. Diskurz je komplex zjevnych 1 skrytych, védomych i nevédomych
komunikacnich souvislosti. Nejednd se pouze o wuritou rozpravu o vécech
ve spolecnosti, ale 1 zavadéni, sdileni a Sifeni vyznami do tohoto kontextu.

Diskurz je: ,,V kontextu mysleni M. Foucaulta kodifikovany zpiisob vypovidani,
jenz predznacuje kdo, kde, za jakych podminek a jak ma mozZnost popisovat realitu.*
(Miiller, Sidak, 2012, s. 101). Mocenska struktura a manipulace je z definice ziejma.
Kdokoli nemtze kdykoli mluvit o ¢emkoli. VZdy mluv¢iho omezuje urcity diskurz.
Napt. ucitel nemutze fict ve Skole zakim, ze feditel je blbec a samoziejmé nemiize
to Fict ani svému nadfizenému. Skolsky diskurz ho zavazuje k uréitym pravidlim, jimiz
se v ném musi fidit. Tento diskurz nebyl vytvofen ptichodem ucitele do skoly. Funguje
na urcitych principech (napt. zakony, vyhlasky, skolni fad, zapisy z porad), které jsou

jasn¢ dany davno pted tim.
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., O diskurzu se hovori také ve vsSech myslenkovych smérech, které pocinaje
60. lety 20. stoleti nahlizeji na materialnost, jakoz i na diisledky moci a subjektu jako
na projevy historicky specifickych vypovédnich formaci. Tyto teorie diskurzu povazuji
diskurz v prisném slova smyslu za materidlni ndstroje produkce, jez regulovanym
zpiisobem vytvdreji socidalni jevy, jako jsou Silenstvi, sexualita, normalita a spolu s nimi
i prislusné subjektivity. “ (Niinning, 2006, s. 153).

V ptipadé diskurzu nejde o zkoumani jazyka, ale o zkoumani vztahu pouzivani
jazyka v kontextu socialni a epistemologické praxe. Zasadni je produkce, reprodukce
a distribuce moci, dominance a stereotypli pomoci favorizovanych typt diskurzu
(Miiller, Sidak, 2012, s. 102).

Diskurz je chapén jako urcity korpus textl spojenych s konkrétnim predmétem.
Jedna se o strukturujici tad, jenz delimituje predméty naSeho vypovidani
(vSudypftitomnd implicitni pravidla). Slovo se nachdzi nejen v siti vztahil, na jejichz
pozadi je rozpoznatelné od jinych znakd, ale také je zavislé na kontextu a ideologickém
prostfedi. Z toho vyplyva, ze kazdé slovo ma v sobé zakdédovano urcité ideologické
vyznamy, které je ptedurcuji k uziti pravé v konkrétnich sférach.

Diskurz je regulovan vylu€ovanim. Foucault uvadi tfi druhy vyluovéni: zakaz,
délba Silenstvi a vile po pravdé. , Dobre se vi, ze nemame pravo vSechno Fici,
Ze nemuzeme mluvit o vsem za jakychkoli okolnosti, Ze konecné nemiize kdokoli mluvit
0 cemkoliv.“ (Foucault, 1994, s. 9). Né&které role jsou jasné¢ dané a neni mozné
je ptekrocit. Uz v primitivnich spoleCenstvich v pravéku existovala ur¢ita tabu, ktera
nemohl nikdo piekrocit (ani Saman) nebo naopak pravé jen duchovni ¢i Saman mél
privilegované pravo vyslovit slova, kterd byla jinym zapovézena.

Vyse uvedené typy zdkazu vzdjemnym kiiZzenim vytvaieji komplexni miizku,
jez se neustdle méni vlivem dal§ich vztahi a pisobeni. Vedle vné&jSich zékazi
pusobicich na diskurz, dochéazi 1 k sebekontrole pomoci vnitfnich regulaci. Diskurz
je opecovavan institucemi a zaroven vykonava kontrolu nad sebou samym. Diskurz neni
jen tim, co nam zjevuje touhu, je i jejim predmétem. Foucault uvadi, ze nejvice svazany
jsou v nasi dobé politika a sexualita.

DalSim vyraznym principem zavrzeni je definovani Silenstvi. Na jedné strané
stoji rozum jako cosi jasné¢ho a vysostného, na druhé stran¢ je Silenstvi jako cosi jasné
jinakého. Tuto jinakost urcuje majoritni diskurz a v pritb¢hu dé&jin se pouze proménuje

zatazeni $ilenstvi. Uz od obdobi stfedovéku je povazovan za bldzna ten, jehoz projev
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nemuze kolovat shodnym zptisobem jako projev ostatnich. Jeho slovo nema vahu a také
neni trestdn za své projevy. Jeho slovo je bez vyznamu a bez pravdy, nevéii se mu
u soudu a je zbaven rozhodovaciho prava (Foucault, 1994, s. 9). Na druhou stranu jsou
bldznu piiznany jisté schopnosti zjevovani skryté pravdy. On vi vic ve své prostote,
nez veskera moudrost moudrych dokaze proniknout. Blazen byl lidem pro smich nebo
se ho bali. Blaznova tfe¢ pravdy upadala do nicoty a zavrzeni nebo byla slozité
roz§ifrovana jako cosi presahujici rozum nejmoudriejSich. Jak si jinak vysvétlit
francouzsky mytus o Johance z Arku. Nejdiive jeji slovo nemélo vyznam, pozdéji
naopak mélo vétsi vahu nez slovo krale, az se ji moudii zacali obavat a proto ji bylo
tieba umlcet.

Poslednim a nejdtlezitéjSim principem vyluéovani je vile po pravdé. Neni
zédsadni, co deld a Cini diskurz, nybrz co tika. Vile po pravdé se opird o celou sit’
instituci, jez této vili dodavaji vaZnost, napf.: pedagogika, knizni systémy
a vydavatelstvi, média atd.

., Konecné se domnivam, ze tato viile po pravde, jez se takto opird o jakousi
institucionalni podporu a distribuci, sméruje k tomu, aby vykonavala nad jinymi
diskurzy jakysi natlak a jakoby donucovaci moc. ** (Foucault, 1994, s. 12).

Focault dale hovoii o zapadni literatufe nebo trestnim systému. Oba dva velké
diskurzy musely hledat oporu u ptirozeného a pravdépodobného projevu. Trestni systém
se nejdiive snaZzil opfit a ospravedlnit o pravni teorie a pozdéji o védéni sociologické
a psychologické. Podobnym zplGsobem museli obrozenci v 19. stoleti hledat
ospravedlnéni pro vznik d¢jinného obrazu ¢eského naroda. Pro sviij konstrukt museli jit
proti proudu ¢asu a propojit jednotlive ¢lanky ceskych déjin, aby mohli ¢eskému narodu
predlozit diskontinuitu nasi historie. Takovym pfervanim kontinuity je napf. pojeti

baroka jako doby temna nebo pad husitského hnuti bitvou u Lipan.

2.2 ldentita

Tento pojem se v poslednich dvou desetiletich stava Gstfednim bodem kulturnich
studii. Pracuji s nim psychologie, sociologie, antropologie, literarni véda a dalsi. Identita
V sob¢ zahrnuje prozivani toho, ¢im jedinec je, tedy jeho vlastni autenticitu, jedinecnost
a nekonzistentnost v Case a prostoru. Identita neni jasné dana, ale vyviji se v konkrétnim

socidlnim a kulturnim prostiedi.
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Dfive byla identita pojimana jako cosi jasné¢ daného, stabilniho a v Case
a prostoru neménného. Takto pojimanou lidskou identitu formuji rizné faktory, na néz
jedinec nema vliv. Jsou to napf. biologie, sexualita, gender, vek, rasa, generacni
prislusnost, kultura, ekonomicka a politicka situace. Takto strukturalisticky pojimana
definice identity ¢ini z ¢lovéka pasivni subjekt, ktery je pouze produktem socialnich
struktur.

Naopak soucasny pohled vnima identitu jako vysledek utvafeni plisobenim
mnoha faktord. Tento nazor zastava i myslenkovy proud antiesencialismus, jenz vnima
identitu  jako vysledek kulturniho, diskurzivniho a ideologického utvareni
a vyjednavani, nikoliv jako absolutni, neménnou a univerzaln¢ danou vlastnost
¢i podstatu. Toto mysleni zacina prevladat v humanitnich védach od tzv. obratu
k jazyku (Miiller, Svidak, 2012, s. 39).

., ...Identita je promyslena jako diskurzivne, performativné a procesualné
ustavena pluralitni entita, jez vznika prekrizenim mnoha casto protikladnych kulturnich

I3

urceni, a to skrze dlouhotrvajici, opakované a kazdodenni procesy enkulturace."
(tamtéz, s 196-197).

Oproti pasivnimu pojeti kladou soucasné humanitni védy diraz na fakt, zZe
Clovék je aktivnim subjektem, jenZz se spolupodili na vytvareni své identity. Z toho
plyne i problemati¢nost uchopeni mnohorozmérnosti a mnohovrstevnatosti nestabilni
lidské identity.

Vedle této promény piichazi jesté dalsi zasadni proména v pohledu na identitu.
Identita jedince se zaklada na principu odliSnosti a vymezeni se vici jinému, néjaké
skuping. Zaroven vedle vymezeni funguje i ztotoznéni s néjakou skupinou.

Identit Ize rozlisit vice. Jsou naptiklad osobni, skupinové (kolektivni), genderova
a socialni. V zabéru této prace se bude pracovat zejména s kolektivni identitou a do jisté
miry 1 s osobni identitou.

Kromé jiz vySe uvedenych konceptl pojeti identity existuji jeSté dalsi koncepty.
Pro lepsi pochopeni budou jesté nékteré uvedeny, jelikoz pro rozbor identit literarnich
postav jsou vyznamné.

J. Butlerové zdlraziuje procesudlni a performativni povahu ustavovani identity.
Podle ni se identita neustale déje v opakovanych aktech vyjednavani s dostupnymi
kulturnimi vzorci (tamtéz, s. 197). Z toho vyplyva, ze také diskurz na identitu zasadnim

zpusobem pusobi, oznacuje ji, vydé€luje a ustavuje.
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Vyznamny je 1 piinos postkolonidlniho mysleni, jenz nabizi novy pohled
(Bhabha, Fanon, Spivakova). Podle néj neni identita neproménnd, stabilni a uplna,
ale naopak je pluralitni neuplna a hybridni. Identitu neurCuje jeden dominantni rys
(napf. rasa Cloveka), nybrz cela Skala vztahii rizomatické struktury (jde o mnohocetné
propojovani jednotlivych bodl, kdy kazdy bod muze byt spojen s kterymkoliv jinym
bodem, dilezitd neni jednota). (tamtéz, s. 440). Tyto vztahy se vzdjemné podporuji
I vylucuji.

Kolektivni identitu utvari mnoho aspekti napt. fe¢, déjiny, myty, tradice, etnicka
prislusnost atd. ,, Kolektivni identita je spjata s vytvarenim kulturnich forem specifickych
pro urcité skupiny...” (Ninning, 2006, s. 329). Jednotlivé kolektivni identity maji
potfebu se neustale posilovat, protoze se citi byt ohrozeny jinymi kol. identitami.
Jsou vnitin€ posilovany pomoci rituald, symboli a myt, jez mohou byt zastitény
diskurzem a ovladajicimi institucemi. MenS$inové kolektivni identity byvaji
potlacovany, jelikoz jejich konstrukty neodpovidaji autoritdfskym, patriarchalnim
a eurocentrickym z4jmim. Toto pojeti kolektivni identity se snazi nabourat
postkolonidlni studie, jeZ se ziikaji zazitych koncepta.

Vyznamné se zabyval postkolonialni teorii také Edward Said ve své praci
Orientalismus (1978). Zadna kultura neni zcela uzaviena a homogenni. V sou¢asnosti
i mnohé primitivni narody jsou Vv kontaktu s ostatnimi a globalizace je pohlcuje.
Dochézi k absorpci a transformaci cizich vlivli na okoli. Sousedici kultury se vzdjemné
ovliviluji a jsou na sob€ vzijemné zavislé. Pro kazdou spolecnost je dilezité (vedle
pozitivniho sebevymezeni) 1 jeji vymezeni viici cizimu, odliSnému.

Said hovoti o tom, ze diky definovani toho, co je Orient, ziskdva evropska
kultura silu a identitu pravé skrze vlastni vymezovani vi¢i Orientu (Said, 1978, s. 14).
Orient neni schopen si vladnout sam a tak se ujimd nad nim vlady Zapad. Orient
je uméle vytvoreny konstrukt, jenz vytvoiil Zapad na zakladé své piedstavy o Orientu.
Tato predstava je znacné vzdalena tomu, jaky Orient se vSemi svymi odliSnostmi
a narody vlastné je. ZjednoduSené by bylo mozné fict, ze Orient je néco, cemu Evropan
nerozumi, vymykd se to jeho mysleni, ma ztoho obavy a proto si vytvoifi vlastni
konstrukt, aby mohl Orient definovat. ,, Lidé jsou tviirci své viastni historie a znaji tudiz
jen to, co sami vytvorili.* (Said, 1978, s. 15). Nadfazenost Zapadu je pro vzajemny
vztah urCujici. Zapad fiké, co je Orient. ,, Vztah mezi zdpadni civilizaci a Orientem

je vztahem moci a dominance. “ (tamtéz, s. 16).
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Evropané jsou definovani v protikladu vici Neevropanim na zéklad¢ jakéhosi
pocitu vyjimecnosti, predurcenosti a nadfazenosti vici jiné kultufe.

Said rozliSuje piistup politicky a obecny. Kazdy Evropan ¢i Ameri¢an zabyvajici
se studiem Orientu pfistupuje ke zkoumani zejména jako Evropan nebo Ameri¢an
a posléze az jako jednotlivec. Nerovnomérny vztah neovliviiuje pouze politickda moc
se vSemi institucemi, ale i moc intelektualni, kulturni a moralni.

Kazdy literarni i neliterarni text pojednédvajici o Orientu vstupuje do vztaht
S ostatnimi texty, Ctenafi a institucemi a posiluje tim diskurz o Orientu. VétSinou nejde
0 pravy obraz Orientu, ale pouze o jeho zobrazeni. Obraz Orientu byl utvoien uméle,
je udrzovan za pomoci rtuznych druhd moci, je vtisknut i samotnému Orientu a ma za
ukol udrzovat jakési napéti Zapadu v piistupu k Orientu.

Kolektivni identitu buduje a rozviji vytvafeni pozitivniho obrazu sebe samych
uvnitt skupiny a jeho deklaraci vné (Zapad x Orient, Cesi x Némci, Vychod x Zapad).
Védomi, ze vlastni kultura je lep$i, s sebou neodmyslitelné nese potiebu pohlizet
na jinou kulturu jako na néco ménécenného, ciziho. Zazité predstavy ziskava clovek
od détstvi diky rodi¢um, Skole a na zaklad¢ vlastnich zkusenosti. Ti druzi jsou vnimani
kriticky nebo pfimo negativné.

Tyto zazité stereotypy, jez uplatitujeme vuci odliSnym skupinadm, plati i smérem
knasi skuping. Ceska narodni identita se vytvafela zejména v ramci narodniho
obrozeni, kdy bylo tfeba stvofit neexistujici ndrodni myty a legendy a vymezit se tak
vici némectvi. Jifi Kratochvil vnima obrozenskou funkci literatury az do 50. let 20.

stoleti.

2.3 Vztah identity a stigmatu

Stigma neurCuje identitu jedince, ale muize se do jist¢ miry spolupodilet
na utvareni identity ve chvili, kdy jedinec pfejima vnéjsi stigmatizaci a ta se stava
soucasti jeho identity. Clovék je sou¢asti mnoha skupin. V nékterych funguji velmi
silné mechanismy urcujici hranice skupin, v jinych jsou tyto hranice pomérné snadno
prostupné. Norsky antropolog T. H. Eriksen pouZzivad terminy imperativ a zvolena
identita (Eriksen, 2007, s. 70).

PtisluSnost ke skupiné je vétSinou vnucena tehdy, pokud se zaklada

na piibuzenském svazku, etnicité, rodném jazyce a pohlavi. V takovém piipadé
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je identifikace se skupinou natolik silna, Ze neni moznost pied ni uniknout (napt. rasova
pfislusnost, menSinova pfislusnost). Jind skupinova ptislusnost se da zvolit (rocker,
emo, fanousek klubu).

Fungovani kolektivni identity je zaloZeno na osobnim prozitku a zkuSenostech
jedinct. ,, Tvto zkuSenosti jsou ovsem flexibilni- nejen historikové, ale kazdy z nas
selektuje a interpretuje uddalosti tak, aby pro néj nabyly urcitého smyslu- nikoli ovsem
neomezene.“ (tamtéz, s. 129). Jasné vymezovani skupinové (kolektivni) identity
je mozné pouze na zakladné jinakosti a vymezovani se vuci této jinakosti. ,, Vnitini
soudrznost skupiny je zavisla na sile vnéjsiho tlaku. “ (tamtéz, s. 132). Meziskupinova
pouta oslabuji odliSnost, proto musi byt urcen (stigmatizovan) jeden nepfitel, jehoz byti
je ustaveno na nékolika jednoznacnych kriteriich napf.: misto, jazyk, nabozenstvi.
Vnitini odliSnosti skupiny ustupuji do pozadi a pozornost se soustied’uje na démonizaci
jiného. Jasna identifikace vnéj$iho nepfitele odstraniuje i vnitini rozpory ve skupiné:
,,Jad proti svéemu bratru, mij bratr a ja proti nasim bratrancum a mi bratranci, miij

bratr a ja proti komukoliv jinému. “ (tamtéz, s. 134).

2.4 My a Oni, vnéjsi stigmatizace nebo identita?

Vztah kolektivil ziskava na vyznamu ve chvili, kdy se dvé skupiny vymezuji
proti sob& Na jedné strané¢ stoji My a na druhé Oni. Princip vymezovani
stigmatizovaného My a Oni provazi lidstvo od pravéku. Dochdzelo mezi nimi
ke vzajemnym bojim, miSeni, uzavirani bratrstvi, stéhovani, rozpadani a stmelovani.

Vztah My a Oni zna lidstvo v€ky a i1 v sou€asnosti se jedna o problematiku
velice aktualni (valka v Jugoslavii, konflikty v Africe, krize na Ukrajing, atd.). Nabizi
se otazka, pro¢ nékteré vazby My a Oni jsou tak pevné a jasné dané a jiné naopak téméf
vibec jednotlivci nepocituji. PtisluSnost k nékterému kolektivu je natolik silna, ze nuti
jedince za jeho zajmy prolévat krev a jina ptisluSnost nestoji ani za mavnuti ruky.

Pfic¢in vzniku silného My je nékolik. Patfi mezi n¢ spole¢né zkusenosti, jazyk,
nabozenstvi, spolecnd anatomie, spjatost s danou lokalitou, spoleény cil namifeny
do budoucnosti a zejména vytvoreni spole¢ného nepfitele. Po splnéni cila
se sounalezitost kolektivu oslabuje. My je zavislé na jasném definovani nepfitele,
najeho stigmatizaci. Pokud dochazi k oslabeni stigmatizace Oni, oslabuje

se i sounalezitost My.
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Hranice mezi My a Oni jsou rizné rozruSovany a naopak posilovany. Oni se
mohou profilovat i uprostfed homogenni skupiny. Jako ptiklad slouzi nékteré africké
spolecnosti, vnichz tim, kdo pfichdzi z vnéjsku, jsou Zeny. Dokladd to mnozstvi
obvinéni z ¢arod¢jnictvi smétovanych vici Zenam (tamtéz, s. 147).
je predstavovano Oni, tim semknutéji ptisobi My. Kdo je My a kdo Oni vzdy definuji
ti druzi. Toto tvrzeni plati v piipadé stigmatizace. Naopak v ramci kolektivni identity
jsme to pravé My, kdo definuji, s ¢im se skupina identifikuje. Smysl pln¢ dokresluji
slova Frantze Fanona: , Ar uz negr prijede kamkoli, bude s nim nakliddino jako
S negrem. Neni to identita, kterou si vybral nékde na otevieném trhu. Je to stigma.*
(tamtéz, s. 149). Bude to prvni véc, které si vSimne kazdy bily Evropan. Proces
identifikace My a Oni funguje jako vzajemné pusobeni. Skrze nalezeni spole¢ného
nepfitele posiluje skupina a jeji mocenské slozky svou moc. Timto zplisobem si vytvofil
své nepiatele napt. Adolf Hitler v Zidech a Slovanech.

Martinicky myslitel Frantz Fanon odsuzuje pojimani univerzalniho ¢erno$ského
stigmatu. Pokud bude kazdy cernoch nazyvan negrem, zcela se tim popird rozdilnost
lidi, ktefi jsou napt. z USA, Martiniku nebo Rwandy. Pro vétSinovou bilou spole€nost
se vzdy jedna o negra. To, kdo je negr, neurCuje on sam, ale rozhodujeme o tom jeho
okoli. Pokud chce negr zptetrhat zazité stereotypy, musi se definovat jako néco
odli$ného (tamtéz, s. 171).

Ovladany jedinec (kolektiv) ma dv€ moZnosti, jak se vyrovnat se svou
odli$nosti. Miize imitovat dominantni silu, snazit se chovat jako jeji pfislusnici a pokusit
se s ni splynout. Zajimavym piibéhem je naptiklad film Kokosy na snéhu. Exoticky bob
jamajskych sprinterti se snaZzil identifikovat s ritualy Svycarskych bobistll, coz vedlo
zcela k popteni vlastni vyjimeénosti. Naopak navrat ke své specifiénosti pro né
znamenal nejen vnitini Gspéch, ale i1 respekt soupefti a publika. Druhym zptisobem
vyrovnani se s vlastni jinakosti je ziskani respektu k sobé samému a své vyjimecnosti
a respektu ostatnich prave diky své odlisnosti. Je nutné si uvédomit, ze odliSnost neni
projevem slabosti. OdliSnost v sob¢ piinasi obohaceni.

Petr Kylousek v vodu knihy vénované specifiku kanadské literatury uvadi,
ze My-0Oni-Ja jsou zachytnymi body kolektivni i individualni identity. Do tohoto vztahu
z4sadnim zplisobem promluvily a dodnes promlouvaji modernizacni procesy a utvateni

narodnich stati zapocaté v 19. stoleti. Definovani kolektivni identity postavily tyto
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procesy proti jinakosti jinych. Soucasti tohoto definovdni se stalo 1 vepsani
problematiky do literarnich dél a kulturnich artefaktt. Ukazka kanadské spolecnosti,
jez je tvotrena narodni identitou anglickou a francouzskou, nabizi zamysleni se nad
vyznamem heterogenni spole¢nosti. Homogenni kulturni prostor je ochuzen o jinakost
a odlisnost, ktera muze nabizet nové pohledy a divody k zamysleni (Kylousek, 2009,
s. 9-10).

Mezi identitou jedince nebo skupiny a stigmatem je zdsadni rozdil. Stigma
piisuzuje vnéjsi Cinitel a ti, jichz se tyka, ho jen téZzko mohou ovlivnit. Stigma
je pfedsudkem vuci uréitym osobam, jimz jsou v zavislosti na stigmatizaci pfipisovany
negativni vlastnosti. Vztah Cechti a Némct v uvedenych literarnich dilech je plny
riznych stigmatizaci. V nékterych piipadech se stigmatizace a identita jen velmi tézce

rozliSuje.

2.5 Jazyk

Na utvéafeni vlastni identity mé velky podil jazyk. Skrze jazyk se vytvafi pravda
(tedy 1 vilile po pravd¢). Jak uvadi R. Rorty, kazdy popis svéta zistava prave a jen pouze
popisem svéta, ale neukazuje, jaky je svét o sobé (Rorty, 1996, s. 4). Jazyk je lidsky
konstrukt. Naopak svét existuje bez piicinéni ¢loveka.

Stale nov¢jsi slovniky nahrazuji staré. Lidé ve 20. a 21. stoleti vystiidaji nékolik
takovych slovnikii. Jednotlivé slovniky spolu vedou boje a jsou nahrazovany dal$imi.
Naptiklad totalitni slovnik obdobi komunismu byl nahrazen po roce 1989 jinym
slovnikem.

V ur¢itych piipadech teprve rozvinuti jazyka dokaze odhalit G¢el nového
slovniku. Napiiklad Mendel pfistoupil k dédi¢nosti zcela novym zpusobem a oddélil
jiod pohlavi. ,,Mendel mluvil pravdu, jenze se nenachdzel v pravdeé biologického
diskurzu své doby: podle takovych pravidel, jaka on stanovil, se vitbec neformulovaly
predméty a koncepce biologického badani.” (Foucault, 1994, s. 19). Teprve
az s prichodem nového slovniku, mohl byt Mendel uveden do pravdy. Spolecnost,
instituce a vSichni dohlizitelé nad biologickym diskurzem nebyli pfipraveni vpustit
do pravdy Mendela.

Rorty pfejima Davidsonliv termin prozatimni teorie a uvadi piiklad

S paraSutistou, jenz pfistane k piisluSnikovi exotické kultury. Oba zacastnéni budou
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ve svych hlavach vytvaret prozatimni teorie chovani toho druhého. Tyto predpoklady,
co udéla nebo tekne ten druhy, se budou k sobé¢ pfiblizovat (dojde k dosazeni spole¢né
komunikace) nebo se naopak nikdy nepfiblizi a ke vzajemné komunikaci nedojde
(Rorty, 1996, s. 14-15).

,, Tvrzeni, Ze dve komunity maji obtize spolu vyjit, protoze slova, ktera pouzivaji,
je tak tezké navzdajem prekladat, totiz znamena, ze pro cleny jedné komunity miize byt
obtizné predvidat jazykové ¢i jiné chovani ¢lenit druhé komunity. *“ (tamtéz, s. 16).

Tato kapitola je zcela zamérn¢ zakoncena kratkym nahlédnutim do pochopeni
toho, co je jazyk, protoze jazyk je vniman jako velice dulezity Cinitel formovani
kolektivni (v tomto ptipadé ¢eské narodni) identity. Jazyk vyraznym zptisobem odlisuje
Ceskou a némeckou ndrodnost a dokresluji tuto skute¢nost i pohledy na terminy

vztahujici se k odsunu.

2.6 Odsun a diskurz

Skrze jazyk se utvareji pravdy. Jazyk a pravdy nejsou produktem svéta, vytvoril
je Cloveék. Soucasti téchto pravd jsou rizné diskurzivni slovniky, které vznikaly jako
obhajoba vykonstruovanych pravd. Socialisticky slovnik potfeboval radikalni proménu
téchto pravd, tedy 1 slovnikd. Promény pravd zachycuji napiiklad nazvy jednotlivych
dél, jez se zabyvaji odsunem ceskych Némcil. Souc€asti promén slovnikll jsou 1 vyrazy
uzivané pro odsun Némc, at’ uz v ¢asové promeéné nebo v té prostorové.

Z tohoto aspektu lze vysledovat 1 zasadni rozdily mezi Ndstupem (1951) Vaclava
Rezade a Bozi duhou (1969) Jaroslava Durycha. Slovniky plné pravd o potiebé odsunu
vytvarely dobovy diskurz, jenZ halil odsun do spofadaného procesu bez excesii, jenz byl
nutny, protoZze Némci nebyli schopni budovat mladou socialistickou republiku,
nezapadali do konceptu této kolektivni identity. V téchto slovnicich se vytraci nésili
a nesmyslnost odsunu a proto i slovo vyhnani nemlze vyjadiovat podstatu vykladu
udalosti. Bozi duha tyto pravdy popirala a pfinasela pravdy, na n¢z slovnik t¢ doby
nebyl pfipraveny. I proto nemohla vyjit a i pozdéji je spiSe upozadéna. V soucasném
svobodném slovniku mé své misto, ale i pouha dvé vydani ukazuji, jak malo jsou ¢tenati

ptistupni ménit nyn&jsi slovnik plny diivé;jsich pravd.
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2.7 Pojmy vysidleni, vyhnani, odsunuti

Z riznych smérd zaznivaji riiznd pojmenovani pro akt nedobrovolného odchodu
Geskych Némct z Ceskoslovenska po valce. Ve Vyhndni Gerty Schnirch (2009)
Katefiny Tuckové zazniva oznaCeni hned dvakrat a v obou ptipadech velmi naléhave.
O vyhnani hovofi jiz ndzev knihy. Prezident Bene§ pouziva ve svém proslovu
k Briiantiim jesté ostiejsi slovo: ,, Muj program je, jd to netajim, zZe otdzku némeckou
musime v republice vylikvidovat.“ (Tuckova, 2010, s. 80). S tim pfili§ nekoresponduji
vyrazy odsun a vysidleni, s nimiz se nejcastéji operuje v Ceské spolecnosti ve druhé
poloviné 20. stoleti. Vysidleni i odsun vyzniva, jako kdyby $lo o jakési nepiizptisobivé
obcany, s nimiz neni dalsi souziti mozné. Za své odsunuti nesou plnou zodpovédnost
pouze sami vysidleni.

Naopak z némecké strany zazniva termin vyhnani. Vyhnat je mozné psa, ktery
nemd v ptibytku co pohledavat. Jeho misto je na dvofe u boudy. Pod pojmem vyhnani
Si lze také predstavit nezbedné mladiky trvale trapici vlastni rodi¢e. Vyhnani tedy
s sebou nese urcité provinéni se proti n¢jaké zvyklosti. Jestli se da hovotit o néjakych
zvyklostech ¢i o tadu v pribéhu valky, zustava otazkou. Divoky odsun byl zcela jisté
vyhnénim. Princip viny neurcovala z4dnd vys$si instance, ale pouze narodnostni vasné
rozdmychané valecnym bésnénim. O zivot pfislo mnoho nevinnych lidi.

Jesté se uziva latinsky termin transfer, jenZ se objevuje 1 v nazvu sborniku
vydaného pod editorskou dvojici Zand a Holy. Transfer znamena také naptiklad pfevod
penéznich ¢astek nebo prestup sportovee z jednoho klubu do jiného. V uzitém vyznamu
vyjadiuje pojem: ,, PFesun obyvatelstva Z jedné zemé do druhé, presidleni. (Kraus,
2009, s. 814). Transfer je bézné slovo bez emocniho naboje. Piesto miize Ctenafi vyse
uvedenych romant znit pon¢kud chladné. Piesun a ptesidleni zni jako dobrovolny akt.

Pozdgji doslo ke kontrolovanému odsunu Némcii z Ceskoslovenska. V tomto
ptfipadé jiz k Zadnym excestim nedochézelo, nicméné urcit tim legitimitu takového aktu
nelze. Ze Smidova Cejchu (1992) snad nejsilngji zni spjatost ¢lovéka s rodnou krajinou.
Kdo mé pravo urcovat, ktefi z lidi jsou pravoplatnymi obCany a ktefi jsou pouze
kolonizatofi? Soucasni obyvatel¢ Sudet pfisli do pohrani¢i pfed necelymi 80 lety
a dokézali zni¢it mnohé ztoho, co vybudovali piedci Ceskych Némcii za staleti.
Zasluhovali by za to také odsunout? Nazyva je dnes n¢kdo kolonizéatory?

VySe uvedené terminy se vykytuji 1 v dalSich dilech. V Ndstupu se objevuji

pojmenovani korespondujici stim, jak dané postavy na odsun nahlizi (odsun,

33



vystehovat, vyhnat, hnat sviiiskym krokem). Ne&kteii v zajeti emoci. V BozZi duze
se vyskytuji vyrazy vyhnat a opustit. Poutnik hovofi o tom, ze lidé své domovy opustili.
Naopak divka pii setkdni se nékolikrat muze ptd, zda ji opravdu nevyzene (Durych,
1969, s. 37). Uziti obou vyrazii poukazuje na fakt, ze obéti i vinici jsou vSichni.
V Adelheid (1967) Vladimira Kornera a v Prazském tanci smrti (1958) Olgy Barényi
se o odsunu pfimo neuvazuje. Ve Ztracenych détech (1997) Daniely Hodrové
se objevuje vyraz opustit, jenz je ovSem doprovozen hriznym zazitkem zplsobu
opousténi svych domovt (Hodrova, 1997, s. 151). Podobn¢ se zadného slova neuziva
ani v Cejchu. Z feci spravce Holbicky vyplyva, jaky postoj k odsunu zaujima, s jakym
despektem pohlizi na odsouvané. Naopak oni odsouvani vnimaji akt odsunu jako
tragédii a doufaji, ze v jejich chalupach budou zit slusni lidé. V souvislosti s odsunem
ptistupuje vypravé¢ k tivaze o opravnénosti nékoho vystéhovat a uzivd slovo utéct
(Smid, 1992, s. 134-135).

At pouzivaji autofi termin odsun nebo vyhnéni, je tfeba mit na paméti,
ze zpracovavaji tutéz udalost, kterd stale zastava plna emoci. Dila, po¢inaje Nastupem,
ptes Bozi duhu a Adelheid az k Cejchu, Vyhnani Gerty Schnirch a Prazskému tanci
smrti ¢tenafim nabizeji divody k zamysleni nad otazkami viny, trestu a odpusténi.

Je jen na Ctenafi samotném, zda bude respektovat dobovy diskurz vzniku dila ¢i nikoliv.
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3. Mytotvorny konstrukt CeSstvi

Pro pochopeni vztahu ceské spole¢nosti, tedy i1 Ceské literatury, k ceskym
Némciim je nutné podivat se do historie, jak se tyto dvé skupiny ostfe polarizovaly.
Identifikace s vlastnim narodem a silici nacionalismus ma kofeny v narodnim obrozeni.
V pribéhu 19. stoleti vznika fada mytti. Tyto myty pivodné mély posilit touhu
po narodnim sebeurceni. Bohuzel i s pfispénim nadSenct a literatl se narodni myty
a obraz d&jin modifikoval do podob, jez jsou velmi vzdaleny puvodnim zaméram
tvircl.

Koncepci déjin stvoril FrantiSek Palacky a navazal na néj T. G. Masaryk. Jejich
koncepce neni védecky vzato pifisné historickd, ale je zdkladnim kamenem nérodni
politiky. Palacky vychazel z myslenek némeckého filozofa J. G. Herdera. Herder
se zabyval vyznamem narodnich jazykt. V jeho zasadni praci Pojednani o puvodu reci
(1772) zdaraziuje tti zakladni urcujici prvky, jimiz se utvaii narodni identita: jazyk,
kultura a dé&jiny. Jeho myslenky se pozdéji chopili ¢esti i némecti obrozenci a ve 20.
stoleti 1 némecti nacionalisté. Herder doufal, Ze jednotlivé narody se budou od sebe
navzajem ucit a budou smétovat ke spolupraci. Jak kruté¢ zneuzity byly jeho myslenky,
dokléadaji dvé valky 20. stoleti.

Hloubku zakofenéni mytli o Ceské historii jako neustalém souboji Cechil
s Némci dokresluji rizné dé&jinné udalosti, jeZ jsou vniméany jako odplata za ddvna
ptikofi. Silu uvedenych mytt nachdzime i v prézach zabyvajicich se odsunem Némct
po valce. V Nastupu, Adelheid, Cejchu, Prazském tanci smrti i ve Vyhndni Gerty
Schnirch zaznivaji nejen slova po odplaté za valecné bésnéni a silici utlak v prubéhu
30. let 20. stoleti, ale objevuji se i davna piikofi vnimana jako tragicky netuspéch Cechil.

Odsunem jsou od¢inéna.

3.1 Nadcasové osobnosti

Diive nez dostane prostor konstrukt vznikly v 19. stoleti, jenz mysleni Cechii
0jejich vlastni identit¢ formuje dodnes, je tfeba zminit nckolik osobnosti, které
nevnimaly vztah Cechli a Némcii v ndrodnostni roving, ale dokazaly ocenit individuality

a jedine¢nost obou narodl. Pozdé&ji na jejich uvahy navazi ve svych knihdch vénujicich
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se odsunu ceskych Némcl po vélce Jaroslav Durych (svym pojetim lidstvi jako
obecného principu) a Zdendk Smid (svym vyslovenym pianim, e budoucnost patii
miSencim). Mezi takové postavy lze zatadit napiiklad Bernarda Bolzana, Huberta
Gordona Schauera a Emanuela Radla.

Bernard Bolzano (1781-1848) patiil rozpétim svého védéni k velkym u¢enctim
své doby. Vénoval se matematice, filozofii, logice a urcity ¢as vykonéval knézské
povolani. Vyjadioval se i ke vznikajicimu narodnostnimu sebeuvédoméni a dokazal
velmi trefné pojmenovat tieci plochy mezi Cechy a &eskymi Némci. Podoba
romantického nacionalismu a plané vlastenecké horovani jsou mu cizi.

,,Podle Bolzana blouznime, kdyz nezkoumdme véci takové, jaké jsou o sobé,
nybrz tvorime si o nich obrazy, které jsou nam prijemné, maji vsak tu chybu, Ze nds
podnécuji k citim a cinum, jeZz neodpovidaji skutecnému stavu veci.“ (Skolkova,
sweb.cz). Bolzanovi se podafilo popsat mytotvorny proces.

V roce 1816 se Bolzano vyjadiuje k poméru obou narodnosti. Neni zastdncem
jednotného statniho jazyka a nevyjadiuje se pochybovaéné o vyspélosti ¢estiny. Pouze
zduraziuje, ze existuji rozdily ve zplsobu mysleni a stupni vzdélanosti. Dale zmiiuje
nerovnost obou narodi. Jeden je utiskovan a druhy ma jista privilegia.

Zajimavé je také Bolzanovo pojeti vlasti. On sam v sob¢ mél italskou, rakouskou
a Geskou krev. Za svou vlast povazoval Cechy a podle jeho nazoru by kazdy mél vnimat
vlast jako misto, od n¢hoz pfijal ¢lov€k nejvice dobrodini a miZze mu prokazat nejvice
sluzeb. Spojil s vlasti i tvahu o moznosti souziti dvou narodd na uzemi jednoho statu
Vv piipad€, Ze neni mozné je rozdélit. Takovym narodiim doporucuje strhnout hradby,
odstranit rozdily a vzajemn¢ se obejmout.

Hubert Gordon Schauer (1862-1892) se dozil pouze tficeti let, piesto za sebou
zanechal zajimavé mySlenky. Vénoval se literarni kritice, publicistice a literatufe.
Své nazory na vztah Némci a Cechi sepsal v &lanku Nase dvé otdzky (1886) a vzbudil
ostré reakce. Pochazel ze smiSeného manzelstvi. Zamyslel se nad tim, zda energie,
jez vynalozily generace obrozeneckych nadsenct k oziveni ¢eského jazyka, nebylo lepsi
investovat do hospodaiského rozvoje, samoziejmé za cenu pfimknuti k ném¢ing.

Schauer také nesdilel nadseni nékterych ceskych zastancii slovanské jednoty pod
kiidly bratrského Ruska. Dokézal podobné jako Havlicek odhalit pravou povahu
ruskych imperidlnich snah. V rozhodovani mezi rusifikaci a germanizaci daval pfednost

germanizaci (Mé&stan, 2002, s. 87-88).
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Do kritiky se poustél i v oblasti literatury. Jeho méfitkiim nérocnosti Ceské
literatury odpovidaly nékteré verSe Halkovy, Neruda a Némcovad. AZ neuvéfitelné
pusobi jeho kritika zidealizovaného pojimani podoby husitstvi. Tato idealizace nabrala
obratek v priibéhu Ceskoslovenska a umocnéna byla je§té vice diky glorifikaci Jiraska
Zdenikem Nejedlym.

Emanuel Radl (1873-1942) se vénoval puvodné biologii a pozdéji se zabyval
I filozofii. Byl stfedoskolskym profesorem v Plzni, Pardubicich a Praze. Pozd¢ji se stal
docentem a profesorem piirodni filozofie. Podnikl cestu kolem svéta, v jejimz ramci
poznaval vychodni naboZenstvi a filozofii. R4adl napsal knihu Valka Cechii s Némci
(1928), v niz se zabyva vztahem Cechti a Némct na uzemi Ceskoslovenska. Snazi
se bourat ur¢ité myty, které piezivaji do soucasnosti, ale stimto nazorem se ocita
vV mensin€ a s cejchem Sktidce ndroda.

Radl patfil k obdivovatelim T. G. Masaryka a v€noval mu né€kolik svych knih
(Masaryk a Nietzsche, T. G. Masaryk, prvni president). Velmi Kkriticky vystupoval proti
pozitivismu a zjednodusenému nacionalismu. Vyjadfoval se také k nabozenskym
otazkdm a zapojil se do diskuzi o smyslu ¢eskych déjin. Ve svych tivahach dokézal
ptedpovédét mnohé udélosti, jez se staly v priabehu 30. let a pozdé&ji i v druhé poloving
stoleti (vzristajici nacionalismus v Némecku, odcizeni Cechti a Némcti v CSR
anasledny odsun némeckého obyvatelstva). Nékteré jeho tvahy a néazory budou

uvedeny v nasledujici podkapitole.

3.2 Formujici faktory

Faktori utvarejicich narodni identitu je nékolik a mezi ty nejzasadnéjsi patii
jazyk, obraz dé&jin, plvod, spolecenstvi kultury, vytvafeni a odkazovani k mytim
a statni prislusnost. Pro ¢eskou narodni identitu jsou zasadni zejména jazyk, obraz déjin
a vytvareni mytd. K utvafeni mytl napomahaji také literarni dila.

Nové evropské narody se dozadovaly svého prdva na sebeurCeni praveé
na zékladé myslenky spole¢enstvi jazyka. Také vznik Ceskoslovenska vychazel z tohoto
prava a aby mohl byt obhajitelny, bylo do tohoto konceptu zahrnuto také Slovensko
jako mensi bratr. Novy stat mohl obstat na zakladé prevahy Cechtl a Slovakd vigi
Némcum a Madarim. Jazyk nebyl pouze vnéj$im znakem Kkur€eni piislusnosti

ke konkrétni narodnosti. Slouzil i jako vymezeni nositeld vicéi skupinam stejného typu.
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Tyto nositele v sobé integroval a jako skupiny formoval a vychovaval. (ed. Lozoviuk,
2012, s. 143).

Vyznam narodniho jazyka se ukazuje jako mocny nastroj v rukou nacionalismu
az v prub¢hu 19. stoleti. Ve stiedovéku vnimali lidé rozdil mezi ¢eStinou a némcinou
podobné jako napft. rozdil mezi bavorskou némcinou a saskou. Dialektové rozdily byly
tak silné, Ze pro nezainteresované znély jako odlisné.

Ve stfedovéku lidé vnimali zcela jiny rozdil, nez byl souboj Cestiny a némciny.
Béznou hovorovou fe¢ brali jako od piirody danou skuteGnost. Re¢ pro
n¢ nepiedstavovala jakési kulturni dédictvi a lidsky produkt. RozliSovali béznou tec
danou od pfirody a jazyk ucenct a vzdélanych vrstev, ten predstavovala latina. Jazyk
nebyl az do 19. stoleti predmétem narodnostnich a politickych sport. ,, Ve stredoveku
usuzovali lidé na zaklade bible, Ze riiznost jazykii je vysledkem hrisnosti cloveka
a bozim trestem za stavbu babylonské vézZe. “ (tamtéz, s. 122).

Podobné jestd Josef Dobrovsky pise své knihy v néméing. Cini tak z divodu
toho, Ze CeStina nebyla na tak vysoké urovni a postrddala mnoho odbornych nazvi.
Dobrovsky urcité nevnimal své psani v ném¢iné z pohledu, ze by byl mensi vlastenec
nez dalSi generace. Jen v jeho dob¢ jest¢ nebyla polarizace némciny a CeStiny tak
nacionalné vyhrocena. Teprve pozdéji zacalo platit pravidlo, ze spravny vlastenec musi
psat ¢esky. Na kvalité dila zalezelo mén¢.

Narodotvornou funkci jazyk ziskavd pravé az v 19. stoleti. Neni divu,
ze se béhem tohoto stoleti zacind vyvijet vedle filozofie 1 filologie. Mezi jazykem
anarodem zacal fungovat vzajemny vztah. Jazyk formoval narod a narod formoval
jazyk. ,,Skupina, ktera se pri svém konstituovani orientovala na jazyk, v ném odmita
vidét pouze komunikacni prostredek. Stava se pro ni symbolem spolecenstvi, erbem,
privilegiem. “ (tamtéz, S. 145).

Radl neposuzuje némcinu pouze z pohledu nacionalniho ve vztahu k cesting.
Je si védom toho, ze némcina je jazykem mezinarodnim, podobné jako francouzstina
a angli¢tina. Po vzniku Ceskoslovenska bylo vie némecké a souvisejici s habsburskou
monarchii ménéno a niceno. Byly pocestovany obce v pohranici, nazvy ulic a z nazva
zmizely 1 osobnosti nadnarodni velikosti.

Viile po porozuméni chybé€la na obou stranach. Némci v pohrani¢i a na Gradech
neméli zdjem udit se Eesky a snaZit se pochopit mysleni Cechtl a Cesi vnimali Némce

jako privilegovany ndrod z dob monarchie. Zacali brat némcinu jako ménécennou.
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Vzdalovani obou narodt dokresluje 1 vzajemny boj v 80. letech 19. stoleti o zaky druhé
narodnosti. Svétlou vyjimku ptredstavuji némecti obchodnici, kteti pokud chtéli obstat,
museli se naucit jazyk svych odbératelti a partnera.

Obraz dé&jin a vytvafeni myti je nepochybné dilem narodniho obrozeni
dokresleného konceptem CSR a ¢asteéné zneuzitého komunismem. Pichod Konstantina
a Metod¢je, myty o sv. Vaclavovi, husitské hnuti nebo bitva na Bilé hote jsou vnimany
jako souboj Cechii proti Némctim. V tomto kontextu neni divu, kdyz se po roce 1918
objevi Vv nékterych vsich napf. v Malontech, napis na pomniku pfipominajicim vznik
CSR: Bild hora odcinéna. Myty ziskavaji vieobecnou platnost a zrcadli se v literarnich
dilech a jinych artefaktech (napt. vliv Rukopist na malii'stvi).

K pohledu na ptichod vérozvéstl se vyjadiuje Emanuele Radl. Pohled tradi¢nich
historikii od 19. stoleti pojima piichod soluniskych bratiéi jako souboj mezi Slovany
a Germany. Toto pojeti Radl kritizuje jako zkreslené. Dne$ni pojeti naroda se neda
srovnavat s pojetim naroda v té dob&. Spise lze hovofit o kmenech, které obyvaly
uréitou lokalitu. Oba bratii byli Rekové a jejich pozvani musel schvalit germansky
papez. Pii jejich cesté do Rima r. 868 byla uznéna staroslovénstina papezem Hadridnem
II. jako oficialni bohosluzebny jazyk. Spor latinské (zapadni) a pravoslavné (vychodni)
liturgie vnima Radl jako mocensky souboj Byzance a Rima o sféru politického
a nabozenského vlivu. Do narodnostni roviny pfesunul tento spor teprve Palacky.

Dtlezitym mytem je postava sv. Vaclava. Jeho vyznam podtrhuje i umisténi
sochy patrona na Véaclavském namésti. Tato socha byla svédkem dulezitych udalosti
20. stoleti (okupace némecka a ruskd, prevzeti moci komunisty a pad komunismu).
Ackoliv n€které vérohodné informace o Zivoté Vaclava chybi, je vniman jako vzd€lany,
spravedlivy a zboZzny panovnik. Jeho Gdajné ctnostny Zivot a zabiti bratrem z néj délaji
jesv. Vaclav vniman jako svétec a vzdélany muz, je zobrazovan v pozici vidce
a vale¢nika (zminénd socha, kult o Blanickych rytitich). V 19. stoleti se stava svaty
Viclav dilezitym symbolem ve snahdch po obnoveni ¢eského kralovstvi.

Podobnym symbolem se stal Jan Hus a husitské hnuti. Vyznamny je pohled
na Dekret kutnohorsky (1409), jimz se zasadnim zplisobem zménilo volebni pravo
na Karlové univerzité. Piivodné mél kazdy narod v univerzitni radé (Cesi, Polaci,
Bavofi a Sasové) jeden hlas. Zminény dokument pomér zménil a Cesi ziskali tfi hlasy.

Nésledkem tohoto rozhodnuti odeslo velké mnozstvi studentl i1 ucitell na jiné
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univerzity. Proslulost univerzity poklesla a stala se z ni provinéni $kola. (Holy, 2001,
S. 40-41).

Tato udalost je v obecném povédomi vnimana jako obrana ¢eského naroda proti
Némciim a cizincim a jako vitézstvi Jana Husa. Zajimavosti zlstava fakt, ze zcela
vymizela rovina teologické rozepte, o niz §lo zejména (Spor nominalismu a realismu
aspisy Viklefovy). Pojeti ¢ty narodit na univerzité totiz zdaleka neodpovidalo
narodnostnimu pojeti 19. stoleti. Cesky univerzitni narod zahrnoval obyvatele Cech,
Moravy (Cesky i némecky hovofici), Jihoslovany a obyvatele Uher. Bavorsky narod
sjednocoval Rakusany, Svaby a obyvatele Poryni a Frank. Do polského naroda patfili
Slezané, Polaci a Rusové. Sasky narod zahrnoval obyvatele Miseniska, Durynska, Saska,
Dénska a Svédska. Diky cirkevnimu sporu pii§la Praha o postaveni mésta evropského
formatu. Vzdyt v Praze se setkavali velci ucenci tehdejsi Evropy, coZz mélo velky
kulturni vyznam.

Z uvedeného vyctu je patrné, ze v zddném piipadé nemohlo jit o narodnostni pii
Cechti s Némci. Az prehnan idealizace husitstvi v 19. stoleti pfejimana od Palackého
a ztvarnéna Aloisem Jiraskem dala tomuto sporu zcela odliSnou povahu. V piipade
husitskych valek neslo o boj Cechii s Némci a jesté do poloviny 19. stoleti tak husitstvi
pojimano nebylo. Jan ZiZka byl ocefiovan jako dobry vojevidce a Sesky lid byl pii
valkach monarchie oslovovan jako ZizkGiv narod. Jana Husa vnimali Némci jako
pfedchiidce Martina Luthera a chovali k nému uctu. V husitskych valkach se jednalo
0 spor katolictvi a protestantismu. Husité bojovali za reformu cirkve. Nelze jednoduse
fict, ze Cesi bojovali proti Némctm, Ze vSichni Cesi byli zastanci husitstvi a v§ichni
Némci naopak ne. Patrny byl upadek zpustoSené zemé a mezindrodni izolace, coz Cesti
Némeci samoziejmé kritizovali.

Novy rozmér pojeti husitstvi dala komunistickd propaganda, jeZ na zaklade dél
Aloise Jiraska pojala husitské hnuti jako souboj socidln€¢ vykofistovanych vrstev
(prostého lidu) s moci, monarchii a katolicismem. Kulturni vyznam historickych
osobnosti a udalosti nevyplyva z toho, co vykonaly, co se pfihodilo, ale teprve tim, ¢im
se staly (tamtéz, s. 41).

Husitstvi, podobn¢ jako Bild hora, se stalo symbolem, jenZ ve vnimani obrazu
ceskych dé€jin ma zasadni naciondlni naboj. Pravé tyto symboly byly pouZivany
amnohdy ucelové vyuzivany piidilezitych d&jinnych udalostech. Velmi silné

rezonovala vina protikatolicka a protinémecka spojena s dlouhou nadvladou Habsburki.
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Cesti Némci od poloviny 19. stoleti piestavaji byt vnimani jako podobné utlatovany
narod v éeskych zemich jako Cesi.

Touze narodnostniho uvédomeéni padl napt. Maridnsky sloup na Staroméstském
namesti. Mylné byl chapan jako symbol nadvlady Habsburki. Pivodné byl vystaven
jako projev dikii Panné Marii, e uchréanila mésto pfi obléhani Prahy Svédy v roce 1648.
Rozvésnény dav ho v listopadu 1918 strhl jako dédictvi po staré monarchii.

S podobnym nepochopenim se setkal i kult Jana Nepomuckého, jenz zacal byt
v pribéhu 19. stoleti vniméan jako protivaha k postavé Jana Husa. Spor se dostal
do roviny nabozenské (katolictvi protestantstvi) a pozd&ji i narodnostni. Vlastenci
povazovali kult Jana Nepomuckého jako oslabeni vyznamu Jana Husa v ramci
rekatolizace. Po vzniku Ceskoslovenska doslo ke strzeni mmnoha soch Jana
Nepomuckého, protoze byl spojovan jako symbol s katolictvim a habsburskym
mocnafstvim (Holy, 2001, s. 118-119).

Bitva na Bilé hofe a nasledné obdobi je vnimano jako jedno z nejtragictéjSich
obdobi cCeskych déjin. Osud celych generaci se vklada do kratké bitvy, aniz by
se zkoumaly pifi¢iny této udalosti a celkovy smysl. Opét neslo o boj mezi Cechy
a Némci. Ob¢ skupiny se nachazely v armadach stavl 1 jejich protivnikd. Mezi
popravenymi na Staromé&stském namésti se opét nachazeji Cesi i Némci. Pivodné byl
pfedmét sporu vroviné naboZenské. Na jedné strané stdlo Kkatolictvi, autorita,
centralizace moci a na druhé reformace, svoboda a autonomie. ZjednoduSovat zapas
Slechtickych stavli s panovnikem na ndrodnostni trovenl je zkreslujici. Nasledkem
prohrané bitvy doslo k masovému odchodu inteligence z fad Cechii a Némcii. Do zemé
piiSlo cizi obyvatelstvo, pro néz bylo snaz§i a rozumnéjs$i naucit se némcinu. Tim
dochazi k odlivu Eestiny z mést a urada.

Narodnostni situace se proménuje V 19. stoleti, kdyz za¢inaji mit vliv myslenky
némeckého filozofa J. G. Herdera o smyslu narodt a narodnich jazyku. Sila jazyka
a diraz na etnické kategorie byl povySen nad statni prislusnost. Volani krve nastalo
u Cechii i u Némci.

Dilezitym meznikem ve vztazich Cechli a Némcti v jednom staté je revoluéni
rok 1848. Do té doby byl kladen diraz na tzv. bohemismus, coz znamenalo ¢eské
zemské vlastenectvi bez rozdilu narodnosti (Bélina, 1992, s. 79). V pribéhu prvnich
mesici jeSté nic nenasvédCovalo zdsadnimu odcizeni obou narodi. Na schiizi

ve Svatovaclavskych laznich zaznéla slova po jednotném spojenectvi viici absolutismu.
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Némecti a CeSti spisovatelé se dohodli na uzavieni bratrstvi a snaze podporovat
V niz§ich vrstvach idealy svornosti a lasky (Cornej, 1999, s. 201).

Tyto snahy bohuzel neodpovidaly redlnému stavu véci, kdy touha po vlastni
identifikaci byla jiz v plném proudu. Cesti vlastenci volali po vytvoreni konstituéni
monarchie a némecti obyvatelé podporovali sjednocovani Némecka. Nejdéle vydrzely
korektni vztahy na tdrovni socialistického délnického hnuti a izolovanost mirnila
I mnoha smiSena manzelstvi, jez byla bézna.

Identifikaci s narodem dokresluji vznikajici instituce v pribéhu 19. stoleti. Nelze
zcela fict, Ze by vSechny vznikaly ucelové z diivodu vymezeni vii¢i némectvi. Jiz jen
ptidomek narodni vzbuzuje jakousi hrdost a dmuti hrudi. Pfitom Narodni divadlo
a Narodni muzeum by bez pfispéni Ceskych Némct a Habsburkd vznikalo podstatné
hare.

Pti vzniku ucenych spolecnosti v zdvéru 18. a Vv pribéhu prvni poloviny
19. stoleti nehrala roli narodnost. Diilezité bylo nadSeni pro dobrou véc a osvicena mysl.
Proto také neni divu, Ze Soukroma spole¢nost v Cechach pro povzneseni matematiky,
vlasteneckého déjepisu a piirodovédy vznika pod zastitou Ignidce Antonina Borna
(plivodné sedmihradského Némce) a FrantiSka Josefa hrabéte Kinského.

Zasadni vliv na zaloZzeni Narodniho muzea mél Kaspar Maria hrabé
ze Sternberka, jenz se vlivem napoleonskych valek vratil zpét do Cech z Rezna
a vénoval své sbirky a knihovny nové vzniklému Vlastenskému muzeu, jez zalozil
vroce 1818. Nebylo lehké prosadit svou mySlenku, protoze podobnych instituci
vznikalo vice (tamtéz, . 188-189).

Proménu nalad ve spolecnosti dokresluji ataky Jungmanna a jeho kolegii na
adresu Josefa Dobrovského, jenz také stil u zrodu muzea. Posmésn€ ho oslovuji jako
némeckého slavistu. Pohled na Vlastenské muzeum céastecné charakterizuje vyrok
F. L. Celakovského: ,, ...hrom to zbor, Némci nad tim viadnou. * (tamtéz, s. 189). V roce
1891 doslo k otevieni reprezentativni budovy na Vaclavském namésti. Narodni muzeum
mélo slouzit blahu a vzdélani vSech obyvatel ¢eskych zemi, pfesto i ono bylo zasazeno
nacionalnim citénim.

Podobné jako sochu svatého Véaclava zasahl mytus osudovych osmicek nejvice
pravé budovu Narodniho muzea. Po vzniku Ceskoslovenska doslo k piejmenovani

muzea z Muzea Kralovstvi ¢eského na Narodni muzeum. Bylo tim zdGraznéno, ze jde
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onarod Cechoslovaki. Za okupace do§lo k pfejmenovani na Zemské muzeum.
Smutnym pozorovatelem udalosti se stalo v letech 1948, 1968 a 1978 (tamtéz, s. 191).

Mytus o Narodnim divadle, stavbé vybudované narodem, zna kazdy. O narodni
povaze svéd¢i 1 napis na oponé: Ndrod sobé. Mnohem méné je znamo, ze na stavbu
prispé€li také cisafska rodina, FrantiSek Josef I. byl osobné¢ pifitomen zahajeni vystavby
a prispél znaénym obnosem (18 tisic zlatych), dale napt. Slechtické rody Nostict,
Chotkt, Lobkoviczi aj.

Silici nacionalismus zaséhl i Karlovu univerzitu. Spory byly natolik velké,
ze muselo dojit k rozd€leni na dvé ¢asti vroce 1882. Rozvoj vSech stupiiti $kolstvi
znamenal v&t§i hospodaisky vzestup Cechti. Zivotni trove obou néarodnosti
se postupné vyrovnavala. Jazyk byl povysen na hodnotici métitko. Kdo hovofil jinak,
obdrzel nalepku. Kdo smyslel jinak (byl kosmopolitou nebo ho nechavala narodnostni
otazka chladnym a kladl spiSe diiraz na individuéalni schopnosti jedince), byl oznacovan
jako zradce narodni zalezitosti.

Pokud chtél ¢esky narod definovat svou identitu, musel se vymezit proti urcité
jinakosti. Nezbyvalo, nez se vymezit proti némeckému narodu a ptredstavit narodni
identitu a CeSstvi jako odveéky souboj s Némci., jak to ucinil pravé Palacky. Na druhou
stranu svlij vliv méla 1 sjednocujici snaha némeckého obyvatelstva a touha
po sebeurceni vSech némeckych narodl. Tragi¢nost této touhy se v plné sile ukazala
v ¢inech Adolfa Hitlera. Neutuchajici silu naciondlniho urceni dokazuji napt. valka

Vv Jugoslavii nebo mocenské tendence Ruska.

3.3 Soucasnost

Nasi narodni identitu znaén¢ pochroumaly oficiality spojené s oslavou svatkli
béhem let totality. Neni tedy divu, Ze v souCasnosti se nejvice CeSstvi projevuje
pti uspesich Ceskych sportovei, zejména hokejisti (Nagano 1998). Naopak vétSina
statnich svatktl byva vnimana jako ¢as volna a ne divod k oslavé, zamysleni nad svou
historii a tradicemi.

Z vyvoje &eského statu lze vypozorovat, jaky vztah méli Cesi ke statnimu
ztizeni. Narodni mySlenka stala vy$ v obdobi Habsburkt, po roce 1945 a po roce 1989
opét. Jednalo se o vymezovani vic¢i Némcim a Habsburkiim, opét Némctim a poté vici

Slovakum a Romum.
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Stat, at’ uz monarchie, CSR, CSSR, CSFR nebo CR, piedstavovala a predstavuje
pro Cechy ochranu, nutnou a nepiijemnou, sniz se nedokadzi vniting ztotoZnit.
A Z historie do soucasnosti pretrvava i dualita tohoto vztahu obc¢ana a statu. Je zalozen
na vyuzivani vSech vyhod a nepiebirani zodpovédnosti za jeho chod (B¢lina, 1992,
s. 132).

Vyklad ¢eskych dé&jin je pojiman jako obdobi blahobytu a temna. Kontinuitu
naruSuji vnéjsi zivly. Napft.: obdobi vlady Karla IV. je pojimano jako doba velkého
rozkvétu, ale mnohem méné se hovofi o tom, ze na jeho sklonku se probouzi husitstvi.
Husitstvi piedstavuje boj Cechii proti Némctim, podobné jako Bil4 hora a Mnichov
v roce 1938. Do protivahy k témto udalostem jsou postaveny vznik CSR a vyporadani
se s Némci po valce v roce 1945 jako odplata a od¢inéni davnych piikofi. Jsou zkreslené
spojovany udalosti, jeZ nelze spojovat. Tyto utvafené myty se odrazi v promluvach
angazovanych postav v literarnich dilech.

Pojeti ¢eskych déjin lze vysvétlovat jako kontinualni sled udalosti, jez mély své
pric¢iny a dusledky v dé&jinach celé¢ Evropy nebo naopak jako neustale pfervavany vyvoj.
Druhy pohled vznikl béhem obrozeni a vypracoval ho Palacky, pozdéji na n¢j navazal
Masaryk. Obé dvé pojeti se stala pfedmétem sporu o smyslu Ceskych déjin a jsou
aktualni 1 v soucasnosti.

Ladislav.  Holy rozliSuje ony dv€ koncepce na nacionalistickou
a nenacionalistickou (Holy, 2001, s. 115). V t¢ prvni je néarod subjektem dé&jin,
které jsou diskontinualni, 1ze je od¢init. Narod trpél za své pokrokové myslenky a zGstal
nepochopen. Cesi byli udajné ¢astymi iniciatory pokrokovych hnuti a myslenek (Hus,
Chelcicky, Komensky, Havlicek), ale vétSinou nebyli pochopeni svymi nepftateli,
kteti byli pocetngj$i. Narodni historie se tak jevi jako série po sob€ jdoucich proher.
Za selhani ¢eského naroda vétsinou mohou ti ostatni (Némci, katolici, Rusové, Slovaci).
Cesi nedosahovali tspéchii ve velkych bitvach. Jejich vitézstvi mélo morélni charakter
a odcinujici povahu.

Ve druhé je narod objektem evropskych politickych, kulturnich a nabozenskych
déjin, tyto dé&jiny se vyviji kontinudln€ a jsou v celku vnimany jako narodni dé&jiny.
Nérod trpél kvili nedocenovani svéta, v némz zil. Za selhdni si mohou Cesi sami,
protoze nedokazali pln€ porozumét d€jinnym situacim, v nichz se ocitli. Vyzdvihovana

nejsou moralni vitézstvi, ale vile pfezit doby utlakt (tamtéz, s. 115-117).
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Ani jedno pojeti se nezaklada na velkych vitézstvich a slavnych bojovnicich
eského naroda. Cesky narod ocefiuje spise vzdélanost a moudrost. Legenda o Piemyslu
Oracovi ¢ praotci Cechovi neli¢i zadné udatné bojovniky. Pomniky a tcta k velkym
vojeviidcim neni pro ¢esky narod typickd. Nelze tvrdit, ze by zadni nebyli napf.
Albrecht z Valdstejna, Jan Radecky, Jindfich Matya§ Thurn, Josef Jiti Svec, Zdendk
Kagpar Kaplii a dal§i. Kromé Jana ZiZky, jehoZ legenda Zila od Jiraska, pfes CSR
az ke glorifikaci komunismem, se s vét§im poétem pomnikl bitev a bojovnikd pfilis
nesetkame. Naopak jsou znac¢né oslavovani mucednici, o nichz jiz byla fe¢ a jejich
pomnikova tradice je patrna.

S ohledem na vySe uvedené lze sndze pochopit i chovani a vystupovani ceské
spole¢nosti po roce 1989. Ackoliv se hodnoti vzdélanost a humanita velice vysoko,
nesmi jit proti proudu narodniho smysleni, coz dokazuje napt. vyjadieni politovani nad
odsunem Némcil po valce, které vyjadiil Vaclav Havel v roce 1990. Sklidil za néj
velkou vinu kritiky. Radéni Cechli pii obou odsunech Némci (divoky a fizeny)
nezapada do konceptu narodni povahy. Neshoduje se s poklidnym padem komunismu
v roce 1989, se vznikem CSR, ani s protesty proti okupacim nacistickym a sovétskym
(Holy, 2001, s. 130).

Neni Gi¢elem podat rekonstrukei historickych vztahti mezi Cechy a Némci. Vyéet
mit zkreslené interpretace ¢eské narodni historie na tvorbu mytd. Jak si kazda déjinna
epocha a vladnouci garnitura bere d&jiny jako vlastni interpretaci, ktera se hodi do jeji
mocenské koncepce. Ackoliv literarni diskurz odsunu Némct po valce ziistava zejména
zélezitosti 20. stoleti, nelze opomenout predchézejici vlivy.

Fik¢ni svét mlze pietvaret obraz historického realného svéta. Alois Jirasek psal
sva dila v duchu povzneseni narodnich tradic a s touhou po uvédoméni narodni identity.
Ur¢ité nebylo jeho ambici, aby roman Temno byl pojimén jako historicky obraz realné
doby pobélohorské. Vytvotfené myty jsou siln€jSi nez c¢lovek. Rukopisy ovlivnily
ceskou kulturu zcela zasadné, ackoliv se jednalo o falza. Podobné pierostl mytus
husitstvi do takovych rozmért, ze byl ve druhé poloving 20. stoleti zcela neodmyslitelné
spjat s komunismem. Podrobnéji se provazanosti d&jin a utvafeni mytl pomoci
literarnich textl vénuje Kamil Cinatl v knize Déjiny a vyprdavéni (2011).

Mytus odsunu vznikal jiz v priabéhu 2. svétové valky a bylo tieba ho obh4jit

I pred spolecnosti a pred vlastnim svédomim. Kulturni obec (aZ na par vyjimek)
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se 0 to vyznamnym zpusobem zaslouzila. VétSina kritickych hlasti byla nemilosrdné
pranyfovana za podporovani fasismu. Komunisticki moc potfebovala obhajitelny
vyklad odsunu. Potiebovala podporu svych vizi o naplnéni blahobytu v pohranici,
kdyz opusténou krajinu za¢nou spravovat uvédoméli budovatelé. K takovému obrazu

poslouzila i Ceska povalec¢na literatura.
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4. Postavy Némcti a Cechu v literatuie

0 odsunu ve 2. poloviné 20. stoleti

Identita a ztvarnéni postav Némcu v literatute 2. poloviny 20. stoleti se zna¢né
proménuje. Pro lepsi predstavu uvadim v této kapitole stru¢ny vycet dél, kterd ztvariuji
odsun a s nim spjaté udalosti. Mnohem 1épe v takovém srovnani budou citelné rysy
postav ve tiech zkoumanych romanech a vyraznéjsi bude i poukazani na radikalni
diskursivni promény v povaleénych desetiletich. Ty se pokusim podrobng&ji

charakterizovat na ¢tyfech dilech (Ndstup, Bozi duha, Adelheid a Prazsky tanec smrti).

4.1 Rozdilnost pohledi

V obdobi tésné po valce a v 50. letech vychazelo nejvice dél s tematikou odsunu.
Spisovatele méli potiebu reagovat na vyznamné spolecenské, politické a kulturni
zmény. Jednou z prvnich byla Anna Sedlmayerovd, jeZ vroméanu Diim na zeleném
svahu (1947) a pozd&ji i v Prekroceném prahu (1949) li¢i vztah Cechi a Némcd
v severnich Cechach. Ukazuje situaci bez pfilisné schematizace a zmifiuje i pachané
nasili na odsunutych Némcich. V jejich dilech je znat, Ze byly napsany pfed inorovym
pfevratem v roce 1948. Kniha Bohumila Rihy Zemé dokordn (1950) se také zaméfuje
na osidlovani pohrani¢i. Budovatelské nadSeni z ptichodu do opusténé krajiny vnimayji
hrdinové jako kol stat se novym hospodafem, napiimit se spoleCensky a vybudovat
si v osifelém kraji novy domov. Ani naznakem se nepfipousti, Ze novy domov
je budovan na troskach domovi jinych, téch poznamenanych velkymi dé&jinami
(Jungmann, 1993, s. 6).

Ustiedni postaveni mél roman Ndstup (1951) Vaclava Rezage. Vliv na tuto
centrdlni pozici méla spisovatelova literarni ¢innost v pfedchozim desetileti, v némz
se soustfedil zejména na psychologickou prézu, a také vybér aktualniho tématu.
Rezatovo pojeti osidlovani pohrani¢i se opiralo o mytus vidéi ulohy komunisti
Vv povale¢ném déni jakozto déjinného poslani (ed. Zand, Holy, 2004, s. 98). Postavy
jsou piisné rozd€élovany podle narodnostniho a tfidniho kli¢e. Motivace jednotlivych

postav pro ptichod do pohranici se rizni (nabyti zisku, kolektivizace, ziskani ptivodniho
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majetku v rodném kraji). V romanu dochazi k tfidné-politické konfrontaci mezi dvéma
rady (kapitalisticky- selhal, socialisticky nastupujici jako nova nadéje) a dale dochazi
ke stietu narodnostnimu mezi Cechy a Némci. Pokradovanim Ndstupu byla druha ast
nedokoncené trilogie roman Bitva (1954).

Na konci padesatych let se k tématu vyjadiuje Karel Pta¢nik svym romanem
Meésto na hranici (1958). Dilo je vniméano jako polemika s Ndstupem Vaclava Rezade.
Pta¢nik se snazil o naruseni piisnych dogmatickych vidéni postav jakozto nadSenych
budovatell a svou knihou prolomil néktera tabu.

Mnohem dale $el v Sedesatych letech Vladimir Kérner se svou novelou Adelheid
(1967) a pozdéji také s novelou Zdnik samoty Berhof (1973). V Adelheid je zcela
naruseno ¢ernobilé vidéni svéta. Hlavni postava neni ¢lovek z lidu. Poru¢ik Chotovicky
je intelektudl hledajici smysl vlastniho zivota. VSechna ptikofi zplisobena valkou bere
za uzaviena, protoze valka skoncila. Jeho okoli na tento rozmér uvaZovani neni
pfipraveno. Ponizeni a snaha po odplaté za zplisobena piikofi jsou az pfili§ zive
V paméti.

Ve druhé novele se Kornerovi podafilo v normalizacni dobé pojmout
problematiku ¢esko-némeckych povale¢nych vztahli opét po svém. Lidstvi jednotlivych
postav klade autor mnohem vySe a nad narodnostni identifikaci. Kazda z postav
je vinikem i obé&ti udalosti.

Mimo vétsi pozornost se nachazi posmrtné vydana Bozi duha (1969) Jaroslava
Durycha. Byla dokon€ena v roce 1955, ale mohla vyjit aZ na konci Sedesatych let,
v dobé€ jistého kulturniho a mySlenkového uvolnéni. Durych pouziva zcela odliSnou
symboliku nez dila budovatelskd. Narodnostni otizka a kladny hrdina, uvédomély
budovatel, zcela chybi. Piibéh se odehrava v roviné obecného lidstvi. Setkani muze
azeny neni setkanim Cecha a Némky, neni ani setkanim starce a mladé Zeny,
ale je setkanim lidskych bytosti, plnym porozuméni a litosti.

Po roce 1989 se tematikou pohrani¢i a odsunu Némci zabyva nékolik autord.
Proza Jititho Stranského se dokonce stava piedlohou k televiznimu seridlu. Zdivocela
zeme (1991) predstavuje osudy zapadniho letce po ndvratu do osifelého pohranici.
Hlavni hrdina bojuje s nacisty a pozd¢ji s komunistickymi pohiinky. Autorovi §lo
zejména o strhujici ptibeéh. Divody vylidnéni kraje a celkovy dasledek odsunu Némcii

zustaly mimo ramec ptibéhu (Jungman, 1993, s. 6).
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Vyznamna je kniha Zdeiika Smida Cejch (1992). Jedna se o rodovou sigu
smolafské rodiny Schmelzeri, ktefi piisli na uzemi Cech v davném stiedovéku.
Ptes pocatecni boj s pfirodou a predsudky se usidluji v pohrani¢nim kraji a ziji své
prosté zivoty. Do jejich Zivota zasahuji okamziky velkych dé&jin. Dramaticky se situace
zatne vyvijet po vzniku CSR a vie je zavreno povaleénym odsunem. ,, Vyznamové
jadro knihy spociva v usili dopatrat se obecné lidské zkuSenosti, kterou mdme
S krutostmi a nevypocitatelnostmi doby, vV niz jsme zde vedle sebe zili. “ (Jungman, 1993,
S. 6).

Ve stejném roce vydava Jan Kiesadlo roméan Zdmecky pan aneb Antikuro.
Pohrani¢i je popisovano jako misto postizené mravni zkazou, v némz ma Sanci
na preziti pouze protielejsi jedinec. Prostor piisobi zvracené, protoze piivodni obyvatelé
museli odejit a novi osidlenci nemaji k zemi vztah.

AZ vroce 1996 vysla kniha Vaclava Vokolka Pdtym padem. Autor ji napsal jiz
v 70. letech, ale i kviili svému li¢eni normalizacni doby nemohla vyjit pfed rokem 1989.
Tvoii ji dvé povidky. V prvni vystupuje némecky knéz, jenz je dvojnasobnym
outsiderem (knéz a Némec). Cely piibéh konci tragicky. Knéz Zije v izolaci a divéra
vV mladi mu piinasi pouze smrt ( ed. Zand, Holy, 2004, s. 104).

Po dilech Jifiho Kratochvila, Silvie Richterové a Pavla Kohouta se odsunem
Vv naznacich zabyva Daniela Hodrova v knize Ztracené déti (1997). Piibéh hlavni
hrdinky se vrstvi v mnoha vzpominkéach, snech a skute¢nych piihodach. O odsunu
se ¢tenaf dozvida jen tak mimochodem.

Problematikou odsunu ¢eskych Némcl z Brna se ve své knize zabyvd mlada
autorka Katefina Tuckova. V romanu Vyhndni Gerty Schnirch (2009) 1i¢i osud hrdinky,
ktera se neciti byt ani Ceskou ani Némkou. Je Briiankou. Vélka a povéle¢né udalosti
ji vytrhnou z poklidného divéiho snéni a zméni ji radikalné zivot. Jeji boj s vlastni
identitou se pfenasi 1 do vztahu s dcerou. Snazi se ji pouze ochranovat pred vnéjSim
svétem a tim se vzajemn¢ oddaluji.

Zcela mimo ramec vySe uvedenych proz se nachazi dilo némecké spisovatelky
Olgy Barényi, které vysSlo Cesky v roce 2012. Tato autorka byla ceskému Ctenari
az do roku 1989 zcela neznama. Jeji dilo Prazsky tanec smrti (Cesky 2012) ukazuje
svéraznym pohledem zrod a pribéh prazského povstani. Autorka se pfiliS nezabyva

predchozimi udalostmi, ale 1i¢i syrovy vybuch malosti, zlosti a pomstychtivosti Cechli
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na némeckém etniku i1 na lidech rozumné uvazujicich v prubéhu prvnich kvétnovych dni

roku 1945.

4.2 Postavy ve vybranych dilech

Jako ptiklad pro porovnani jednotlivych diskurzii budou slouzit postavy
Z Nastupu, Adelheid, Bozi duhy a Prazského tance smrti. Cilem neni vykresleni
charakterti jednotlivych postav ani detailni zkoumani jejich identity. SpiSe pijde
0 poukdzani na promény, které se vlivem diskurzu v jednotlivych dilech ukazuji.

Nastup je jasné¢ vymezen definici socialistického realismu. Programové cile
socialistického realismu byly formulovany na sjezdu sovétskych spisovatelti v roce
1934. Mezi zdkladni pozadavky pattila estetika realismu 19. stoleti, komunisticka
stranickost, optimismus, vychovny Vliv, srozumitelnost a sdé&lnost. Vyuziva
se hodnotovych opozic jako stfetlh mezi starym a novym. Tématy jsou naméty revoluce,
valky a budovani socialismu (Niinning, 2006, s. 659).

Pohled na odsun a vztahy jednotlivych postav jsou pevné sevieny socialistickym
diskurzem. V Rezaéové dile funguji viechny tfi zakladni principy, jak o nich hovoii
Foucault. VSem némeckym postavam je zcela zakézano individudlné pfemyslet. Jednaji
Sablonovité a jedinym jejich zajmem se jevi, jak vypudit pfist€éhovalce a nejvice jim
uskodit (ni¢enim v tovarné, pokusem o transport stdd krav). Z tohoto zdkazu vybocuje
pouze stary némecky komunista, jenZ si vytrpél uz v dobé valky a s nepochopenim
se setkava 1 pfi prvnich setkdnich s Bagarem a ostatnimi.

Némecké postavy maji nejen nalepku naciondlni ale 1 tfidni. Jsou soucasti
starych pofadki, kapitalistického svéta a CSR, tedy toho, co zklamalo. Musi pfijit
revoluce, aby dala vécem a lidem novy fad. Hlavni némecké postava Elsa Magerova
predstavuje fanatickou nacistku, kterd neni schopnéd raciondlné¢ piemyslet a bojuje
do uplného konce. Negativni ztvarnéni dokresluje i jeji fyzicka charakteristika: ,, Bagdr
se stretl s tvrdym pohledem modrych oci pod reznymi vlasy. Ani stopa vabivosti
V tézkych Zenskych tvarech, ani nejslabsi piisvit néhy...“ (Rezag, 1959, s. 120). Elsa
nedostdva zadnou Sanci: ,,Elsa Magerova je pozorovala studenyma zlyma ocima,
odhalila dlouhé zluté zuby v usmévu, ktery chtél vypadat pratelsky, ale pripominal
cenici se Selmu. “ (tamtéz, s. 121), aby se mohla projevit. Je zaramovana do jednolitého

schématu, jehoz ramec ji neni umoznéno piekrocit. U Elsy Magerové lze
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charakterizovat 1 délbu Silenstvi. Elsa plamennym projevem burcuje zakiiknuté
némecké sedlaky k innosti proti Cechtim. Jeji chovani a fe¢ jsou zcela vysinuty
z reality.

Princip zdkazu se projevuje i u pozitivnich postav. Postavy hlavnich hrdint
Bagara, Postavy, Zdeny, Matéje Gromova a dalSich nejdou nad ramec budovatelského
nadSeni a pfemysleni. Jediné, ¢im ziji, je nadSeni pro kolektivni véc. VSe ostatni je spi$
jakoby mimochodem. Bagariv osobni zZivot a naplnéni v podob¢ snhatku se Zdenou
dostava prostor az ve chvili, kdy se podaii spolecna véc.

Nejvyznamnéji se projevuje vule po pravdé u pozitivnich postav. Radikalné
se vymezuje hranice mezi pravdou a tim ostatnim. Policejni strazmistr Janouch (byvaly
legionaf) nemuize byt nadSenym podporovatelem malé revoluce v Poto¢né. Naopak
novy strazmistr Kalenda je vojak slouzici ve vychodni armadé a ten, jakmile se da do
prace, budou litat tfisky: ,, Uz se dal do prace. Porez, panové, co vam mdm vykladat.
Cetar z vychodni armady. Ted' se bude jednomu jinak délat, to se hned poznd. “ (tamtéz,
S. 283).

S podobnym osudem se setkaji 1 postavy spravce textilky Trnce a syna byvalého
majitele hotelu Rejzka, jenz pochazi ze smiSeného manzelstvi. U obou je na prvnim
mist¢ individualni pied kolektivnim. Proto jejich po¢inani nemuize mit Sanci na uspéch.

Do kontrastu K jejich individualnimu pocinani vstupuje jednani kolektivi.
Jednim z kolektivli je nadSena skupina kolem Jifiho Bagara, na niZ je spolehnuti.
Do pohranic¢i ptichdzeji postupné skupina kolem délnika Dejmka, rodina Postavova,
nadSenec Brendl, mladik Klinek a dalSi. Ti tvofi pevnou ideovou hrdz pravdy proti
individualitdm. Pokud na néco nestaci, vzdy se zjevi oddil Sovéti v Cele s Mat&jem
Gromovem, aby novym obyvatelim pomohl radou nebo ¢inem. Sovéti jsou netinavni,
bezchybni, bodfi, ptatelsti a jejich odjezd je nejsmutnéjsi udalosti knihy.

Vile po pravde silné€ zazniva i ze zdivodnéni odsunu némeckého obyvatelstva.
Jedinym protagonistou, jenz mize zistat, je piesvédceny komunista Palme. Samotny
odsun Bagar nevnima jako akt msty. Je soucdsti novych potfadkd. Némci nejsou
Ucastnici revoluce. Predstavuji naopak jeji prekazku, protoZe jsou soucasti kapitalismu
a burzoasie. Némecké etnikum ptece predstavuje od ddvnych dob tfidu vykofistovatell
(feudalni usporadani, Bil4 hora, vélka). Jejich odsunem se zavrsi akt revoluce, po niz
si budou vSichni rovni. Duleziti nejsou jednotlivci ale kolektiv. Kolektiv Némcu

nemuze mit podil na budovatelském usili.

51



Reza¢tv roman plny budovatelského nadseni se stal nastrojem propagandy
komunistického vykladu déjin a obhajobou oficialniho nédzoru o kolektivni viné ceskych
Némcl, jez byla splacena jejich odsunem. Romén pusobil i jako ilustrace dobového
smysleni o smyslu odsunu. Zcela stranou ztistalo nasilné po¢inani Cechii na némeckém
obyvatelstvu (ed. Zand, Holy, 2004, s. 99).

Socialisticky diskurz potfeboval Ndstup a Rezatv roméan potieboval oporu
diskurzu. Socialisticky diskurz chtél ovladnout zejména mysleni lidi. Jeho cilem bylo,
aby komunisticka strana méla v o€ich vefejnosti podil na odboji, na GspéSném konci
valky a také na vypotradani se s némeckou otazkou. I proto byly umlcovany hlasy
opozice a silila snaha po diskreditaci vid¢ich demokratd, napt. Vladimira Krajiny,
Pavla Tigrida, Vaclava Cerného a dalsich.

Jasnym poselstvim, srozumitelnym i pro Siroké masy, byl Ndstup, jenz si diky
propagovani vladnouci moci usurpoval pravo na jediny spravny vyklad osidlovani
vylidnéného pohrani¢i a spravedlivy odsun Némct. Jakékoliv otdzky jsou piedem
vylou€eny, jelikoz vile po pravdé ruku vruce svlddnoucim rezimem je mnohem
siln€j8i nez hlasy jednotliveili. Ndastup pomaéhal vytvéiet iluzi, Ze socialismus dal
ceskoslovenskému lidu pidu v pohranici a zbavil ho odvékych vykoftistovatela.

Zcela odlisnym typem prézy je Durychova Bozi duha (1955 napsana, vydana
1969). Autor se zcela vymanuje ze socialistického diskurzu, jenz byl v dob¢ vzniku dila
stale aktudlni. Otazku viny a trestu i problematiku narodnosti posouva do odliSné
roviny. Durych nepouziva pfedem pfipravenych soudl a pausalizaci. Neuvadi jména
hrdinti, ¢asové zafazeni ani misto déje. Dokonce i narodnosti ziistavaji nepopsany. Tim
svou knihu vyvazuje ze zajeti urcit¢ doby. Klade diiraz na kiestanskou symboliku
(uz samotnym nazev) a vraci se k lidstvi a ¢lov€ku. Kazdy ¢lov€k nese vinu za skutky
své doby a zaroven je jeji obéti. Svym pojetim by ¢tenaiim v 50. letech novela vyrazila
dech. I po roce 1989 ziistava vetSinove spolecnosti kniha neznama.

V knize vystupuji dvé tstfedni postavy a okrajové ¢eska rodina. Muz, poutnik
a Cech, rekapitulujici sviij Zivot a Zena, zneucténa Némka, se potkavaji za zvlastnich
okolnosti a jejich vztah zobrazuje, jak malo stac¢i k tomu, aby si lidé na hony vzdaleni
porozuméli. V jejich piib&hu je obsaZen recept porozumeéni, jenz velké d&jiny
nenabizeji.

Poutnik se vydavd na cestu do vylidnéné krajiny zdGvodu pokani

za metafyzickou vinu vSech, kteti dopustili, aby lidé byli oloupeni o sviij domov. Doslo
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k vyvraceni tadu, jenz byl do té doby neochvéjny a k némuz patii i ucta k mrtvym
ajejich pohibivani (Jungmann, 1993, s. 6). Prav€é pohtbeni jiz tlejicich ostatkl
ma symboliku névratu k fadu. Novela kon¢i novym zacatkem, jenz ptedstavuje narozeni
ditéte, které nezatizeno krutosti, mize pteklenout bariéru mezi lidmi obou narodnosti
amezi clovékem a bohem. Tento novy zacatek symbolizuje bozi duha. Bozi duha
symbolizuje most porozuméni a pokani.

Jednotlivé postavy jsou individuality se vSemi svymi radostmi, bolestmi
i poSetilostmi. Vypravée ¢tenafi dava moznost nahlédnout do nitra starého muze, jenz
se zapalenym a komunisticky sebejistym Bagarem pulsobi toto pocate¢ni vyznani
smeésn¢. Stafec se na pocatku pred Ctenafem zcela obnazi, ale paradoxné si tim vyslouzi
obdiv a tctu.

Svymi slabostmi a malosti ukazuje na kazdého z lidi. Kazdy je ¢lovek chybujici
a Cinici Utrapy, ale také je zaroven lidskou bytosti, ktera si zaslouzi tctu a pochopeni.
Jeho vnitini boj se znaci ve svaru nitra, v némz bojuji smyslova ptedstava plna touhy
S ptedstavou Zeny trpitelky (ed. Zand, Holy, 2004, s. 100).

Poutnik vede sZenou dialog a snazi se ji navratit Gictu. Zena vypravénim
a prozivanim svych traumat uvoliiuje ze své paméti hriizné zazitky a zacina nachézet
smysl Zivota. Poutnik na sebe bere dil viny za ndrodni celek, jenZ se provinil a selhal,
le¢ neni schopen si to uvédomit (Jungmann, 1993, s. 6). Vedle ndrodni viny stoji obecné
lidskd vina, protoZe nikdo si nemlZe osobovat pravo na to, koho lze bezdivodné
piipravit o domov. Vyvraceny fad dokresluje 1 ptichod lidi do pohrani¢i, jimz bylo
lhostejno, jakym cejchem je vylidnény kraj poznamenany.

Je tézko predstavitelné, ze by Bagar vedl podobny rozhovor s Elsou Magerovou.
Nérodnostni a tfidni bariéra by néco takového neumoziiovala a socialisticky diskurz
také ne. Ackoliv dila déli pouze Ctyfi roky, pojeti se diametralné 1i8i. Bozi duha svym
vznikem v tuhém socialismu puasobi ojedinéle a vskutku vyjimecné. Narodnostni
problém souziti posouva do obecné roviny a i diky dirazu na ktestanské hodnoty
poukazuje na jiné moznosti souziti, nez ptredstavoval odsun ceského obyvatelstva
Z jejich domov.

Kornerova Adelheid (1967) vysla o dva roky diive nez BozZi duha. Muz je opét
nov¢ prichozim do krajiny v pohranic¢i. Neptichazi jako Bagar a jeho spolec¢nici budovat

novy zivot. Podoba se spise hrdinovi z Bozi duhy. Poruc¢ik Chotovicky hleda v pohranici
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klid a rovnovahu. V¢fi, ze valka a vSe Spatné skoncilo. Neni zasazen protinémeckou
hysterii a pln€ ji neporozumi. Viktor Chotovicky je intelektudl, pfemyslivy a plachy
¢lovek. Zcela jiny typ hrdiny nez Bagar.

Postavy v Bozi duze a Adelheid nejsou svazany diskurzem doby. BoZi duha se
zcela vymyka tomu, jak byl pojiman povaleény odsun Némcu v diskurzu 50. let.
V Adelheid se projevuje uvolnéni v 60. letech a vedle postavy Viktora je tato proména
ziejma i v postavé némecké divky Adelheid. Ctenaf se nesetkavé se Sablonovitosti jako
v ptipad¢ Elsy Magerové. Elsa nevybocuje ze své pfedem dané role. Naopak Adelheid
po pocateénim chladu pociti soucit k Viktorovi, jehoz suzuje nemoc.

Vyznamnym sblizujicim prvkem, jenz napomaha ptekonavat bariéru mezi
Viktorem a Adelheid, je jeho jinakost. Viktor nepfistupuje K zené s nadiazenosti
a naciondlni vaSni probuzenou utrapami valecnych let. ,, Zddl jste se tak cisty a plachy.
Az pak jste mne poslal nahoru, abych pockala v posteli a byl jste stejny jako oni.*
(Korner, 1989, s. 90). Ze slov Zeny je mozné vnimat dobyvatelského ducha Cechi
po valce. Cesi byli na strané vitézd a je jim umoznéno vzit si vie. Druhou rovinu maze
pfedstavovat genderovy pohled, v némZz je Zena soucasti slabsiho pohlavi a musi
se poddat muzi, zvlast’ pokud je piislusnici némeckého naroda. Absenci téchto aspekti
Viktor vybocoval z kolektivu.

Viktor vnima sviij pfichod do pohranici jako zacatek nove cesty, na nizZ by mohl
potkat n€koho blizkého. Védomi, Ze valka jiz skoncila, dokresluje 1 napis na rozpadlém
ktizi: ,,Dokonano jest!* (tamtéz, s. 19). Bohuzel Viktor zjistuje, ze pobyt na zdmecku
neni novym zacatkem. Jako se setkal s nepochopenim v cCizing, setkava se s nim
I vV pohrani¢i. Jeho pfilisna citlivost zn&j ¢ini outsidera, jenz je vzdalen veselym
a rozhodnym hrdiniim Nastupu.

Slova na kiizi znéji posmésné, kdyZ se Viktor s krajem louci: ,, Dobre, Ze je kiiz
zasnezeny a slova jsou nesrozumitelna, ekl si Viktor pred krizem, méli by jej porazit
arozbit na zemi na kusy, protoze neni nic dokonano, ani neskoncilo — vSechno jen
pokracuje a bude stdale pokracovat, protoze neni lasky ani smifeni.” (tamtéz, s. 94).
Ve se opakuje v dé¢jinnych kruzich bez moznosti vlivu jednotlivce na obrovské soukoli.
Solidarita a projeveny soucit s ponizenym je v ostrém kontrastu s chovanim ostatnich
postav.

Obé hlavni postavy jsou vyjimecnymi individualitami. Viktor i Adelheid jsou

poznamendny osudem. Na dé&jinnych uddlostech se vyznamné nepodili. Snazi se najit
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ztracenou UuUctu a nepochopeni ztroskotavaji. Ackoliv Ale§ Haman zdaraziuje,
ze Kornerova proza postrada spiritualni symboliku Bozi duhy (ed. Zand, Holy, 2004,
s. 103), ve dvou aspektech je pritomna. Ktiz je symbolem obnovy zni¢eného svéta, jenz
vyzaduje lasku k bliznimu, porozumeéni a soucit. Viktor se ve svém jednani nevzdaluje
od téchto kiest'anskych hodnot ani o pid’, ale okolni svét na n¢ neni pfipraven, coz se
opét znaci v symbolice padlého kiize pti Viktorové odchodu.

Adelheid i Viktor se vymafiuji typizaci nachazejici se v Rezadové romanu.
Postavy- definice, jasné vymezené predem pifipravenym vzorcem jednani a syZetovou
funkci u Rezade, jsou vystiidany postavami- hypotézami, individualizovanymi
a proménlivymi, které se odkryvaji pouze ¢astecné a pisobi nejednoznacné.

Prazsky tanec smrti (2012) predstavuje specificky roman, protoze jej napsala
Ceskd Némka Olga Barényi. Kniha 1i¢i osudy nékolika postav, Némc, Cechu, Zidd,
v ptekotné dob& prazského povstani. Autorka vytrhuje déni revoluce z kontextu
predchozich udalosti. Cesi jsou liGeni jako krvezizniva smecka touZici po odplaté
navsech a na vSem (zazdivani némeckych divenek i s panenkami, zabijeni zvifat
v cirkusu, atd.). Tim nejzajimavéjSim a nejhriznéjSim je ptedstava revoluce, kterd
se vymyka jejim tvlirctim z rukou. Revoluce, obrovsky kolos, davajici do pohybu sled
udalosti, jenz je t€zké odhadnout a ptedchazet mu. Revoluce je bez pravidel a obéti jsou
v§ichni, kdo predstavuji jinakost (Némci, Romové, Cesi s odlisnymi nazory). Absurditu
situace bez pravidel dokresluji napt. postavy nevésty a malého némeckého dévcatky
Lilly. Nevésta Marta Konrddova v den své svatby ptichdzi o Zenicha a jesté ji je na zada
vypalen cejch zradkyné€ naroda. Jeji Zenich se provinil tim, Ze prchajici némecké tanky
nasméroval ke kostelu pro zbidacené némecké obyvatele. Lilly je sotva Skolou povinna
némeckd divenka a méla tu smilu, ze nebyla doma, kdyz se jeji celd rodina némeckého
komisare otravila. Takovych déti bloudi Prahou mnoho a nechapou déni.

Hlavni postavu predstavuje Martin. Ctenaf se o ném a o jeho minulosti piili3
nedozvida. Obecné pro vSechny postavy plati zejména tady a ted’. Zjevily se uprostied
revoluce a bojuji s tim, aby si zachovaly alesponl trochu zdravého rozumu a lidskosti.
Staiik odsuzujici tyrani némeckych vojakil se sdm stava obéti. ,,Jsme jeste lide, kdyz
strpime néco takoveho? Vy jste asi neslysel rozhlas, vy degenerovany kapitalisto! Osoct
se na néj dama. Ovsem, ja bohuzel posloucham prazsky rozhlas také, opdci stary pan a
trese se rozcilenim. A stydim se, ano, stydim se, my vSichni bychom se méli stydet...

Poveste toho zradce naroda, skoci mu kdosi do reci a vzapéti vSichni zuri: Povésit!*
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(Barényiova, 2012, s. 282-283). Jakékoliv projevy lidskosti a litosti jsou zakazany.
Stary muz se zastava jedince, ktery byl soucasti starych potadki. Osloveni dokresluje
postupné prevladani socialistického diskurzu v mysleni lidi.

Zasadni vytkou se stdva pravé vytrzeni povstani z déjinnych udalosti. Kriticky
se knému vyjadifuje Vladimir Papousek ve své studii i Alena Slezakova ve svém
komentati ke knize. ,, Problematicky ovsem pusobi praveé omnen principialni udiv
ze ztraty lidstvi, ktery je jakoby ndhlym horkym probuzenim v déjindch.” (ed. Zand,
Holy, 2004, s. 144). Predmétem nasili jsou zejména Némci a také ti, ktefi s nimi souciti.
Dilo postrada jakoukoliv vazngj§i zminku o nasili pachaném Némci na Cesich. Vice
vystupuji do poptedi mechanismy revoluce a je jedno, kdo ji tvoii a koho se tyka.

Z toho duvodu se jevi mnohem zajimavéj$i obecny princip revoluce, nez
vystupovani jednotlivych postav. Jediné postoj jedince k revoluci urcuje jeho identitu
V ramci romanu. Hlavni postavy se ocitaji ve viru déni a revoluce odkryva jejich
charaktery. Kazdy k revoluci pfistupuje s jinou motivaci (touha ziskat moc, majetek).
Kdo ovlada masy lidi, manipuluje s nimi, ten je vitézem revoluce. Kniha Olgy Barényi
je zarucené jednim z ¢lanki, jak doplnit mozaiku dé€l o problematice odsunu Némci
po valce. Jeji jednostranné a trochu zjednodusené hledisko na obé narodnosti se nabizi
jako jisty protipél k Néstupu. Barényiové pojeti reflektuje pohled z druhé strany. Reza¢
li¢i nadSené budovani socialismu bez zasadnich excesi. Prazsky tanec smrti ukazuje
némecky narod jako ten, jemuz je ublizovano. Tim jde autorka zcela proti zazitym
mytim.

Ptedstavit podrobn¢ jednotlivé postavy v této kapitole nebylo mozné a neni
to cilem. Kazdé z uvedenych d¢l vznikalo ve specifické dobé a je ovlivnéno diskurzem
oné doby. Bozi duha 1 Prazsky tanec smrti nezapadaly do pojimaného diskurzu
0 odsunu Némcl a mohly vyjit aZ mnoho let po svém vzniku. Bozi duha vysla
po 14 letech, tedy v roce 1969, a podruhé az po roce 1989. Prazsky tanec smrti vySel
v roce 1958 v Mnichové a Cesky az v roce 2012. Ob¢ dvé dila hovoti odlisSnou teci,
nez ktera byla pfijimana dobovym diskurzem. Ackoliv romany hovoii pravdu,
neshodovaly se s pravdou dobového diskurzu. Reé jejich romanti se nenalézala v pravds
(Foucault, 1971, s. 19)

Naopak Ndstup se v pravdé nalézal a fe¢ diskurzu o odsunu Némct pomahal
utvaret. Mnohem silnéji v ném zaznivaji jednotlivé mocenské faktory, jimz je diskurz

podfizen a jimiz je ovladan. Jednotlivé postavy maji zakazano se proti své definici
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vzeptit a je zcela jedno, zda jsou Ceské nebo némecké narodnosti. Socialistickym
budovatelim piislusi vile po pravdé. Pouze jejich jednani muze vést ke zdarnému
konci. Kdo neschvaluje revoluci, nema podil na této pravdé a konci tragicky (Némci,
spravce Trnec).

V Adelheid je pfizna¢né uvolnéni predeslého sevieni diskurzem odsunu Némchu.
Hlavni postavy si nendrokuji viili po pravdé. Adelheid i Viktor se této vili vymykaji.
Objevuje se soucit s neptitelem. Moralni ponizeni Adelheid je tak veliké, ze Viktor
nema potiebu ho prohlubovat ponizenim fyzickym. Sam zasluhuje soucit, kdyz se mu
probudi Zzalude¢ni viedy. Podobny motiv opatrovnictvi se nachédzi i v Bozi duze, kdyz
stary poutnik nerozvazné sko¢i do potoka. Zena mu piikaze, aby zalehl do postele,
a stara se o n¢&j. Soucit a porozuméni neni jednostranna zalezitost. Muz i zena v obou
novelach se objevuji v rolich spasiteld 1 bezbrannych.

Naopak okrajové postavy nebo strazmistr Hejda jsou vili po pravdé posedlé.
Jedinou spravnou pravdou ziistava jejich pravda. Oni piesné védi, co se délo a nedélo
za valky, aby mohli rozhodnout, kdo je spravedlivy a u koho je odplata na misté.
Ke svym soudim vyuzivaji rizné myty a zazité piedstavy.

Podobné smysli i bratr Adelheid nebo pracujici Némei na poli. Viktor kracejici
pfes zaminované pole neni pfedmétem soucitu ani tichého obdivu. Némeci prestali
na poli pracovat, protoze pocit'uji Skodolibost, Ze se n¢kdo blizi jejich vlastnimu osudu
nebo klesa jesté niz.

Prazsky tanec smrti nabouravd Ceskou mytotvornou iluzi o krasné a pokojné
kvétnové revoluci na konci valky. Dokresluje tim obraz vytvofeny J. Skvoreckym
V romanu Zbabélci. Do poptedi se dere radikalnost a v§e smysluplné upada do bahna.

Vyznamnym rysem Bozi duhy je jeji obecnost. V novele se o historii postav
pfiliS mnoho c¢tenafi nedozvi a nejsou zminéna ani jména ani narodnosti postav.
Konkrétni a narodnostni tu neni dtlezité. Dilo tim ziskavd charakter nadCasovosti.
kazdy je vinik i obét’ zaroven.

V Adelheid maji postavy jména, narodnost a svou minulost. Ve je zasazeno
do konkrétni doby a konkrétniho kraje. V Ndstupu se ctenat dozvida také vétSinu
informaci o postavach a lokalité. Podstatné jsou pouze udalosti a vzpominky, jez se
vztahuji k formovani spravného komunisty. Détstvi Jifiho Bagéara se formovanim

nevyznacuje, tudiz neni tfeba ho zminovat. V PrazZském tanci smrti jsou drobné
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charakteristiky zminény v uvodu, ale jména a narodnosti jsou nedtlezité, jelikoz
Vv revoluci ¢lovék neznamena nic. Novou identitu si Ize koupit.

Zaveér kazdé z knih je poselstvim. Bozi duha konci nadéji v narozeni nového
zivota. Adelheid konéi tragicky, protoze odliSnost hlavnich postav je zesilena
nepfekrocitelnou hranici. PrekroCeni spoleCnost trestd. Ndstup ma pozitivni
budovatelsky zavér, jenz vzbuzuje nadéji v lepsi zittky. Némeci odesli a nyni se miize dat
zapaleny kolektiv do prace. Prazsky tanec smrti ma jediny otevieny konec. Néco miize
byt pred revoluci zachranéno, ale vétsSina idealt a lidi je pohlcena. Jedinec neznamena

nic.
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5. Ztvarnéni odsunu Némcu v literature
po roce 1989, charakteristika vybranych

autoru

5.1 Historicka proza a odsun v literatuie

Mravni odkaz velkych historickych roméanti z obdobi totalitnich let se zdal
v dob¢ svobody mén¢ naléhavy. Prispél k tomu i néstup postmoderni tvorby, jenz boural
klasickou ptibéhovost. Historickd proza se zcela nevytratila, ale ustoupila do pozadi.
Historické udalosti se staly povétSinou kulisami pro libivé piibéhy a lovestory.

Historickou tematikou se zabyvali napt. Eva Kantirkova, Ludmila Vaikova,
FrantiSek Neuzil, Jan Zacek, Vladimir Korner a mnozi dal$i. OvSem otevieni
problematiky odsunu probihalo velmi pozvolna. Vyjit mohla po roce 1989 napt. kniha
Viaclava Vokolka, Pdtym pddem (1996), napsand v sedmdesatych letech nebo
Bohmerland 600 cc (1996) od Michaela Kontipka, jeZ vySla nejdiive v exilu.

Téma cesko-némeckych vztahi se stalo na zacatku devadesatych let velmi
aktualni ve vSech oblastech spolecenského Zivota (politika, ekonomika, kultura, véda).
Na jednu stranu byla snaha vyrovnat se s minulosti, omluvit se za kiivdy a Spatnosti,
na druhou stranu existovaly snahy probouzet v lidech umély nacionalismus z obavy,
ze pfijdou o své majetky v pohrani¢i kdysi zabavené plvodnim majitelim. Ostra
medidlni kampan se rozjela proti smiilivym gestim Vaclava Havla. Néktefi némecti
arakousti politici byli v ceskych médiich ztvariiovani jako ztélesnéni zla (Bernd
Posselt, Edmund Stoiber, Franz Neubauer a dalsi).

V tomto ovzdusi se literatura drZela stranou a stranou se také nachdzi kniha
Zdetika Smida Cejch (1992). Vedle tohoto roméanu vychazi napt. Zdivoceld zemé Jana
Stranského, Nesmrtelny pribéh Jitiho Kratochvila, Druhé louceni Sylvie Richterové,
Ztracené deti Daniely Hodrové, Hvézdna hodina vrahii Pavla Kohouta, Hastrman
MiloSe Urbana, T7icet dva hodin mezi psem a vlkem Jana Tichého, Penize od Hitlera

Radky Denemarkové nebo Utrpeni Gerty Schnirch Katetiny Tuckové a dalsi.
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5.2 Vybrani autori

Zdenék Smid (1937-2011) se narodil ve tficatych letech v Kdyni a sviij vztah
k pohrani¢i doklada jiz diplomovou praci Karlovy Vary a vznik provincie
Deutschbohmen z roku 1971. U¢il na zdkladnich Skolach na DomaZlicku a Karlovarsku
a svou aprobaci pro druhy stupeni zékladnich Skol CeStina-rustina si rozsitil o dalkové
studovany obor dé&jepis-CeStina na FF UK. Pozdé¢ji vyuCoval na Stredni Skole
ekonomické v Karlovych Varech a od roku 1991 do roku 1996 byl redaktorem
Plzeniského deniku.

Smid je znamy piedev§im jako autor humoristické prozy se sportovni tematikou.
Literarni Cinnosti se vice zacal zabyvat az v sedmdesatych letech, kdy vydal roman
Sbohem Dicku! (1977), jenz se zabyva Zivotem lesnickych délnika v Krusnych horach.
Inspiraci ze svého povolani Cerpal jisté i pii psani romanu Babinec (1988), jenz
se odehrava v ucitelském prostiredi.

Humoristicky ladéné jsou kratké prozy s tematikou vodacké a pé&si turistiky Proc
bychom se netopili aneb Vodacky pritvodce pro Ofélii (1979), Pro¢ bychom se nepotili
aneb Jak se chodi po horach (1984) a Pro¢ bychom se netésili aneb Jak se drzet
nad vodou (1998). Zejména vodacky privodce je velmi znamy, protoze se stal
predlohou k televiznimu seridlu. Smid v ném 1i¢i trampoty a rizné komické situace,
kdyz vezme vodak svou divku poprvé na vodu. Trampské prostiedi, vodacka i pé&si
turistika byly Smidovi velmi blizké a svédéi o tom i kniha Miss Porta (1988). Sam také
skladal folkové a pisiiové texty (Menclova, 2000, s. 634).

Zden&k Smid byl cestovatelsky nadenec a napsal fadu cestopisii napt. S kytarou
na Antarktide, Jak se maji Mayové aneb Proc¢ bychom se nedésili nebo 1 cizokrajné
pohadky Pohadky pro dobrodruhy. BohuZel vztah k pfirodé a dobrodruzZstvi se mu stal
osudnym pfi potapéni na Seychelach v roce 2011, kdy ho postihla srde¢ni mrtvice.

Rodnému kraji vénoval Smid Troji ¢as hor (1981), v némz piedstavuje proménu
krajiny v nékolika staletich (od tiicetileté valky po soucasnost). Pracuje s mytem rodné
krajiny, vyuziva lidové povésti a snazi se zndzornit vztah pfirodnich sil k ¢lovéku
(Slovnik ceské literatury po roce 1945).

Kjeho nejvyznamngjsim dilim patfi rodinnd saga Cejch (1992). Vypravi,
podobné jako Troji €as hor, o historii rodu Schmelzert, kteti ptisli pfed mnoha staletimi
do krajiny KruSnych hor. Naucili se ji poznavat a za nckolik generaci s ni byli

neodmyslitelné spjati. Velké d&jiny se jich dotykaly, kdyZ jim odvadély muze do valky
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a zmrzadené jim je opét vracely. Zili své Zivoty, az piisla désiva valka v poloving
20. stoleti a vSe zavedené znicila a prervala.

Smid do jisté miry navazuje na Kornera (Adelheid) a je jednim z prvnich, kdo
se zabyva problematikou ¢esko-némeckych vztahl v literatuie po roce 1989 a vraci se
do nedavné povalecné historie, ktera je stale opfedena fadou mytti a tabu. Podobné¢ jako
Vladimir Kérmer znazoriiuje Smid v koneéném disledku osamélého jedince, jenz
se snazi bojovat s kolosem déjin, chce obstat, ale je nekompromisné semlet.

Smid svym tématem vybocuje z klasické linie prozy pocatku 90. let. Znacna &ast
autorti podlehla moédnim trendim a byla ochotna psat libivé pro SirSi masy. Ackoliv
je kniha adresovana §ir§imu Gtenaistvu, zachovava si Smid nenapodobitelny autorsky

naturel (Novotny, 1995, s. 4).

Daniela Hodrova se narodila v roce 1946 v Praze a s timto méstem je spjata
I vétsina jejich beletristickych dé€l. Jeji otec byl hercem Divadla na Vinohradech a ona
sama pusobila po maturité¢ v Divadle Jifiho Wolkera. Poté studovala na FF UK cestinu
a rustinu a také francouzstinu a srovnavaci literaturu.

Po studiich (zakon¢ila je vroce 1977 disertaci) pracovala v Ustavu pro
Ceskoslovenskou literaturu a v letech 1972-1975 pisobila jako redaktorka v Odeonu.
Zabyva se literarni teorii a izce ji spojuje Se svou beletristickou tvorbou.

,Zabyva se zkoumanim zdanru romdnu, jenz je pro ni stale se promeénujici

6

otevienou slovesnou strukturou, vymezenou riiznym podilem fikce a skutecnosti.
(Menclova, 2000, s. 242).

Hodrovou fascinuji mista a vénuje jim nékolik teoretickych praci. Mista jsou
spjata s tajemstvim, prostupuje je energie a jsou opiedena myty a historii. Vydala
napiiklad Mista s tajemstvim (1994) nebo Poetika mist (1997). Nejvétsi pozornost
vénuje romanu. Mezi jeji hlavni dila patti Hleddni romanu (1989), Roman zasvéceni
(1993), ...na okraji chaosu... (2001), Citlivée mésto (2006), Chvala schouleni (2011).
Nekteré jeji prace byly napsany jiz dfive, ale z ideologickych divodi mohly vyjit
az po roce 1989.

Ve svych pracich zastava nazor, Ze kazdy roman se pohybuje na pomezi reality
a fikce a vychazi z tohoto presvédceni 1 ve svych romanech. Hodrova vytvaii sloZité
umeélecké struktury romédnu, vnémz se nachazi fada nardzek, variaci, opakovani

a odkazii k jinym dilim. Magickym mistem je i prostor. Na jednu stranu Hodrova
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seznamuje &tenafe s konkrétnimi misty (prazské étvrti Zizkova a Vinohrad), ale tato
redlnd mista jsou spjata s magickymi misty, kde se odehravaji fantaskni a snové
predstavy. Podobnym zpisobem pusobi také postavy. Vedle redlnych postav jsou
zminovany postavy s nadpfirozenymi schopnostmi, mytické postavy a smyslené
postavy (nebo spiSe veci). Svét prostoru, Casu, véci a lidi jako by byl navzajem zcela
propojen. Autorka ¢tenafe neustale znejistuje prolindnim reality a snovych predstav.
K takovym dilim patii volnd romanova trilogie Kukly, Podoboji, Théta. Pozdé&ji vysla
pod nazvem Tryznivé mésto (1999), dale Mésto vidim... (1992), Peruniiv den (1994),
Ztracené déti (1997), Komedie (2003) a Vyvoldvani (2011).

,V romanu Komedie, ktery se primykd k trilogii, naopak vrcholi tendence
K rozrusovdani romdnové struktury. Hodrovd se zde pohybuje na samotné hranici
narativity, zdanliva neuspordadanost fikéni zkuSenosti vytvari sloZity vzorec, jenz
najedné strané naznacuje fragmentdrni podobu reality, na strané druhé odhaluje
samotny proces psani. Tato komplexnost se nakonec stiva rizikem i prednosti dila.*
(Slovnik ¢eské literatury po roce 1945).
se V nich mystika, esoterika, kiestanské symboly a ritudly i1 Zidovskd kabala. Hodrova
ve svém pojeti spojuje postmoderni postupy S magickym realismem. Piesn¢ popsana
realita (nazvy ulic) se prolind s fantasknimi déji. Také splyvani zivota a smrti

a propojeni obou oblasti ma v jejich prézach vyznamné misto.

Kateiina Tuckova se narodila v roce 1980 a jeji zivot a literarni tvorba jsou
spjaty s Prahou, Brnem a jeho okolim. Po studiu gymnazia studovala d&jiny uméni
a Sesky jazyk a literaturu na FF MU. V soucasnosti studuje postgradualné na Ustavu pro
déjiny uméni FF UK a specializuje se na ¢eské uméni druhé poloviny dvacétého stoleti.
Po jisty ¢as pracovala jako kuratorka vystav a nyni je nezavislou kuratorkou. Nejcastéji
se spolupodili na vystavach s pieshrani¢nim presahem.

Jeji zajem o oblast uméni dokladaji vydané odborné publikace: Slovem
i obrazem (2008), Miij otec Kamil Lhotak (2008), Normdalni malba (2009), Véra
Sladkova (2009). V ptipadé dél o Kamilu Lhotakovi a Véie Sladkové se jedna
0 beletrizované zivotopisy.

Jeji beletristické zacatky jsou spojeny s Casopisem Tvar a s Literarnimi

novinami, v nichz publikovala nékteré své povidky. V roce 2006 vysla jeji prvni kniha
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Montespanidada, ale az jeji druha kniha zaujala SirSi vefejnost a kritiku. Za roman
Vyhnani Gerty Schnirch (2009) ziskala ¢tenatfskou cenu Magnesia Litera pro rok 2010.
Jeji posledni roman Zitkovské bohyné (2012) ziskal ocenéni Josefa Skvoreckého.

Oba dva romany jsou spjaty s Brnem a okolim a maji piedlohu ve skute¢nych
udalostech. Prvni vypravi o osudu némecké divky od tficatych let, pfes valecna léta
az do obdobi komunismu a soucasnosti. Gerta proziva tézké zivotni zkousky, odlouceni
od rodné¢ho mésta, szivani s nepratelskym prostiedim a slozity vztah s vlastni dcerou.
Druhé dilo se zabyva osudem jednoho 1é€itelského rodu, jenz ptisobil na jizni Morave.

Dokazal prezit veSkeré ttrapy déjin a byl nasilné zlomen az komunismem.
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6. Identita postav v jednotlivych dilech

V této kapitole budou piedstavena jednotliva dila Zdetika Smida, Daniely
Hodrové a Katetiny Tuckové, jimiz jsem se podrobné zabyval. Vyznamnym aspektem
zkoumani byly charaktery a identita postav. Konkrétni postavy nevstupuji do ptibéhu
S hotovou a pfedem danou identitou. Jejich identita se utvafi vlivem déjinnych udalosti
a spolecnosti, V niz vyrastaji a pohybuji se v ni.

Z porovnani s nejistymi hrdiny Cejchu, Ztracenych déti a Vyhnani Gerty
Schnirch vyvstava v silném kontrastu postava Rezatova Bagéra z Ndstupu jako zcela
jasna. Jifi Bagar se komunistou narodil. Nic nemulze otiast jeho presvédCenim

0 spravnosti komunismu a principech revoluce. Bagar 0 revoluci nepochybuje.

6.1 Cejch

Ackoliv je Zdenék Smid pomérné znamym autorem zejména diky svym
humoristicky ladénym ptibéhiim, jeho nejzdatilejSimi prézami jsou historické romany
Cejch a Troji cas hor. Cejch vysel zatim ve ¢tyfech vydanich v letech 1992, 1993, 1998
a 2005. Pozoruhodné je, Ze nejdiive vySel v Némecku stadou uUprav némeckého
nakladatelstvi. Upravami udajné zvedlo nakladatelstvi kvalitu Smidova roménu. Prodalo
se celkem 147 kusu (Jungmann, 1993, s. 6).

Smid svym romanem navazuje na Durychovu Bozi duhu a Kérnerovu Adelheid.
Tématu se zhostil z jiného thlu pohledu. Pro Durycha je dulezity aspekt kiestanského
odpusténi. U Kornera se ¢tenaf setkava s existencialni rovinou jedinct a jejich osudi
V rozvraceném svété. Smid se soustiedi na obecné spoleenské aspekty a prolinani
velkych a malych dé&jin (ed. Hruska, 2008, s. 327).

Cejch je rodovou sagou s mytizujicim tivodem ukazujici odveky vztah ¢lovéka
s ptirodou, ktery na jedné strané pfedstavuje neustaly boj o pieZiti a na té druhé snahu
po splynuti s fadem pfirody. Drsné podminky Krusnych hor naucily obyvatele Bachu
trpélivosti a umeéni vytézit umornou kazdodenni praci maximum.

Smid se snazi zachytit &lovéka v bytostném sepéti s rodnym krajem. Prostiedi

domova formované letitymi rodovymi zkuSenostmi a véénymi ptirodnimi silami vytvari
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svéraznou identitu horskych obyvatel pevné spjatych s krajem svych ptedkt (Dokoupil,
1993, s. 10).

6.2 Postavy

V dile se nachdzi mnozstvi riiznorodych postav. Jejich osudy se pomérné Casto
proplétaji a jsou Gizce spjaty s rodnym krajem. Ustfednim bodem piibéhu je historie
rodu Schmelzeri. Ten kdysi v davném stiedovéku piisel do kraje. Kruhovitost
znazornuje kolob&h piirody. V ptirodé vSe vznika a do ni se vSe navraci. Novy Zivot
tu za¢ind v pustiné prvni ¢lovék a novy zivot zde nachdzi i posledni potomek rodu
Schmelzert, kdyz se do zni¢eného kraje opét navraci. Linearitu piedstavuje chod
velkych déjin.

Identita jedinct je zalozena pravé v sepéti s krajem. Po generace bojovali
s ptirodou o kazdou pid. Kdyz vitézili, pfisla bida, mor nebo ohen a vse jim vzaly.
Pravo rodu urcuje pfislusnost k basské domoving. Toto pravo respektuji vsichni jako
danost. Rozrusi ho az rozdéleni narodnostni.

Na rozdil od dvou ostatnich romant vystupuji v Cejchu vyrazné muzské
postavy. Jsou to zejména Jakob Schmelzer a Jan Koudela. Vedle nich zapliuji prostor
Bachu dalsi postavy dokreslujici zdkony jedné malé dédiny. VSechny postavy
do zacatku valky vroce 1914 maji jedinou identitu, tu pravou basskou. Spory
Schmelzeri a Vogeli se odehravaji v roviné sousedské. Kolektiv Bachu formuyji
viechny zvyky, tradice a legendy a utvaieji basskou identitu (Smid, 1992, s. 38-41).

V ptisnych horach plati jasna pravidla. Nejsou nikde psand, ale patii mezi né
hierarchizovani vesnice (napt. chudy chalupnik si nemtize vzit ucitelskou dceru). Také
tato pravidla jsou soucasti identity. Jedna z postav Cetnik Herbert Moritz vedle této
zékonitosti ma 1 Povinnost jako soucdst identity. Povinnost je soucasti vysSiho fadu
a dava lidskému Zivotu smysl.

Jakobovo identita je silné¢ spjata s jejich chalupou, Polednim kamenem,
sttechami baSskych chalup i1 se vS§emi myty. Vznikd mytus kraje, jenz tak uzce spojuje
kraj a obyvatele. Ziji vedle sebe piistéhovalci z Bavor, Saska a krev se misi
i nahodnymi ptichozimi (jako v pfipadé Benatana). Sasové a Bavorové k sobé maji

stejné daleko jako k Cechiim.
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Smid vykresluje vzepéti narodnostniho vyostfovani az od obdobi povaleéného.
Do té doby Bach zil v ustrani velkych dé&jin a utvéfely ho zejména d&jiny malé.
Obyvatelé zili svymi radostmi i starostmi. Teprve hroznd valka na zacatku 20. stoleti
zacala vSe nicCit svou kosou. Jednou z obéti velkych dé&jin (valky) je i Jakob, jenz se vrati
Z bojit poznamenany slepotou.

Vlivem valky ptehlusi narodni identita jednotu clovéka a ptirody. Vyvie
na povrch jako sopka a chrli kolem sebe nacionélni lavu. Po vzniku CSR se obyvatelé
Kru$nych hor snazili pochopit, co pro n¢ znamena nova republika. Valka pro né€ byla jen
novym utrpenim a najednou jim Cesi ve vzniklém statu nabizeli obili. ,, Inu, inu, Fikali
Si na Bachu, ktery lezel tak vysoko, Ze tam ceské vojsko nedorazilo vitbec, hlavné
at’ se pani domluvi, my jim zZadnou republiku rozvracet nebudem, zvlast kdyz ndam
privezou to obili. Jen at’ nemusime Zzivit jejich vojska.* (tamtéz, s. 83). Lidi nezajimala
zména statniho uspotfadani. Nechtéli zit pouze v utrpeni a bidé. Néjaké narodnostni
tahanice byly pro prosty lid né¢im nepochopitelnym.

Zajimavou postavou je Horst Heidler. Horst prozil prvni valku na front¢ a vedle
hrdosti bojovat za narodni zdjem a cisafe vidél i1 velké utrpeni a mnoho zplisobli smrti.
Jeho pacifisticky nadhled ostie kontrastuje s mohutnou postavou horala (tamtéz, s. 80).
Sviij nazor dava jasn€ najevo pfi jedné hospodské rozmisce, ktera vyustila v narodnostni
rozepii. Prvotni zdminkou se stala dcera hospodského, ale konflikt se zdhy piesunul
do roviny narodnostni. Z ¢eské strany zaznély zazité argumenty o habsburské nadvladg,
utlaku a zabijeni. Na druhé strané z ust ucitele znéla plamena obrana. Uprostfed mezi
znesvafenymi stranami stal nazor hostinského: ,, Propdnakrale, pane vojaku, my prece
nejsme zadny Habsburci, zhrozil se hostinsky a sousedi jen vydeésené mrkali, vitbec
vojdkovi nerozumeéli...” (tamtéz, s. 85) a kdyz se schylovalo kbitce, skocil mezi
né¢ Horst Heidler a svym kru$nohorskym rykem zvolal: ,, Nechte toho, troubové! Jsme
lidi, ne? * (tamtéZz, s. 85). Proti oboustranné nacionalni vlné stoji lidsky pohled Heidlera,
jenz si uvédomuje, ze nasili bylo dost a piirozenosti lidi je vzajemné se domluvit.
Hostinsky vnimé vojakovu fe€ jako zcela vykolejenou, ktera se hodi do vlasteneckého
spolku, ale vusich baSskych zni zcela nesrozumitelné, ackoliv byla vyslovena
V ném¢ing.

Nacionalni vlnu pociti Horst Heidler a jeho bratr Rudi na shromdzdéni
v Karlovych Varech. Prosloviim piili§ nerozuméji, ale chapou, ze CeSi péchaji

na obyvatelstvu v pohrani¢i velkou nespravedlnost. Rudiho projev naplni hrdosti
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zanémeckou vzajemnost. Dav rozvasnény nacionalni vlnou se stfetne s Ceskym
vojskem a Rudi je ranén. V tu chvili nastava u Horsta zlom. Ochraptélym hlasem zvolal:
,, Tohle si vypijete, cesky svine! To vam, vy sraci, nikdy nezapomenu!“ (tamtéz, s. 96).
A z Horsta velkého usmifovace se stal nékdo, kdo se snazi nevnimat véci kolem sebe.
Na tom namésti zjistil, Ze 1 jeho sila ma své hranice.

Socialni a sousedské konflikty dostavaji pfidech narodnostniho svaru.
Byt soucasti ndrodni identity je rdzem povinnosti kazdého jedince. Lidé jako Jakob
nebo novy ucitel Presl se stavaji terCem utoku ,,vlastenct.” Odejit pfi projevu Adolfa
Hitlera je ostuda a projev neucty k némecké myslence. Podobni lidé nardzeji
na nepochopeni v obou nesvarenych skupinach a stavaji se z nich psanci.

Nérodnostni spor rozklizi i rodinu Schmelzeri. Jakob Schmelzer nikdy nevnimal
lidi podle narodnosti. Pro n¢j jsou lidé dobii nebo Spatni. Nemé radd Rusy, protoZze mu
zabili syna a nemé rdd Francouze, jelikoz jejich granat mu sebral zrak. Ve svych détech
se snazil se zenou budovat jejich identitu s ohledem na vztah krodin¢ a krajing.
Jeho dcera Hidlegarda cti rodinu nad narodnostni zajmy a lasku k muzi také. 1 z toho
diivodu cesko-némecké manzelstvi s Janem Koudelou vnima jako velké stésti, ackoliv
to obéma piinese fadu nesndzi. Jejich chovani na Bachu 1 v Hajich se nefidi narodnosti,
ale pfirozenosti, jak je naucili jejich rodie. Stavaji se cilem utokl nacistickych
posluhovadt (Franz Vogel) i bezcharakternich vlastencti (Karel Cerfiousek). Pravdu
a spravedlnost neurcuji klasické staletimi provéfené principy spolecnosti, ale pouze
narodnostni identita.

Otéazka, jakou te¢i se mluvi a do jaké bude chodit dit¢ Skoly, se néhle stava
nd¢im zcela novym. Re¢ jako pfirozend soudast identity je povySena na rovei
pfislusnosti k ndrodni identité. Pokud n€kdo hovoii némecky, t€Zko mlize byt soucasti
ceské narodni identity. Maly Josifek Koudela, podobné jako pted lety jeho otec Jan,
narazi na odmitani ze strany tety Rozy i malych hochii Heidlerti proto, ze je poznat jeho
cesky ptizvuk a Ze plynule piechazi z ¢eStiny do némciny (tamtéz, s. 161).

Uvaha o tom, kdo smi byt vystéhovan a kdo jiz patii do kraje zni z Gist vypravéce
o to naléhavéji, Ze se zamysli nad celkovym kolobéhem uddlosti. Vzdy n¢kdo vyhéni
nékoho za néjakym ucelem. Nevitézi spravedlnost, ale vyhrava silnéjsi, ktery si
na pomoc vezme svlj vyklad déjin a utvorené myty, jez mu smysl vyhnani obhaji.
A v takovém piipad¢ se jednotlivé rozmisSky a spory pfesunou do roviny nacionalni

nebo nabozenské (Cesi, Némci, protestanti, katolici).
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Sepéti roménu do dvou lokalit (pohrani¢niho Bachu a Sumavskych Haju)
ukazuje rozvrstveni postav do tii zakladnich skupin. Na jedné strané stoji lidé strhnuti
vasnivymi proslovy o velké némecké fisi, na druhé stran¢ stoji lidé presvédceni
0 vé¢ném némeckém utlaku Ceského obyvatelstva. Ani jedna skupina nema pochopeni
pro lidi, jimz jsou vasnivé projevy obou taboru cizi.

Do prvni skupiny patii napt.: ucitel, rodina Vogelli, Rudi Heidler, Herbert
Moritz nebo Lothar. Pfi poslechu projevu Vudce zradia v hospodé si kazdy z nich
piedstavuje sva nacionalni piikoii (Rudi zranéni, hostinsky ponizeni, Kaspar Vogel
urazku od Jana Koudely kvili Hildegard¢€), aniz by si uvédomili, ze se jedna o osobni
prohry a kiivdy, které si zptsobili sami nebo jim je zptsobil konkrétni ¢lovek. Oni je
vsak povySuji na troven narodnostniho konfliktu a domnivaji se, ze Viidce jejich potize
vyiesi. Zcela zapominaji na skutecnost, ze své potize budou muset vyfesit sami, jako
to délali odjakziva.

Jejich narodni identita je zalozena na nenavisti k jinakosti a na pocitu ohrozeni
vlastni existence. Utvaii se naopak pozitivni obraz sebe samych uvnitt skupiny. Tento
obraz dotvaieji rodina, $kola, média a diimyslna propaganda. Vznik CSR neni pojiman
jako néco spravného a logického, ale jako néco, co nikdy nemélo Sanci na preZiti.
Razem se hospodaiska krize nevnima jako celosvétovy problém, ale jako neschopnost
Cechli zajistit viem svym ob&aniim praci. Jsou utvafeny myty a legendy, po jejichz
pravdivosti nikdo nepatra. Viidce musi mit zaru¢ené pravdu. Zna jejich Zivoty mnohem
1épe, jejich zivoty v zapadlé malé krusnohorské vesnicce (tamtéz, s. 124-125).

Ve druhé skupiné se nachazeji napi.: Havel Koudela, Karel Ceriousek, soudruh
Holbicka. Pfesto je mezi nimi urCity rozdil. Havel neni horkokrevny nacionalista
Vv pravém slova smyslu. Je vzdélany pravnik a vlastenec. Uvédomuje si, Ze 1 mezi
Némci jsou slusni lidé. ,, DrzZ se tam dobie mezi temi Nemci, ekl doktor Havel Koudela,
Jjsou to tvrdi lidé a hodné jsme od nich v déjindch vytrpeli, ale divil by ses, v nékterych
je dobré jadro.* (tamtéz, s. 100). Havel byl pfedev§im slusny ¢lovék (tamtéz, s. 196).
Cerfiousek i Holbitka jsou prototypem povaleénych &eskych  zlatokopt
a rychlokvasnych funkcionati, kteii bez skrupuli vyuzili svou $anci. Cerfiousek, znamy
zlod¢j kol, se stava hrdinou a panem i diky vyraZenym zubtim od esesaka. Byl poniZzen
a potiebuje si své poniZzeni kompenzovat.

Holbicka piichazi do pohrani¢i a je si védom své sily. Rozhoduje o osudech

Némct, zda zlstanou nebo budou muset odejit. Kazdy mu musi zobat z ruky (tamtéz,
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S. 202). Naladu poslednich dni valky dokresluje 1 vyhruzny vzkaz pro Jana Koudelu.
., ITes se zradce i jeho rodino prepocital si se bratrovrahu. Néemecka krev cesky statek
nezdedi!“ (tamtéz, s. 178). SluSnost a pravda jdou stranou. O spravedlnosti rozhoduji
sympatie a podlézani. Skutecni hrdinové nemaji Sanci (napi. ucitel Presl). Jediné setkani
s Némcem muze v o€ich Ceského kolektivu znamenat nalepku kolaboranta (Stigma).
Ceska narodni identita se neprojevuje hrdinnym bojem béhem valky, ale az &iny
Vv poslednich tydnech a zejména pifijmutim komunistickych manyrti za své. Holbicka
i Cerfiousek pochopili novou kolektivni identitu, ktera si vzala za svou vlajkovou lod’
boj s nepiateli socialismu. Bezvyznamny Ceriiousek diky funkci vyrostl a naopak hrda
Hildegarda pted nim stala sehnutd, kdyz prosila, aby jeji syn z nespolehlivé rodiny mohl
studovat (tamtéz, s. 225).

Mimo tyto dvé skupiny stoji nékolik jedinci, ktefi nestavéji vlastni identitu
na narodnostni jinakosti. Nelze fict, Ze by kazdy hrdina stavél svou identitu podobné
jako Jakob na lasce k rodné krajin€ a rodin€. Pro n¢j je odsun tragédii a vyrvanim
Z kotenti. V Némecku ho pozdé€ji nic netési a netouzi pfed smrti po nicem jiném,
nez aby mohl jesté jednou ,,spatfit sviyj kraj. KdyZ je mozné cestovat, pfiveze ho jeho
vnuk Josef do Bachu. Bach je v tu dobu mistem bez Zivota, v§e je rozpadlé a vybydlené.
Majitelé po odsunutych Némcich postradali uctu ke kraji, jez si vybudovali ptivodni
obyvatelé po staleti. Velké déjiny Bach (Dolni potok) pohibily. Stary Bach zije pouze
Vv paméti Jakoba Schmelzera, slepce. Josef Koudela vnima stfet reality s iluzi
kdezto ves jo, a ja si pamatuju kazdickou hradbu, kazdicky dim, veris?* (tamtéz,
S. 298), netusi, jak hluboce se myli. Jakob si s sebou nese Bach z dob, kdy v ném vladla
harmonie ¢lovéka a ptirody.

Otec Jana Koudely, Toma§ Koudela, byl bratrem Havla Koudely. Soucasti jeho
identity byla divéra ve vyssi fad véci. Rad spatioval ve vécech piesahujicich ¢lovéka,
do nichZ nebylo mozné zasahovat. K takovému fadu patiila 1 tradice pievzeti
hospodafstvi nejstar$im synem, a¢ by se k tomu hodil spise mladsi. Tomas nehovofil
0 hrdinskych uddlostech z valky, nerad myslel na lidské bolesti a nechapal, pro¢ by
se mél vytahovat historkami o zabijeni. Ve vys§im fadu byla harmonie ¢lovéka a véci
kolem n¢j (tamtéz, s. 98).

Ackoliv v ptibéhu maji hlavni slovo muzi, nelze opomenout, Ze vétSina Zen

zrodu Schmelzert byla silnd, at’ uz S§lo o Barboru, Annu, Markétu svedenou
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Benat¢anem nebo Hildegardu. Pravé v jejim temperamentu se Benatan navraci. Kdyby
nebyla silna, nedokazala by vse, co dokazala. Jeji identita je spjata s rodinou a krajem,
jak ji vstépoval otec Jakob. Proto dokéze prekonavat narodnostni bariéry a vzit si v dobé
silictho nacionalismu Cecha. Stava se vydédéncem Vv obou skupinich. Ani jedna
ji nepfijima a ona i piesto stoji hrda a krasna vedle svého manzela. Pies velky tlak svého
okoli se jeji laska k Janovi rozhofi. Pfi jednom z rozhovorQ s otcem vadi otci mnohem
méné skuteénost, ze hovofila s Cechem, nez védomi, ze Hidlegarda dospéla a on ji
ztraci, prichazi o své oc¢i (tamtéz, s. 113). Hildegarda s Janem jsou vystaveni natlaku
a utokim ze strany nacionalistii i ¢eskych ,,vlastenci. Ponizeni Hildegardy vrcholi
v konfliktech s Ceriiouskem, jenz si je po valce védom svého postaveni a piinuti
Hildegardu k zametani namé&sti a pozd¢ji i k prohlaseni o jeho utrpeni za valky (tamtéz,
S. 223).

Na osudech nezlomné Hildegardy i jejiho manzela Jana je vidét, kam se dostali
diky narodnim identitdm, jez Smahem lidi Skatulkuji a pranyiuji za jejich jinakost.
Naruzivy hospodar musel v ramci kolektivizace odevzdat sviij dobytek a Hildegarda
se musela poklonit funkcionati Cerfiouskovi, aby mohl jit jeji syn studovat. Délnicka
tiida pokofila vztah dvou lidi a zcela je zlomila (tamtéz, s. 224-225). ,, Hildegarda
potom zacala viude Fikat, ze Cerousek neni tak Spatnej, ze se zachoval jako cloveék,
aJan se svéSenymi rameny ji nikdy neodporoval, to zbylo z Koudeli, kteri prezili
nenavist narodit, vyhnanstvi a valku. * (tamtéz, s. 225-226).

Jednou z nejpozoruhodngjSich postav romanu je ucitel Presl i v jeho postave
se velice dobte zra¢i smykani velkymi dé€jinami. ,, Presla méli vSichni radi, az na to,
Ze moc nedbal na lasku k viasti.“ (tamtéz, s. 117). Ucitel si zachovava chladny rozum
nebo je naopak az pfili§ velkym snilkem, jenz véti v lasku ¢lovéka k Cloveéku a
vV odpusténi. ,,Jenom pan ucitel Presl paZi nezvedal, byl zkazeny bdsnickami
a zidovskym Skrabalkem Goethem...* (tamtéz, s. 125). Pozd¢ji se stane Presl terCem
utoki pro svou malou vlasteneckou angazovanost a pro své nazory. ,, ...zrddce Presl uci
V této rozhodujici dobé jejich deti nesmysly, napriklad Ze se maji vSichni vzdjemné
chapat a ze podle toho se pozna vzdelanost nejenom jednotlivcii, ale i celych narodii... "
(tamtéz, s. 135). Presl stavi lasku nad nendvist. Hovotival o lidskosti a shovivavosti
ve chvilich, kdy se to nejméné hodilo nebo mozna spiSe nejvic hodilo. Ale kolektivni
nacionalni identita v takovych hodnotéach vidéla slabost. Osud téchto jedincti dokresluje

tragi¢nost velkych d&in, protoze k uciteli Preslovi je pfistupovano jako k Némci
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a vinikovi. Pochopeni nenachazi ani po valce, ackoliv je jeho jedinym snem ucit déti
ve Skole nezkreslenému védéni.

Specifi¢nost basské identity nejlépe dokresluje vyrok Anny Schmelzerové, kdyz
se dozvédéla, ze se stali soucasti Rige: , To je dobre nebo Spatné? Zostrazitéla Anna
Schmelzerova. “ (tamtéz, s. 138). Velké déjiny dokézaly lidem na Bachu pfinést jen
sam¢ utrpeni a nikdy nedovedly naplnit jejich touhy a ptani. Velké d¢jiny nemohou
porozumét malému ¢lovéku a maly ¢loveék jen tézko porozumi absurdnosti velkych

déjin.

6.3 Ztracené déti

Kniha se dockala jediného vydani vroce 1997. Ustiednim motivem dila
je hledani ztracené dcery. Svét hlavni postavy zobrazuji rizné se prolinajici narativni
roviny. Dochazi k setfeni hranic mezi realitou romanu, vzpominkami a sny jednotlivych
postav. Zdanlivé neprovazanou mozaiku d&ji tvoii vlastni vypravéni hlavni hrdinky,
denikové zaznamy Manuely, jeji babicky, zaznamenané sny dcery Adélky, vypravéné
sny pana Vaviinka, babi¢¢iny vypisky a vlozené dopisy (Kautman, 1998, s. 5).

Ztracené déti jsou prostorové ostie vymezeny ulicemi prazskych &tvrti Zizkova
a Vinohrad. Ve spleti konkrétnich ulic se odehravaji kazdodenni zahadné udalosti.
Presné topografické urCeni ostfe kontrastuje s alegoricnosti, jiz je ctenar pii Cteni
vystaven. Prostor ulic jediny zlstavd pevnym bodem. VSe ostatni je znejisténo (lidé,
véci, ¢as).

Hodrovou Vv jeji tvorbé zajimaji lidé v neohrani¢eném casovém proudu. Z toho
vyplyvd 1 vySe zminénd problemati¢nost postav v roméanu a jejich mnohoznacnost
a mnohovrstevnost. Kautman hovoii o zruSeni dimenze casu, petrifikaci prostoru
a vzajemném prolinani osudl zivych a mrtvych postav (tamtéz, s. 5).

Ztraceni a hledani véci, lidi, vzpominek, smysll a vlastni identity je zakladnim
smyslem romanu. Fascinace tajemstvim, které ke ¢tendfi romdnu promlouva polyfonii
znakd, je patrnd i v dalSich dilech Hodrové (Koskova, 1998, s. 7). Dlraz na ptib&éh neni
u Hodrové stéejni. Ctenaf se nedozvi o ztracené Adélce na konci knihy o moc vic, nez
veédél z ivodnich kapitol. Mnohem dtleZitéji se zjevuje naléhava touha hlavni hrdinky
pochopit svou vlastni identitu. Ztraceni a hledani pfinasi nalézani a nové otazky a nova

tajemstvi.
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6.4 Postavy

Roman je zaplnén mnoha postavami. Nekteré se kolem hlavni hrdinky Manuely
pouze mihnou, jiné ji provazeji celym dilem. Lidé v romanu jsou naplnéni zahadnosti
a jakousi psychickou pochroumanosti. Ta ostie kontrastuje s védomim, Ze tyto postavy
jsou zaroven i Manuelinymi piibuznymi, sousedy a kolegy.

Manuela Volfovad je pavodnim povolanim ucitelka a pozd€ji se stane
pecovatelkou o staré zeny. Jeji komplikovana identita se rozkryva v prubéhu celého
dila. Nejednotnost naznacuje uz jméno hlavni hrdinky. Jazyk dila se ¢tenafem rozehrava
hru a soucasti hry jsou i postavy romanu a jejich jména. Manuela Volfova, ptivodné
Kvéta Volfova, méa v roméanu nekolik osloveni. Pani Alina ji fika Terezo, pan Vaviinek
pani ulitelko, matka ji dala jméno Kvéta (latinskd podoba Flora) a sousedka ji oslovuje
pani Volfova.

Na stran€ 117 se Ctendi dozvida vice diky ndhodné situaci. Otec Manuely byl
kozeSnik a dé€lal si na své kozichy znacku W. T¢ si Manuela vSimla, kdyz pomahala
z kabatu pani Aliné. Manuelin dédecek byl bavorsky Némec a pied valkou se jejich
rodina psala jesté jako Wolfova. Jeji kiestni jméno ji Zivotem pronasleduje mnohem
vice v latinské podobé: d&j se odehrava casto Na Floie, v hotelu Flora a v kin¢ Flora.

Manuela o svych psychickych potizich hovoii jen v ndznacich. Nikde neni
piesné feCeno, co se ji piesné piithodilo a za jakych okolnosti zmizela jeji dcera. Oboji
je opfedeno zavojem tajemstvi. Ctenai muize nékolikrat dojit k zavéru, zda celd ztrata
dcery nesouvisi pouze s psychickou nemoci Manuely, ktera nikdy zadnou dceru neméla
a celou dobu se jen snazi pfijit na to, kym vlastné je.

V zivoté Manuely hraji velmi dtlezitou ulohu pravé zeny. I v jejich rodiné jsou
to Zeny, k nimz se Manuela odkazuje. Silnou pozici ma jeji babicka a jeji vztah ke tfem
dceram, vlastni matka 1 dcera Adélka. Diraz na Zenské postavy je umocnén citovanim
spisovatelky Ruzeny Svobodové. Vyrazn¢ zazniva i odkaz na Babicku Bozeny
Némcové. Podobnost se naléza v uziti jmen Barunky (2X nalezeny a 2x ztraceny pes)
a Adélky (zmizela dcera). Vedle téchto spojitosti se v roméanu nachazi i ustfedni postava
Manueliny babicky, ktera piezije své dcery.

Manuela se snazi své dcefi piiblizit a udrzet si ji u sebe. Cim vice se o to
pokousi, tim vic se ji dcera vzdaluje. Manuela si své chyby neuvédomuje. Podobné jako
si nikdy nepfipustila, Ze nepravem zavrhla otce své dcery, Egyptana Sinuheta, kdyz

dala na fec¢i své kamaradky. Divod k zamySleni ji poskytuji az pani Alina, pani
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Mendlova, pani Kosterkova nebo pan Vaviinek. Diky nim si Manuela zacind klast
otazky a hledat spojitosti v rodinnych denicich a vzpominkach. Jeji neporozuméni
smuzi ma svlj puvod VvV zenskych postavach jejiho rodu a jejich docasnych muzi.
Diilezité je pro ni nalezeni vlastniho rodu: babicky, matky a jejich sester. Uvédomit si,
ze proziva stejné krize ve vztazich, které prozivaly zeny jejiho rodu, bylo pro Manuelu
zasadni zkuSenosti. Diky ni mohla porozumét ztraté své dcefi a poucit se z chyb
(Kautman, 1998, s. 5).

Pievaha silnych zenskych postav (babi¢ka, pani Alina, matka) ukazuje, jak
je pro Manuelu tézké identifikovat se se svou Zenskou identitou a s roli matky. Manuela
postrada zenské vzory. Jeji matka k ni nikdy neprojevovala lasku a nikdy ji neoslovila
Manuelo. KdyZz matka umirala, sedéla u ni Manuela, ackoliv se ona domnivala, Ze je
to jeji syn Kamil. Podobnou zkuSenost zazila Manuela i s babickou, kterd si myslela,
zeu ni sedi vnucka Adélka. Ob¢é dvé situace musely byt pro hlavni hrdinku hodné
bolestné a frustrujici.

Manuela se rada vraci do svéta détstvi, v némz vse bylo bezstarostné. Babicka
je v kamiiku (kamrlik) strasila pohadkami o Kost&ji nesmrtelném, Manuela ¢ichala vini
kozichi u nich doma a snila si své sny. V Zivotnich situacich se citi nejistd, coz
se projevuje i ve snech napi.: kdyz vypravi svij sen pani Kosterkové, v némz bloudi
a hleda svlij hotelovy pokoj, je to udajné¢ hledani vlastni identity (Hodrova, 1997,
s. 146).

Podobné plisobi sen o mongoloidni hol¢i¢ce. Manuela se snazi najit sprchy,
aby se mohla osprchovat. Bezradné bloudi chodbou. Po nékolika neuspésnych pokusech
se informaci dozvidd od malé¢ nemocné hol¢icky a zastydi se, Ze 1 takova mala nemocna
hol¢icka to vi a ona ne. Manuela svou identitu v nepfehledném svété neustale ztraci.
Zadrhla se v détském vidéni svéta a nevi, jak zné&j ven. I to mize byt divod, pro¢
je neustale pfitahovana zvlastnimi jedinci. ,,Tak se zdd byt oprdvnénd hypotéza,
Ze ukotveni obcana do spolecenstvi urceného stabilnimi socialnimi strukturami
(fad kosmu, nabozZensky obraz sveta), jimz se vyznacovaly starsi formy socidlni
organizace, vedlo k neproblematické identité mnohem spise nez Zivot v neprehlednych,
funkcne diferencovanych modernich spolecnostech, které urcuje rFada vzajemné
Si konkurujicich systémit smyslu. *“ (Niinning, 2006, s. 330).

Manuela se pohybuje ve svété, v némz se nevyznd, neni schopna uvédomit

si vlastni identitu. O rodovou identitu se muze opfit az ve chvili, kdy porozumi
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rodinnym vztahlim. Zdéanlivou podobnost ztraty dcery nachédzi ve vztahu babicky a tety
Leny. Zeny vpé¢i Manuely jsou osamélé a Manuela také. Dochdzi mezi nimi
k mnohem vétSimu porozuméni, nez jaké méla Mauela s vlastni matkou. Pravé tyto
zeny ji vysvobodi z deptajicich uvah po osudu jeji dcery. Manuela si uvédomi, ze pokud
se ji podafi najit samu sebe, pochopit samu sebe a sviij rod, ze pak se miize do jejiho
zivota vratit i dcera Adélka. V opacném piipad¢ bude jeji Zivot jen dalSim ztrdcenim
a hledanim.

Vysadni postaveni maji v romanu zeny matky. Jejich pozice je ozvlastnéna
artefakty, s nimiz jsou spjaty. K babi¢¢in¢ zivotu neodmyslitelné patii Ottiv slovnik
nau¢ny, pani Mendlova ma v kufru betlém, ktery kazdoro¢né stavi, pani Alina Zije
vypravénim o osobnostech na OlSanskych hibitovech, matka neustale plete a pare Saly
a pani Bohunka sklada do velkych komin{ ve svém byté prazdné kelimky od jogurtt.

,,Dlouho do noci sedéli s otcem na zemi a smotavali vinu do klubicek a matka,
ktera se, dokud nezesilela, vzdycky chovala jako dama a byvala tak prudérni, nad nimi
trunila na kuchynské zidli po Némcich s necudné roztazenyma nohama- SKOro
to wwpadalo, zZe ji prameny viny vyveéraji z klina, ztoho luna vécné spradajiciho
a parajiciho Zivoty. (Hodrova, 1997, s. 199). Vedle odkryvani zenské sexuality
se ¢tenaifim odkryvaji i moznosti Zenského psani. Pochopit Zenské psani v evropské
falocentrick¢ spolecnosti vyzaduje opustit tradi¢ni, objektivni zplsob mySleni
0 literarnich textech. Zenské psani se pokousi o psani, jehoZ organizujicim principem
neni nedostatek, ale schopnost davat. Zenska psani se poji s Zenskym télem (Niinning,

2006, 5. 172).

6.5 K otazce odsunu

Historické udalosti zaznivaji v drobnych zminkach, které jsou feCeny jakoby jen
mimochodem. Sousedem Manuely je pan Broz, byvaly vézen z jdchymovskych dolt.
Pana Vavfinka navstivil ochrnuty herec Jan Potmésil. Také problematika odsunu,
na rozdil od uvedenych d¢l, zazniva jen letmo.

O odsunu se ctenadt dozvidd skrze predméty, které maji, jak jiz bylo feceno,
vyznamné postaveni v celém romanu. V nékterych pripadech nechdva autorka
promlouvat ptedméty, které¢ spojuji svét zivych a mrtvych. Piredméty jsou poselstvim.

Manuela dostava od pani Mendlové jeji betlém, v némz jsou figurky rtizného pivodu
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a stafi. Symbolicky dostava i Stucl od pani Aliny. Skrze tyto artefakty se Manuela
vyrovnava s minulosti rodu. Jeji rodina byla soucasti némeckého obyvatelstva,
ale zfekla se své identity.

Podobnym symbolem je i kuchynska zidle po Némcich (Hodrova, 1997, s. 199)
a tajemna fialova klubicka, o nichz matka nepiestala hovofit ani mésic pred svou smrti.
Historii klubi¢ek se Manuela dozvida od otce: , Kdyz tenkrat vysli z pokoje, vysveétlil ji
otec, ze matka ta klubicka po revoluci v pétactyricatéem ukradla v néjakém byteé, ktery
museli Nemci narychlo opustit, vSichni z domu si pry tenkrat odtamtud néco odnesli,
dokonale ten byt vybilili, ona sebrala jen ta klubicka. A potom videla z okna ty Némce,
co tam bydleli- matku a dceru, s dcerou se v détstvi kamarddila, jak lezou po kolenou
Kourimskou ulici smérem ke Skole na namésti, samé Zeny a deti to byly, pohdnéli
je bicem. “ (tamtéz, s. 151).

Dvé klubicka v sobé nesou historii tryznivé udalosti. V nich se zptitomnuje udél
téch trpicich némeckych Zen. Ctenaf se nedozvida, jaky postoj k odsunu ma Manuely
rodina. Trudna historka je malym mementem doby, z niz mnohé rodiny maji takova
,klubicka® ve svych doméacnostech. Jen malokdo o nich dokaze hovofit s takovou
upfimnosti jako otec Manuely.

Kazdy predmét v sobé zptitomnuje zaroven i veskeré predméty svéta. VSechny
jsou v ném obsazeny. Existuje tedy mezi vSemi pfedméty sit’ vztaht. ,, Ten kdo hleda
ztraceny nebo skryty predmet, hleda svet a v ném sam sebe. A kdo ten predmet nenajde
nebo kdo ho opét pozbude, je odsouzen k smrti. “ (tamtéz, S. 235).

Myslenku hledani vlastni identity podtrhuje i1 pouzity citat C. G. Junga: ,, kazdy
Zivot je myticky pribéh. Jsem kombinaci zZivotii predkii a ztélesnuji znovu jejich Zivot.
(tamtéz, s. 309). Manuela hleda zejména sama sebe a krev své krve. Z davnych ptibéht
starov€ku 1 zivotl naSich pfedkd plyne pouceni o Zivoté. Tam lze hledat otazky

po smyslu vlastniho byti a své identity.

6.6 Vyhnani Gerty Schnirch

Roman vysel ve dvou vydéanich vroce 2009 a 2010. Piibéh Gerty Schnirch
vypravi o zivoté brnénské divky, do jejihoz zivota devastujicim zptisobem promluvily
udalosti 20. stoleti. Autorka odkryva narodnostni souziti Cechti a Némct v Brng,

které zadsadné ovlivni silici nacionalismu 30. let, valka a povale¢na ,,euforie.
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Povaleény odsun Némct z Ceskoslovenska ziistava dluhem &eského svédomi.
Rozporuplnost a nemoznost vyrovnat se se svou minulosti ukazuji obcasné udalosti
soucasnosti. Naposled k takové situaci doslo v prub&hu prezidentskych voleb v lednu
2013 pii debaté¢ Milose Zemana a Karla Schwarzenberga.

Ptibéh Gerty Schnirch je jednim z mnoha podobnych osudu lidi, kteii s ulevou
ptijali konec valky, aniz by tusili, jak dramaticka situace pro né jesté nastane. Odchod
z Brna v noc¢nich hodindch smérem na Pohotelice nepiezije mnoho lidi. V pribéhu
pochodu dochdzi k utrpeni a nésili. Situaci zdramatizuje i propuknuti tyfové epidemie.

,, Tuckové se podarilo vytvorit velmi pusobivy obraz konfrontace individudlniho
Zivota s déjinnymi udalostmi, které se nedaji ovlivnit a semelou kazdého bez ohledu
najeho provinéni, potrestani, pokani ¢i omluvu, o jeho pranich a touhach
ani nemluve. “ (Gilk, 2009, s. 23). Odsunem paradoxné v§e nekonci, ale naopak teprve
zacind. Gerta se dostane do Perné, kde slouZi jako pomocna sila za stravu a nocleh.
Zivotnimi podminkami ma blize ke zvifeti nez k lidské bytosti. Mezi piivalem hrubosti
obcas zazni i slova utéchy a laskavosti.

Po case se Gerté podaii vratit zpét do Brna diky své byvalé lasce. BohuzZel Brno
je jinym méstem. Zivot a ruch vystiidala $ed’. Narodnostni rozmanitost ubrala méstu
na jeho pestrosti a lidé jest¢ nezapomnéli na piikoii zpiisobend Némci. Hrdinka i jeji
dcera Barbora dal narazi na nepochopeni, nenavist a utlak. ,, Historickd fikce Vyhnani
Gerty Schnirch zachycuje dramaticky osud cesko-némecké Zeny, ktera se provinila
Jjedinym- narodila se v nesprdavny cas na nespravném misté. * (HeCkova, 2009, s. 65).

Tragi¢nost osudu Gerty je zdvojena podobnym zptsobem jako v ptipadé Jakoba
Schmelzera. Oba zasdhne osobni rana 1 zvrat velkych déjin. Gertu zneuziva otec, musi
odejit z Brna, vychovavat dceru, je podrobena natlakiim a nasili. Jeji osobni strasti jsou
konfrontovany s velkymi déjinami (valka, odsun, komunismus, okupace, normalizace).
U Jakoba ptevlada bolest nad ztratou zraku stejné mucivé. Do konce svého Zivota
je poznamenan. Nikdo mu nemuze plné rozumét. Citi se nadbyteny, protoze bez zraku
nic nesvede. Tim vic pfimkne k rodnému kraji, ke kraji svého détstvi, protoze ten
divérmne zna. Bohuzel praveé ten mu velké déjiny chtéji také odsunem vyrvat z jeho

Zivota.

76



6.7 Postavy

Ustiednimi postavami piibéhu jsou Zeny. Zasadni postaveni maji vedle Gerty
a jeji dcery Barbory kamaradka Janinka, hospodarka Zipfelka a kolektiv zen v Perné.
V rodin¢ Gerty 1 v ni samotné se vlivem valecnych udalosti zacinaji prat dvé identity.
Pted valeCnym bésnénim se citi byt Britankou. V Brné byla smiSena manzelstvi zcela
bézna a narodnost nehrala zasadni roli. I sama autorka v emailové komunikaci
potvrzuje, Ze Gerta je Britadkou, citi se byt soucasti tehdejsiho Ceskoslovenska, protoZe
zcela ptirozené bylo zit ve smiSenych manzelstvich.

, lak valka postupné prichdzela, zatimco se Gerta urputné snazila nevpustit
meénici se véci do svého Zivota.* (Tuckova, 2010, s. 20). Dal se kamaradila s Janinkou
avice ji zajimalo uméni, nez plamenné feci o velkém a neomylném Vidci. Gerta
se chova, jako by se ji udélosti kolem ni netykaly. Ona je stdle stejnd a silici
nacionalismus pro ni nic neznamend. Nechdpe, kdyz ji Janinka vysvétluje, pred kym
museli jeji ptibuzni odjet. ,, Gerta vrtela nechapave hlavou, nevedeéla, koho tim mysli, ty,
Jjako jsou oni. Ona byla prece vzdycky jako Janinka.* (tamtéz, s. 20). Gerté unika fakt,
7ze mezi jejich ptatelstvi byla d&jinnymi udalostmi natazena neprostupna hranice,
hranice mezi My a Oni.

Pted Gertou stoji rozhodnuti, jakou identitu si zvoli, zda ¢eskou nebo némeckou.
Gerta si toto rozhodnuti nepfipousti a dale se citi byt mladou divkou a zejména
Briiankou. Prvotfadé je prezit a pietrpét valku a pak bude vSe dobré jako diiv. Gerta
si neuvédomuje, Ze neni dulezité, kym se citi ona, ale jak na ni pohlizi ostatni. Tvircem
jeji identity nejsou pouze véci, jeZ ona sama do svého Zivota vpousti.

Jeji osobni identita je drcena pod tihou kolektivni identity. Ve vztahu identit My-
Oni-Ja dochazi k vychyleni ve prospéch Oni. Gerta si hofce uvédomuje, ze valka
a vitézove urcuji, kam kdo patii a bude patfit. Nikoho rdzem nezajima, co musela Gerta
Sotcem vytrpét (poniZovani, utrapy, zakazovani mluvit Cesky, nasili a pohlavni
ptisluSnost k némeckému narodu, k némuz piece jasn¢ patii, kdyz jeji otec byl
ufednikem némeckého tGfadu a bratr Friedrich navstévoval Hitlerjugend.

Gertu zastihla véalka v obdobi jejitho dospivani a hleddni. NeziStn¢ az naivné
pusobi jeji nabidka Janince, aby s ni chodila do kurzu kresleni ve Svazu némeckych
divek. Spetku pochybnosti vni vyvolava pouze nacvi¢ovani némeckych pisni

na ptehlidky. ,, ...chodit do vytvarného kurzu a cas od casu nacvicovat némecké pisné
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a pochod v uniformé na programy riiznych Paraden.“ (tamtéz, s. 25). Na tom pfece nic
nebylo. Nebo bylo? A co dostatek potravin? Také byly pro Gertu samoziejmosti?
., Gerta nevedéla a bylo ji z toho uzko. Nekdy méla pocit, ze mezi né (némecké divky)
ani nepatri. “ (tamtéz, s. 25). Po smrti matky se ji nikdo na jeji pocity a ndzory neptal.
Jeji individualni identita byla zcela zatlacena do pozadi a nahradila ji identita kolektivni.

Narodni identitu formuje jazyk. V rodiné¢ Schnirchd bylo zcela bézné hovorit
némecky i Cesky. Otec vétSinou hovofil némecky a matka Cesky. Déti plynule
piechazely z jednoho jazyka do druhého. S prichodem valky doslo k polarizaci. Otec
se snazil piinutit déti, aby hovofily jen némecky. Ce$tina méla byt vnimana jako
podiadny jazyk. Chovani otce ovladly urazky a vysméch vieho &eského. Cesi se pro ngj
stali narodem srabu a lokaju, ktefi se zaprodaji (tamtéz, s. 39). Jazyk byl povysen
na hodnotici métitko ve stylu: povéz jakym jazykem hovoii§ a ja ti povim, jaky jsi
cloveék. Nadfazenost némciny byla vystfiddna po valce nadfazenosti CeStiny. Jazyk
formoval skupinu My a vymezoval se tak proti jinakosti skupiny Oni. Néarodni
a jazykova prislusnost délala z ¢lenti jedné rodiny lepsiho nebo horsiho ¢lovéka.

Gerta pfistupuje na podobnou hru, ackoliv si to neptipousti. Proziva skodolibou
radost, kdyZ jejimu bratrovi ptichdzi povolavaci rozkaz a pozd¢ji, kdyz se jejimu otci
borti svét nadlidi. UZ se neciti byt soucasti rodiny a ptrevladaji v jeji mysli netecnost
a chlad.

U Gerty hralo svou roli v zélezitosti nepochopeni vale¢nych udalosti, Ze se ji
matka snaZila uchranit pfed vnéjSim svétem. Gerta do konce valky zistala tou plachou
pfemyslivou divenkou, kterd méla sviij svét, do néhoz poustéla blizke lidi. Valka v ném
misto neméla. Ani proménény Karel v ném nemohl zlstat. Gerta nechéapala nadSeni
divek ze Svazu ani Karlovu radost, kdyz li¢ili uspéchy a netspéchy postupujicich armad
(tamtéz, s. 45).

V piipadé némecké kolektivni identity vypluly na povrch staré némecké myty
0 Némecku nade vSe zivené aspektem jazyka, literatury a kultury, které jsou brany
za ptirozené znaky narodni identity. V ocich Gertina otce piiSel Cas povstat ve své
narodni hrdosti prave s ptichodem nacismu.

Ceska kolektivni identita vnimala vie némecké jako $patné. Staleti trvajici
souziti nahle nebylo mozné. Urcujici neni, kym se citi jedinec, ale jak ho vnima
kolektiv. Ackoliv Gerta uméla ¢esky velmi dobfe, jist¢ znala déjiny a tradice své zemé,

jeji etnicka ptisluSnost byla poznamendna spojenim s jejim otcem a bratrem. Jak na jeji
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identitu pohlizeji jini, dokresluje rozhovor s ptedsedou Hanakem, kdyz feSi ztratu
majetku shromazdéného po odsunutych Némcich. ,, Vite, Zenskad, viibec, zZe byla valka
a co se V takové valce deje? To samozrejmé vim, pane. Kdyby nebyla valka, tak bych
nebyla tady, ale v Brné ve svém byté. No vidite. Ale vam to patii, Zejo. Vy jste Némka.
Nikdy jsem nikomu nic neudélala. A moje matka byla Ceska. No jo, ale pantita Némec,
ne? A jestlipak meél pantata cisté svedomi? To nevim, pane. Ale ja mam svédomi Cisté.
Jenze ani tak by to neslo, vite. Ono se to musi rozdelit. S nekym, kdo je nasrany
na mlady ceskoslovensky stat, se silny ceskoslovensky stat nevybuduje, vite? Kam bysme
to prisli...zase k tomu samému, ne?*“ A dale konstatovani. ,Ja jsem nikdy nikomu
neudélala nic Spatného. Kazdy Nemec udélal, kazdy je vinny, Zenskda, slysite? S timto
nazorem se Gerta pozd¢ji setkavala velmi casto. Vnéjsi stigmatizace z ni udé€lala vinika
zodpovédného za valeéné ttrapy Cechil.

Gerta do némeckého kolektivu patfit nechtéla, bytostné se tomu branila
a do ceského patiit nemohla. Nasilné piitazeni kolektivni identity znamenalo pro Gertu
I pfijmuti kolektivni viny. Byla nucena pfijmout néco, co se ji pficilo, s ¢im se nikdy
nemohla smitit. Paradoxné ve chvilich, kdy se mohla rozhodnout pfijmout ¢eskou
identitu, uz to neslo. Az do konce svého zivota nenalezela Gerta k zadnému kolektivu.
Stal se z ni ¢lovék mimo d¢jiny.

Podobny osud potkal napt. 1 vinafe z Perné pana Fiihredera, jemuz Zivot skoncil
ve chvili, kdy mu byla sebrdna vinice a pfedana hamizné rodiné Jechové. Ackoliv je
po valce, smrt Némce neni vrazdou, je spravedlivym rozsudkem nad sabotérem, jenz
znic¢il vinici. Stejnym piipadem je 1 nasili a zneuZivani otce na Gerté. Jedinym rozdilem
zustava skutecnost, ze jedna udalost se piihodila v dob¢ vélky a druha jiz po ni. Jedinec
nema Zadnou cenu, pokud plati princip kolektivni viny.

Princip kolektivni identity a tim padem i kolektivni viny je naruSovan zejména
v dialogu mezi hospodafem Hubertem Senkem a starou Zipfelkou. Némecké Zeny
umisténé v Perné na praci pro né piestavaji byt véci. V rozhovoru zaznivaji otazky viny
némeckych Zen na hrizach béhem valky. Zipfelova hovoii o tom, ze k nim pfistupuje
podle viry. V jejich ocich jsou to lidé jako kazdy jiny (tamtéz, s. 219-220). Prave
prostfedi vesnice pfistupuje k hledisku kolektivni viny zcela odliSné nez meéstské
prostfedi. Na vesnici se vSichni znaji mnohem lépe a dokézi ocenit, kdyZz je nékdo
slusny a pracovity ¢lovék (Fiihreder, Krumpschmied, Hubert Senk). Naopak brzy

odhali, kdo nema k zemi a piid¢ vztah a pfisel si pouze nahrabat (Hanak, Jech).
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V ostrém kontrastu k tomuto naruSovani kolektivni identity je pohled
nanémectvi v Brn€. Svou ulohu vtom sehrdvaji sousedské spory, zast, zavist
a nenavist, strmé kariérni stoupani v dobé valky i po vélce a svalovani vlastniho nestésti
a svych chyb na druhé. Takto smysli napt. byvala kamaradka Janinka. V jejich ocich
jsou Némci pii¢inou vSeho zlého i jejiho psychického stavu. Gerté piisuzuje stejnou
vinu a neuvédomuje si, Ze z ni hovofii prosta zavist, protoze nemtize mit dité jako Gerta.
Neuvédomuje si, jakou cenu za svou Barboru Gerta plati (tamtéz, s. 310).

Ackoliv se Gerta v Perné pohybuje v komunité némeckych zen a hovofi
némecky, tézko ji povazovat za soucast némecké kolektivni identity. Ona neméla
rodinny zivot ani velké déti jako Johana. Znala pouze tuto identitu skrze otcovu
nadvladu, ktera byla proti jejimu presvédceni. Pozdéji se chtéla priklonit k ¢esstvi kvuli
Barbote, ale nesplynula s kolektivni identitou Cechii. Nedokazala jim pIné porozumét.
UZ to nebyl své&t porozuménti, jaky znala z détstvi, svét Janinky a jeji matky.

Johanna se svymi détmi zlstala vérna némectvi. Octla se tim v izolaci od okolni
Ceské spolecnosti, ale nemohla zatratit vS§echen pfedchozi zivot, kdy byli jako rodina
Stastni. Nechtéla ve svych détech zivit umélou iluzi a poklonkovani ptfed témi, ktefi
je vyhnali. Déti uz na to byly piili$ staré, nez aby se snadno poddaly.

Gerta sice kvuli dcefi CeSstvi pfijima, ale jeji pfimknuti je pouze vnéjSkové,
protoze se k ni nikdo jako k Ce3ce nechova (tamtéz, s. 238-239). Uvédomuje si, Ze Zije
ve stejné izolaci jako Johanna, kterd ma aspon viru v Boha a lidi kolem sebe.
Jeji samota neni zcela svétem bez lidi.

Gerta vétila maximalné ve chvilkové stésti s Karlem, jenz zahadné mizi, kdyz
se snazi rozkryt povaletné pogromy na némeckém obyvatelstvu. A tak ji zbyva pouze
Barbora, kvlli niZ mé cenu zatajit svou identitu, aby méla lep$i Zivot nez ona sama.
Snaha timto zpiisobem Barboru ochranit vedla k tomu, ze se ji dcera zacala vzdalovat
anikdy ji nepochopila. Mozna kdyby se ji Gerta svétila, spojila by je tiha osudu
pevnéj§im poutem, poutem Ucty.

Jak dtlezité je patiit ke spravné kolektivni identité zazili na vlastni kizi i poctivi
Cesi Hubert Senk a jeho nové Zena Ida. Postavit se kolektivizaci venkova je i nad sily
silného hospodare. Komunistické strané vérni Ufednici a zlatokopové, ktefi nemaji
zadny vztah k padé€, dokazali zniCit nejen veskeré vztahy a vesnickou soundlezitost,
ale pohibili i krasu pohrani¢nich kraju (tamtéz, s. 264-265). Na osudech Karla a Huberta

Senka je patrné, ze samotna narodni piislusnost nestaci k tomu, aby byl ¢lovek piijiman
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jako soucast kolektivni identity. Moraln¢ silni  jednotlivci neodpovidali
kolektivistickému pojeti budovéni socialismu v Ceskoslovensku. Jejich osud se az piilis
podoba osudu odsunutych Némci.

Na jedné strané stoji budovatelska identita ceskoslovenského lidu. Jediné tém
jde podle dobového diskurzu o blaho republiky. Jakakoliv jinakost je trestnym Cinem
proti budovani této zemé a musi byt potrestana. Narodni identita je sloucena a povysena
na stranickou identitu. Kdo mysli jinak, je nemilosrdn¢ oznacen za Sktidce ¢i rovnou
za zradce. Na druhé strané jinakosti vynikaji ¢e$ti Némci, slusni lidé nebojici se ozvat
ale i Zidé.

Kazdy kolem Gerty je valkou a udéalostmi po ni siln€¢ poznamenan. Ula, Dorla
a Teresa utekly z Perné do Rakouska, ale tam se setkavaly s podobnym zbida¢enim jako
v Ceskoslovensku. Nikdo je nevital s otevienou naruéi a jesté dostaly nalepku nacistek
uprchlych z Protektoratu. Gertin bratr Friedrich si v osaméni Zil dal svilij trpky sen
0 velkém Némecku, jenz mu kali pouze vzpominka na masové vrazdéni. Snad jediné
Johanna a Hermina naSly jisty smysl zivota. Johanna skrze viru a kolektiv lidi
se stejnym osudem a Hermina v kolektivu Zen v druzstvu v Perné. Koncem valky zaZila
vV nemocnici velké utrpeni pfi pohledu na umirajici némecké vojaky i obycejné lidi,
kteii dostali nalepku kolaboranta. Zivot na vesnici pro ni byl Ginikem.

Gerta se po rozchodu se svou dcerou realizovala alespon v praci. Od pasové
vyroby se ji pili podafilo vypracovat pies planovani aZ do administrativni budovy. Pfisla
sovétska okupace a normalizacni ovzdusi srazilo Gertu s jejim posudkem az do temného
skladu. Jejim zivotem se rozlila prazdnota. Necitila fyzickou bolest jako v ptipadé
vyhnani a zneuzivani. Tentokrat to nebolelo fyzicky. Citila, Ze se jeji svet zhroutil.
Nahle nebylo pro co Zit dal (tamtéz, s. 341).

Gertin vnitini boj dokresluje Herminino uvazovani po jejich rozhovoru
0 naplnéni Zivota. V Hermin¢ se ta nechut’ k zivotu zlomila ve chvili, kdy jim Hubert
Senk nabidl moznost zistat v Perné. Pro ni tim ziskal Zivot novy smysl. Ziskala zpét
pravo rozhodovat sama o sobé. Gerta o tohle pravo vzdy v rozhodujici chvili pfisla
(ztrata Karla, odcizeni Barbory, ztrata prace po okupaci). Hermina nasla svou novou
identitu v novém prostredi, které méla spojené s méné traumatizujicimi zazitky. Sblizila
se se starou Zipfelovou. Naopak Gerta se vratila do mésta, v némz na$la jen pamatky

sveého ponizeni a nova ponizeni.
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Gerta nevidéla rozdil v osudech Johanny, Teresy, Herminy a svém. ,, Dopadly
strasné. Teresa ztracend ve meste, kde nikdy nenasla domov, Hermina, ktera
Sl namlouvad, ze je Stastna v kraviné a v chalupé, ktera ji padd na hlavu, a ona
s Johannou, schazejici se tyden co tyden na prochazce v parku, stale starsi a seslejsi. “
(tamtéz, s. 359). Gerta zahotkla a smifila se se svou situaci.

Vztah Barbory s Gertou se odviji od védomi, Ze jejim otcem byl Gertin otec.
Ve chvili, kdy té¢hotnd Gerta stoji u hrobu své matky s védomim, Ze to dit¢ milovat
nemuze, vnima hlas své matky, kterd ji fika: ,, ...kazdy Zivot si zaslouzi lasku. “ A déle:
., ...laska matky k diteti je svata a povinna. A prirozena, Gerto, na to nezapomer.
(tamtéz, s. 63). Pravé pfirozenost jako by se zjejich vztahu vytracela. Na vSechny
dotazy ohledné rodiny odpovidala Gerta mrazivym mléenim. Podle Barbory se
Vtu chvili zni stdvala ledovd kralovna (tamtéz, s. 369). Gerta se snazila zapudit
rodinnou identitu, aby uchranila Barboru pfed vnitinimi tzkostmi i vnéj§im svétem,
jenz dovede byt tak kruty. Pfesto si Barbora musela projit riznymi ustrky, kterym byla
v prubéhu Skoly vystavena. Pozd¢ji se od Gerty dozvédéla o svych predcich, zejména
0 babicce. O otci se nikdy nic nedozvédé€la a 1 kvili tomu se stavala tercem utokd svych
spoluzaki. Vztah Barbory a Gerty byl chladny. Tim, kdo jejich rodin¢ dodaval teplo,
byl stryc Karel nebo teta Athanaia.

Barbora se stala ur¢itym hromosvodem vSech neuspéchti a padt Gertinych.
Na jedné stran¢ se snazila Barboru poucovat, aby nedopadla stejné jako ona, na druhé
stran€ v ni vidé€la jakysi ddvny stin minulosti a svého otce. Jeji vychova se tak nutné
musela stat chladnou povinnosti, protoZze Barbora pro ni pfedstavovala zapuzenou
identitu vlastniho rodu. Nedokédzala dat Barbofe svou lasku a za svou chladnou
ochranitelskou ruku ocekavala vdék. Ten pfirozené pfijit nemohl.

Naopak pfislo nepochopeni. Barbora s manzelem Jéarou se jiz ztotoZnili s ¢eskou
narodni identitou. Pro Jaru to bylo pfirozené a pro Barboru se to pfirozenosti stalo.
Naopak v Gerté se misily tfi identity a ta pfirozena, nasilné piervana povaleénym
ptikofim jako kdyby se vytratila. Jeji rozpolcenost se projevila v obdobi okupace
sovétskymi vojsky. ,, Po téch sahodlouhych vylevech, co si mi stéZovala, jak ji odtud
Cesi vwhanéli a jak ji nikdy neprijali. Jako by v moji mamé byly dvé Zenské. Jedna

ta ukrivdénda némeckd, co ji vyhnali zdomu, a druhd nadrazena némeckd, co se

.....

‘

ta jakoby nékam zmizela. *
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K némeckym identitam se ptiklonit nemohla a o tu jedinou moZnou byla
pripravena. Nedokazala se pienést ptes ptikofi a zit jako jini lidé, jako jeji dcera.
Po povélecnych hriizach a normalizaci v ni zistalo pouze pohrdani ¢eskym narodem.
Az do konce zivota v ni zUstala zatrpklost, kterou zmirnilo az narozeni vnucky. Diky
ni se sblizila se svou dcerou a dockala se aktu omluvy za zplisobena ptikoti v pribéhu
povalecného odsunu Némci.

Gerta se snazila ochrénit Barboru pied némectvim, ale sama se nedokézala
ztotoznit s CeSstvim. Zaplatila za to velkou cenu, zivot ji protekl mezi prsty. Nejdiive
se urputnou silou snazila dokézat, ze za viny Némct béhem valky nemuze. Postupem
Casu z ni energie vyprchala a Gerta zcela rezignovala. Jeji identity se v ni svarely pouze
pti velkych déjinnych zvratech. Pozdé&ji chtéla mit jiz jen svij klid.

Z n¢j ji vytrhuje vnucka Blanicka svou udajnou omluvou za uvedena provinéni.
Gerta nemohla zapomenout, nemohla a nechtéla ani odpustit. Ziekla se vSeho a své
brnénské identity, aniz by si uvédomila, ze za jeji pohnuty osud nesou zodpovédnost
konkrétni lidé a ne narod jako celek. Jeji zivot ziskdva smysl az uvedenou omluvou, kdy
se opét citi Britackou jako v détstvi.

Pribéh Gerty je ptibéhem velkého neporozuméni mezi matkou a dcerou, jenz se
odehrava na pozadi velkych déjinnych udalosti 20. stoleti. Gerta je nejdiive do svého
Zivota nepousti, snazi se jim branit a nakonec zahotkne a ztrati sama sebe a svou

specifickou brnénskou identitu.

6.8 My a Oni: stigmatizace ¢i kolektivni identita?

V Cejchu a ve Vyhnani Gerty Schnirch zazniva kolektivni pojeti identity velmi
naléhavé a z obou stran. Narodni konflikt je opfeden fadou myti a historickych obrazi,
jez prilévaji olej do ohné. Vypravéé v Cejchu piipomina bofeni pomnikt cisafe Josefa
II. Kdyz ceské vojsko nc¢kde zbotfilo pomnik jako odplatu za protesty Némct, vzdy
to jen Némce rozlitilo, protoze povazovali Josefa II. nikoliv za reforméatora, ale
za spravného panovnika, ktery potlacoval ¢eStinu a jind lidova nareci. Naopak zboteni
pomnikd FrantiS8ka Josefa tolik nevole nepfinaselo, protoZze toho si Némci vazili méné
(Smid, 1992, s. 88).

Némci se identifikovali s vytvofenymi myty vzniklymi z pfetvoteni historického

obrazu déjin. SnaZzili se najit spole¢ny jmenovatel kolektivni identity a bylo tfeba
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vytvofit nepfitele, jenz jim usiluje o holou existenci. Jednotlivci sklouzéavaji
ke generalizaci svych problému. Dochazi ke stigmatizaci tvrzenim, Ze za vSechny
t&zkosti mohou Cesi (tamtéz, s. 124).

Podobné jako hovoii Fanon o stigmatizaci negra, stava se urcujicim stigmatem
narodnost Cecha a Némce. Kdyz pfijde Jan Koudela do hospody na Bachu, nepohliZi
se na n¢j pii konfliktu jako na normalniho ¢lovéka, cizince. Okamzité¢ dostane nalepku
Cecha. Piatelstvi némeckych Nejdedakt se hodnoti ryze narodnostné, coZ je pro né tak
odzbrojujici, Ze nejsou schopni se za pritele poprat. Jan Koudela je na prvnim misté
Cechem. Argument o dobrém &lovéku bagskym Némctim nestaéi (tamtéz, s. 116).

Kazdy jedinec, jenz necti svou narodnost, Se stavd zradcem narodni véci
a vydédéncem z kolektivu My. OvSem nesetkava se s pochopenim ani u Oni. Stoji
mimo ob¢ skupiny a ocitd se ve dvojitém ohroZeni. Pocituji to naptiklad Jan Koudela,
ucitel Presl nebo Hildegarda. Osobni statecnost, utrapy a ptikoifi pro n€ znamenaly vic
nez slepa divéra v kolektivni soundlezitost. Paradoxné trpi ze vSech postav nejvice
za bésnici nacistické ideologie i té socialistické.

Pojmy Na§ a Va3, Nasi, Vasi ziskavaji zcela jiny rozmér. Na§ neznamena patfit
do Bachu nebo do ceské zemé. Znamend to byt piisluSnikem jednoho naroda,
némeckého kolektivu. V Janové rodnych Hajich plati shodny vzorec kolektivni
soundlezitosti. ACkoliv Janova rodina sem patii odnepaméti, Janova jinakost drazdi ves.
Rodové sepéti ani svazek s krajinou neplati. Jantv bratr, stryc i rodi¢e jsou soucasti
Naés, ale Jan tuto homogenitu naruSuje svazkem s Hildegardou a zavrSuje ji smrt stryce
Havla po navstévé Frazne Vogela. Spojenim obou udélosti ziskava Jan nalepku zradce
¢eského naroda. Potieba stigmatizovat jinakost a zakryt osobni selhani umoZznuje pameéti
vyrovnat se minulosti po svém.

S podobnym momentem se Ctenai setkd v romanu Vyhndni Gerty Schnirch.
Mnozi protagonisté se snazili vyrovnat se svym chovanim v pribéhu okupace prave
V duchu kolektivni sounaleZitosti. Napft. prodavac zeleniny nebo stryc Herminy, jenz byl
sice henleinovec, ale kromé hajlovani na namésti nic neprovozoval, se stavaji teréem
brutdlnich odplat (Tuckova, 2010, s. 357). Dochdzi ke zjednoduSovani. Prodavac
zeleniny zapficinil atrapy Cechti tim, Ze u n&j kupovalo zeleninu gestapo. Otazky, zda
m¢l jinou moznost nebo jen touzil po obzive, se vilbec neptfipousti.

Oba ptipady ukazuji, Zze osoby v ramci kolektivni soundlezitosti zvolily imitaci

(zrcadleni) dominantni sily. Ve chvili, kdy citily pfevahu mohly zvolit odliSeni se
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od My, ukéazat svou vyjimec¢nost, ale Oni popfeli svou jedine¢nost. V brutalitach zasli
mnohem dal nez postavy némecké.

V ramci kolektivniho spoleCenstvi se stiraly individudlni rozdily. Horst Heidler
byl slusnéjsi ¢loveék, nez byl Franz Vogel. Piesto v ramci kolektivu byli oba soucasti
némeckého naroda se vSemi klady i1 zapory. Princip kolektivni stigmatizace piinesl
I trest v podobé uplatiiovani kolektivni viny. Doplatila na tuto skute¢nost Gerta a jeji
kamaradky a doplatili na to i mnozi CeSti obCané, ktefi nesouhlasili s kolektivnim
pojetim Ceské spoleCnosti. Stigmatizovat jinakost je az pfili§ snadné a vede zejména

V ramci vyostieni mezi skupinami My a Oni k odvraceni od vlastnich chyb a slabosti.

6.9 Hledani a ztraceni jako soucast identity

Ve vSech tfech romanech se vyskytuji vyrazné Zenské postavy a hledani
a ztraceni je vyznamnym aspektem jejich identity. Ztratit blizky pfedmét, blizkého
Glovéka nebo sviij kraj znamena ztratit kus sebe samého, své identity. Clovék
se nevyskytuje ve svété sam od sebe. Odnékud pochazi, nékam smétfuje a nachazi
se V bohat¢ siti vztahti s vécmi, lidmi a uddlostmi. N&kdy stoji sdm proti déjindm, jimz
se snazi vzpfricit, ale o to vétsi silou je pak jeho byti rozdrceno.

Manuela svou identitu nachazi ve chvili, kdy si za¢ind uvédomovat ptisluSnost
ke svému rodu. Véci v jejim Zivoté maji jisty smysl a jsou pokracovanim toho, co zazily
zeny pied ni. Ve chvili, kdy si toto uvédomuje, dokdze pochopit ztratu své dcery,
at’ uz ji najde ¢i nikoliv. Pfed tim celou dobu vSe ztracela- muze svého zivota, predméty,
psa, svou rodinu a zejména svou dceru.

Gerta se ztraci v neustdlych osobnich zipasech. Nevyznd se v dé&jindch
a Vv lidech, ktefi ji neustale ublizuji. Jeji identita je rozcupovéna na kusy. Po vSech
bojich jiz neni schopna pfijmout samu sebe a Zije s bolesti a hotkosti nad nenaplnénym
zivotem a odcizenim s vlastni dcerou. Tim ze nebyla schopna smifit se se svou
rozervanou identitou, nedokdzala chapat svou dceru. Nikdy k ni nepftistupovala s laskou.
Byla hmatatelnou vyc¢itkou minulosti straslivé a némecké. Jejim zivotnim krédem
se stala nendvist a pozd¢ji obrovskd touha po usmifeni a omluveé. Neuvédomovala si,
ze realny zivot a chvile, kdy ji jeji dcera potiebuje, jsou nenavratné pohibeny.

Hildegarda bojovala o svou identitu jako lev. Ziejmé za to mohla miSena krev

Vv jejich Zilach. Ve vSech pftikotich hrdé€ stdla po boku svého muZe a neziekla se své
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identity. Nezlomila ji naciondlni nesnaSenlivost ani valka. Zlomil ji az komunismus
se svou Silenou kolektivnosti. Znicil ji zivot podobné jako Gerté. Jedinym rozdilem
zustala Hildina nezahotklost k svétu a k rodin€ jakozto smyslu vlastni identity. Jeji laska
k Janovi zustala viela.

Vsechny tfi Zeny mély svlij pifedobraz v zenské linii predkii. Vyrazna postava
matky je formovala. Jist¢ by bylo zajimavé zaobirat se genderovym pojetim vySe
uvedenych Zen i s piihlédnutim k faktu, ze Cejch napsal Zdengk Smid, Ztracené déti
Daniela Hodrova a Vyhnani Gerty Schnirch Katefina Tuckova. Z ¢asti by bylo mozné

pouzit koncepty identity My a Oni, ale takové uvahy jsou nad ramec této prace.

6.10 Shrnuti

Na identitu jedince mé vliv mnoho faktorli (diskurz, rodina, Skola, média)
a Vv prubéhu zivota se prolinaji rizné identity, vzajemné na sebe plsobi a vytlacuji
se. Utvareni identity neni ukonceny proces. Vedle osobni identity se Cloveék stava
soucasti mnoha kolektivnich identit, které mohou pohltit osobni identitu. Gerta
se snazila udrzet si svou osobni identitu a bréanila se kolektivnim identitdm Ccisté
naciondlnim. Kolektivni identity byly pfili§ silné a zatlacily osobni identitu do pozadi.
Gert¢ zlistala pouze neosobni a nepratelska identita némecka.

Proti této niterné identit¢ Gerty stoji baSskd identita. Lidé z Bachu vnimaji
zejména svou kolektivni identitu, kterd Zije po véky v symbiodze s ptirodou a pfirodnim
fadem. Ne lidé, ale pfiroda dava lidskému Zivotu smysl. Ona piinasi strasti 1 radosti.
Toto sepjeti naruSuje az vzedmuti viny nacionalismu. Jiz neni ur€ujicim faktorem
identity rodnd krajina, ale narodnostni pfislusnost ji drasticky pfervava. Jediny, kdo
dokéze dal zit ve spojeni s pfirodou, je osleply Jakob. Kdyz se Jakob vrati z valky
osleply, zbyvaji mu vzpominky. Jediné, co si pamatuje, je kraj jeho détstvi. Svou
identitu spojil navzdy s krajem. Ten jediny mu zbyl, kdyz lidé odesli. Pro n¢&j zistava
kraj jistotou, protoze ma fad a Poledni kdmen vzdy bude piesné tolik krokt od chalupy,
kolik byl i kdysi a bude tam i za sto let.

Manuela svou identitu neopird o vztah s krajinou ani ji nezaklddd na své
osobnosti. D&i se kolem ni zvlastni véci, lidé umiraji, jsou nemocni a uréitym
zpusobem poznamenani. Az vyvstava otdzka, zda neni tou poznamenanou Manuela.

Osobni identitu popira zménou jména a dal prochazi specifickymi zivotnimi udalostmi.
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Az skrze hledani své zmizelé dcery si zacind uvédomovat sebe samu. Pochopi svou
rodovou identitu. Co se d¢je ji, se délo jeji matce, babi¢ce a zenam jejich rodu, které
byly a které¢ budou.

Pfesné¢ definovat identitu vSech postav neni mozné. Kazdd postava
je ovlivitiovana svébytnym zpusobem. Neékteré v duchu dobového diskurzu zcela
podlehnou vasnim a proptij¢i svou osobni identitu t€¢ kolektivni. Jiné se snazi zachovat
si osobni identitu i za cenu tézkych zvrati a destrukce vlastni osobnosti. Jako fatalni
se ukazuje nepochopeni jinakosti. Jinakost na lidi ptisobi dojmem ohrozeni vlastni
existence. Jinakost je néco, cemu se musi jedinec nebo skupina branit. Na osudech
postav se rozkryva, jak dulezité¢ je pfijimat jinakost. Jinakost neni pouze néco,
co identitu ohroZuje a co mame potiebu stigmatizovat. Tato jinakost mize obohacovat.

Zéasadnim mostem, jenz dokaze rusit opozici My x Oni je tolerance.

6.11 Rad a tolerance

Pojmy tad a tolerance vystupuji ve vSech tfech dilech do poptedi. Kazda
spole¢nost ma sviy fad. Svét jako celek je také odkézan na fad. Bozi slovo dalo pfi
stvofeni svéta chaosu urCité uspotradani. Jednd se o soubor pravidel, ktera respektuji
vSichni €lenové spolecenstvi. Jsou situace, Vv nichz se fad vychyli napt. valka, Zivelné
katastrofy, vypadek proudu, atd.

V Cejchu je timto fadem neochvéjny kolobéh piirody. Vse se rodi a umira.
Piiroda a ¢lovék spolu splyvaji i bojuji. Rad ptirody a krajiny stoji vyse neZ vse ostatni
a &lovék ho respektuje. V piirodé je ¥ad fizeny smysl. Smid v souvislosti se svym
romanem hovofi o fadu a toleranci. Ob& hodnoty mu jsou sympatické, ale vnima mezi
nimi i uritou rozpornost. Zit v ¥adu neznamena it dobry Zzivot. Hlavni hrdina
Spalovace mrtvol (1967) zil az tzkostlivé v fadu, ale chybéla mu tolerance k ostatnim.
Odkazovat se fanaticky k fadu mize pfinaset mnohem vice zla, nez kdyz je ¢lovek zcela
mimo fad.

., ...potrebuji 7ad, abych mohl bezpecne Zit, ale abych mohl hezky Zit, potrebuji
toleranci. Rad znamend omezovani, tolerance naopak to omezeni piekondava. Chdpu
toleranci aktivné, nejen jako pouhé usmireni a odpusteni, ale predevsim jako pochopeni
toho druhého a ochotu srovnavat se s tim, co je mi cizi, prijmout to jako pozitivni

podnét pro viastni uvazovani o sobé. “ (Smid, 1992, s. 307-308).
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Slepé¢ dodrzovani ftadu vede k piilisSné wuniformité, vniz neni prostor
pro toleranci. Z jedince, jenz se fidil pouze platnym fadem, ktery vytvofili lidé, se stava
vasnivy demagog a fanatik. Fanatik, ktery je schopen uvéfit, Ze jedna rasa, narodnost
stoji vys nez jina.

Na druhé strané ve Vyhnani Gerty Schnirch se Ctenar setkava s tplnou absenci
fadu a bohuzel i tolerance. Kdyz se jedna znémeckych Zen snazi dopatrat svého
manzela, zjisti, jaké hriizy se d€ly té€sn¢ po valce v pracovnich taborech. ,, Chlastali jak
zvirata. A sazeli. Totiz co to Fikam, jak zvirata... tohle v prirodé nikde neuvidite. Tam
panuje rdd a logika, zabijis, aby ses nazral a prezil. Chlastali strasné, jako lidi, a sdzeli
se.““ (Tuckova, 2010, s. 366).

Spolecnost bez tolerance, at’ uz ma dokonalejsi fad nebo funguje mimo ngj,
je odsouzena k upadku a nepochopeni. V lidské spole¢nosti fad nesta¢i. Bez tolerance
nemaji slabsi jedinci a menSiny Sanci na preziti. Ve Ztracenych détech existuje tad
prostoru a naopak zcela chybi tad Casu. Oboji neni zcela dulezité, protoze existuje
tolerance mezi lidmi. Lidé jsou sice vSelijak deformovani, ale maji pro sebe pochopeni

(Manuela a staré zeny).

6.12 Clovék mimo dé&jiny, mijejici ¢lovék

V literarnich textech se nachéazeji rizné druhy postav. Nabizi se otazka, jak
definovat clov€ka, ktery stoji mimo dé&jinné udalosti, respektive mimo kolektivni
identity. V tézkych zivotnich situacich se rozhoduje na zaklad¢ jinych méfitek nez
ostatni. Takové postavy se nachazeji v literatufe uz od pocatki. Castokrat jsou to
jedinci, ktefi maji svij svét, at’ uz jde o Manuelu ze Ztracenych déti nebo o Dona
Quijota z Dimysiného rytire Dona Quijota de la Mancha.

Ti oba maji sviij svét nebo vidi svét osobitym zptisobem. Podobné postavy
najdeme napt. U Hrabala (Hant'a v Prilis hlucné samoté nebo sbératel ve Slavnostech
snéezenek). Vyraznou skutecnosti téchto postav je, Ze nejsou velmi ¢asto pochopeny
okolim. Do této skupiny bych zatadil i postavy z rozebiranych dél: poutnik z BozZi duhy,
Viktor z Adelheid, Martin z Prazského tance smrti, Gerta z Vyhnani Gerty Schnirch,
Jan a Hildegarda z Cejchu.

Pro vSechny zminéné postavy je urCujici jinakost. Jinakost jako fenomén

utvarejici specificnost jejich identity. Nejsou soucasti kolektivnich identit, a pfesto maji
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k lidem nejblize. Postavy se mohou jevit jako poSetilé. Don Quijote piedstavuje pro
n¢koho blazna a snilka, ktery neni schopen uvédomovat si realitu. Podobnym zptisobem
pusobi i postavy ve vyse uvedenych dilech. Piesto si dovoluji tvrdit, ze opak je pravdou.

Vsechny uvedené postavy trpi, protoze se z jejich okoli vytratila tolerance
a ochota pfijimat jinakost jako moZnost obohaceni vlastniho ja. Clovéka mimo d&jiny
neurcuje chod velkych dé&jin. V zivotnich situacich jedné a uvazuje podle vyssiho fadu.
Tento vyssi fad tvofi idea lidskosti a humanity jako obecného principu. V tom je i pravy

davod neustalého nepochopeni.
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Z.avér

Ceska literatura po roce 1989 zaujima odlinou pozici. Jeji diivéjsi funkce
(politické, moralni, obrozenecké) piebiraji jiné instituce. Pievladd mnohost sméra
I proudd a kazdy se se situaci vyporadava po svém. Mezi dva zakladni rysy Ceské
porevolucni literatury patifi autenti€nost a postmoderna. Vedle téchto dvou proudi
se postupné navraceji i jiné postupy. Navrat zaziva i historickd proza a téma odsunu
ceskych Némch.

Odsun Némct je vyrazné ovlivnén historickymi myty a sdm se zaroven stal
mytotvornym tématem, na jehoz utvafeni méla vliv dila vznikld tésné¢ po valce
a Vv 50. letech. Predstaveni n¢kterych zasadnich ceskych myti mé dvoji Glohu. Zaprvé
ukazuje, jak se mohl utvaret vztah Cechti a Némct, coz mélo vliv i na literarni dila,
ktera se vztahem téchto skupin zabyvala. Dale se i na utvafeni myti podili diskurzivni
sila a veskeré principy fungovani diskurzu.

Diskurz ovliviiuje kazdou lidskou spole¢nost a jeho moci se nelze ubranit.
S postupem casu jsou pouze vyuzivany rafinovangj$i podoby nez diive. Ve spole¢nosti
existuje vzajemné propojena sit’ vztaht, ktera urcuje, za jakych podminek mize jedinec
o néem hovoftit. VZdy nemtize byt feCeno vSe kdykoliv, kdekoliv a kymkoliv. Kazdou
promluvu reguluji tfi druhy vylucovani (zékaz, d€lba §ilenstvi a viile po pravde).

Nejde v prvé fad¢ o pravdivost myti. Jde o zpisob, jak se pravdivymi staly a jak
utvareji narodni spolecnost. Uvadim pohledy mytotvorné i ty zcela odlisné, aby bylo
mozné si udinit zavér. Ceské narodni myty vyraznym zptisobem vstoupily do udélosti
uzce spjatych s valkou a odrazeji se v poetikach jednotlivych autord.

V piipadé ceskych narodnich myti se vyuziva velmi silné vile po pravdé. Tuto
vuli po pravdé si piivlastituji nékteré postavy ve vSech zkoumanych dilech. K malému
diskurzivnimu srovnani jsem vyuzil ¢tyfi dila, abych na nich mohl ukazat mechanismy
vylu€ovani, jak o nich hovoti M. Foucault.

V Nastupu, Bozi duze, Adelheid a Prazském tanci smrti se nékteré postavy
formuji v zavislosti na diskurzivnich pravidlech. Nejcitelnéjsi je situace v piipade
Nastupu. V ném ukazuje diskurz vnéjsi 1 vnitini dohled. Vnéjsi zékaz a vile po pravdé
Vv socialismu 50. let jasné urCovaly, co se miize o odsunu Némcl psat. Vnitini zakaz

a vile po pravde jsou ziejmé z chovani a vystupovani jednotlivych postav.
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V Nastupu se vule po pravdé piisuzuje pouze budovatelskému kolektivu.
Naopak Vv ostatnich dilech neni jasné dana hranice mezi postavami, které mohou uzivat
vali po pravdé a které nikoliv. Na prvnim misté stoji lidska podstata a narodnostni
rozdélovani postav neni prvoradé. Némecké 1 ¢eské postavy jsou dobré i zlé. Nerozviji
se podle pfedem daného narodnostniho a socialniho schématu. Postoj socialistické
spole¢nosti k odsunu nejlépe dokresluje pohled hlavniho hrdiny Jifitho Bagara. Nejedna
se o zadny akt msty. Vasn¢ a excesy nejsou na misté. Némci nejsou zastanci
socialistické spolecnosti, tudiz musi odejit.

V ptipadé Nastupu se zcela vytraci lidsky rozmér odsunu. Némci piedstavuji
neur¢itou masu bez racionalniho uvazovani. V Adelheid vedle sebe funguji vzorce dva.
Némecky kolektiv pracujici na poli a uzkostné pohledy chalupniki piredstavuji
podobnou masu jako v Ndstupu. Vedle toho se ¢tenafi odkryva psychologie obou
hlavnich postav.

Jesté dale zachazi Bozi duha. Zadna z postav si neosobuje pravo vile po pravdé.
Kazdy je obéti i vinikem désivych udalosti. Némecka Zena mluvi o vSech prozitych
utrapach a nic nezlstava skryto. Vyraznym mottem neni narodnostni neporozuméni,
ale naopak plné porozuméni lidské bytosti skrze vyjadienou litost.

Prazsky tanec smrti zcela nabourava iluzi z Nastupu. V Nastupu se Ctenar také
setkava se zlatokopy, zavisti a touhou po majetku, ale je zminéna spiSe mimochodem
napf. na okresnim Ufadu v Kadani. Na prvnim misté je socialistickd revoluce.
V Prazském tanci smrti je na prvnim misté zcela jina revoluce. Odkryva obycejné lidské
pudy, jez vladnou Praze. Obrazek pokojné revoluce plné radosti z konce valky
je pfepsan. Na jedné strané lidé bojuji 0 moc, majetek, uznani a na druhé strané néktefi
bojuji o holé preziti. Pravé tady vystupuje do popiedi princip revoluce, jenZ V sobé
zahrnuje vSepoZirajici zlo. Revoluce za¢ne poZzirat i své planovace.

Bylo by jen tézko predstavitelné, ze by Prazsky tanec smrti nebo Bozi duha
mohly vyjit v50. letech v CSSR. Zpohledu dobového diskurzu odsunu Némci
padesatych let bylo nemyslitelné, aby se uvazovalo o vin¢ na ceské strané, natoz aby
zaznéla slova po litosti za zptisobena piikofi.

Ackoliv jsem se zabyval soucasnou prozou, povazoval jsem za dulezité rozebrat
1 zminéna Ctyifi dila. Vedly mé k tomu dva divody. Mnohem Iépe je mozné na nich
ukézat diskurzivni mechanismy. Dale si myslim, Ze zejména Bozi duha a Prazsky tanec

smrti jsou dila, ktera svym zptisobem patii i do soucasné prozy.
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Identitu jednotlivych postav v rozebiranych roméanech formuje krome
prislusného diskurzu, v némz se postavy pohybuji, jesté dalsi aspekt. V pripad¢é Cejchu
je timto aspektem sepéti s rodnou krajinou. V ni se zrcadli zivot ptedkl a nabizi smysl
byti i pro dalSi generace. Nacionalni vasen jednotu Clovéka a krajiny nabourava,
coz nutn¢ piinasi destrukci postav.

Kolektivni pojeti identity podobnym zplisobem pohlcuje identitu osobni
i ve Vyhnani Gerty Schnirch. V ptipadé Gerty neni sjednocujicim elementem rodna
krajina. V postavé Gerty se misi specifi¢nost prvorepublikového Brna, v némz splyvaji
ob¢ narodnosti. Gerta je v prvé fadé Briiankou. Jeji osobni identita je spojena se svétem
matky a divéim svétem kamaradky Janinky. Tam nemaji misto velké déjinné udalosti.
Ty do Gertina zivota vstupuji az na konci valky o to s vétsi intenzitou, jelikoz si je
mladéd divka nepfipoustéla. Donucenim pfijima kolektivni identitu poniZeného ndroda
a po cely zivot vede boj s nepochopenim. Nechape sebe samu, svou dceru a okoli. Sama
neni okolim pochopena.

Ztracené deéti nabizeji odliSnou perspektivu na pojeti identity. U Manuely nejsou
destruktivnim cinitelem velké d&jiny. Manuela Zije poklidny zivot uprostied mésta
Vv pribéhu 90. let. VSe se odehrava v jejim bezprostiednim okoli, v jeji rodin€ a zvlaste
Vjejim nitru. Svét kolem Manuely je jakoby poznamenany znamenimi. Lidé jsou
nemocni ¢1 maji psychické poruchy. Moznd piehnana citlivost k vnimani okoli
ma zakryt vnitini nejistotu hlavni hrdinky. Vyrovnavani se ztratou dcery piinasi
vyznamné podnéty do mysli Manuely. Postupné se pfed ni rozkryva historie jejiho rodu.
Vsechna nepochopeni nahle odkazuji k Zivotim pfedkd. Manuelina identita je skryta
v kolob&hu udalosti, jeZ se staly uz davno a budou se dit i po jeji smrti. Ud&l odsunu
Némcu ke étenafi promlouva také skrze rod Volfi. Traumatizujici udalosti k lidem
promlouvaji skrze pfedméty. Dokud budou existovat predméty, s nimiZ je spjata identita
kazdého ¢loveéka, bude otazka odsunu stale aktualni a tizivé naléhava.

U vSech zkoumanych postav se ukazuje proménlivost identity. Ta se vzdy vyviji
Vv zavislosti na okoli. Pro postavy je tézké zachovat si svou identitu, aniz by je
nesemlely velké d&jiny. Gerta proti nim nemd Sanci. Jakob je zmitan udalostmi, ale
vlivem ztraty zraku se stdle dokadze identifikovat s rodnou krajinou, protoze ji ma
v paméti takovou, jaka byla. Jan a Hildegarda ztraceji svou osobitost a

pfed promarnénym Zivotem je zachraiiuje vzijemna laska. Manuela jedind sméfuje
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opacné (z chaosu k pochopeni). Ona svou identitu teprve hledd a nachéazi ji uvnitt

rodiny, v historii rodu.

93



SEZNAM POUZITE LITERATURY

PRIMARNI
Hodrova, Daniela. Ztracené deéti. Vydani 1. Praha: Hynek, 1997. ISBN 80-859-0647-3.

Smid, Zdenék. Cejch. Vydani 1. Praha: Knizni klub, 1992. ISBN 80-85634-01-5

Tuckova, Katetina. Vyhndni Gerty Schnirch. Vydani 2. Brno: Host, 2010.
ISBN 978-80-7294-413-2

SEKUNDARNI
Barényiova, Olga: Prazsky tanec smrti. Praha: Plus 2012. ISBN 978-80-259-0116-8

Bélina, Pavel. Déjiny zemi Koruny ceské. Vydani 1. Praha: Paseka, 1992.
ISBN 80-85192-30-6

Cornej, Petr. Pokorny, Jifi. (et al.). Osudové osmicky: Prelomové roky v ceskych

déjinach. Praha: Lidové noviny, 1999. ISBN 80-7106-322-3

Demetz, Peter. Déjisté: Cechy. Vydani 1. Praha: Paseka, 2008.
ISBN 978-80-7185-949-9

Durych, Jaroslav. Bozi duha. Vydani 1. Praha: Melantrich, 1969.

Eriksen, Hylland Thomas. Antropologie multikulturnich spolecnosti: Rozumét identité.
Vydani 1. Praha: Triton, 2007. ISBN 978-80-7254-925-2

Foucault, Michel. Diskurs, autor, genealogie. Vydani 1. Praha: Svoboda, 1994. ISBN
80-205-0406-0

94



Galik, Josef. Machala, Lubor a Petri, Eduard. Panorama ceské literatury. Vydani 1.
Olomouc: Rubico, 1994. ISBN 80-85839-04-0

Hodrova, Daniela: ...Na okraji chaosu... Praha: Torst 2001. ISBN 80-7215-140-1

Holy, Ladislav. Maly cesky clovek a velky cesky ndrod. Vydani 1. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2001. ISBN 80-85850-97-4

Hruska, Petr. Machala, Lubomir. Vodic¢ka, Libor a Zizler, Michal. V souradnicich
volnosti: Ceskd literatura devadesatych let dvacatého stoleti v interpretacich. Vydani 1.

Praha: Academia, 2008. ISBN 978-80-200-1630-0

Korner, Vladimir. Adelheid. Vydani 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989. ISBN
80-202-0064-9

Kozmin, Zden&k. Travniéek, Jiti. Na tvrdém loZi z psiho vina: Ceskd poezie od 40. let

do soucasnosti. Vydani 1. Brno: Books, 1998. ISBN 80-7242-001-1

Kozmin, Zden¢k. Studie a kritiky. Vydani 1. Praha: Torst, 1995. ISBN 80-85639-60-2

Kraus, Jifi. (et al.). Novy akademicky slovnik cizich slov. Vydani 1. dotisk. Praha:
Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1351-4

Kucera, Rudolf. (et al.). Identity v ceskych zemich 19. a 20. stoleti: Hledani a promény.
Praha: Masarykuv ustav, 2012. ISBN 978-80-86495-98-9

Kylousek, Petr. (et al.). My, oni, ja: Hledani identity v kanadské literature a filmu.
Vydéni 1. Brno: Host, 2009. ISBN 978-80-7294-306-7

Lehar, Jan. Stich, Alexandr. Janackova, Jaroslava. (et al.). Ceskd literatura od pocatkii

K dnesku. Vydani 2. doplnéné. Praha: Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-963-8

95



Lozoviuk, Petr. (ed.). Etnicita a nacionalismus Vv diskurzu 20. stoleti. Vydani 1. Brno:
Centrum pro studium demokracie, 2012. ISBN 978-80-7325-283-0

Machala, Lubomir. Literarni bludistée: Bilance polistopadové prozy. Vydani 1. Praha:
Brana, 2001. ISBN 80-242-0735-4

Machala, Lubomir. Priivodce po novych jménech ceské poezie a prézy 1990-1995.
Vydani 1. Olomouc: Rubico, 1996. ISBN 80-85839-13-X

Menclova, Véra. Svozil, Bohumil a Vanék, Vaclav. Slovnik ceskych spisovatelii. Dotisk

1. vydani. Praha: Libri, 2002. ISBN 80-7277-007-1

Mgéstan, Antonin. Ceskd literatura mezi Némci a Slovany. Vydéni 1. Praha: Academia,

2002. ISBN 80-200-0751-2

vevr

Praha: Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2048-2

Novotny, Vladimir. Mezi modernosti a postmodernosti: Uvahy o typologii ceské prozy

Z konce tisicileti. Praha: Cherm, 2002. ISBN 80-86370-10-0

Novotny, Vladimir. Novd ceska literatura: (1990-1995) proza-poezie. Ceské

Budé&jovice: Pedagogické centrum, 1995.

Niinning, Ansgar: Lexikon teorie literatury a kultury. Brno: Host, 2006.
ISBN 80-7294-170-4

Rezag, Vaclav: Néstup. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1959.

Said, Edward. Orientalismus. Vydani 1. Praha: Paseka, 2008.
ISBN 978-80-7185-921-5

96



Zand, Gertraude. Transfer v kontextu ceské literatury. Vydani 1. Brno: Host, 2004.
ISBN 80-7294-127-5

PERIODIKA

Dokoupil, Blahoslav. Cejch v dusi. Tvar ¢. 15, s. 10, 1993

Gilk, Erik. Pribéh odsunuté Nemky, Tvar ¢. 20, s. 23, 2009.

Haman, Ales. Ceska beletrie 1990-95. Literarni noviny &. 21, s. 4-5, 1995,

Heckova, Michaela. Neodsunuté vzpominky. Reflex ¢. 49, s. 65, 2009.

Hrabica, Pavel. Chodim spdt se slepicemi. Reklamni magazin Ceskych drah, s. 7-10,
15. 1. 2014. (rozhovor s Lucii Vondrackovou)

Janousek, Pavel. Logo Vaculik aneb Denik a korespondence jako poklesla literatura pro

vzdélance. Tvar ¢. 11,s. 11, 1995.

Jungmann, Milan. Kudy kam z chaosu. Literarni noviny €. 4, s. 7, 1993.

Jungmann, Milan. Prozy o cesko-némeckych vztazich. Literarni noviny €. 29, s. 6, 1993.

Jungmann, Milan. Romdn proti cejchovani. Literarni noviny ¢. 20, s. 7, 1993.

Kratochvil, Jifi. Obnoveni chaosu Vv ceské literature. Literarni noviny €. 47, s. 5, 1992

Kautman, FrantiSek. Lidé a véci v proudu casu v uzavieném prostoru. Literarni noviny

¢.23,s.5,1998.

97



STUDIE
Sokol, Elena.  Feministicky  pohled na  romdny  Daniely  Hodroveé.
http://www.ucl.cas.cz/edicee/data/sborniky/kongres/tretil/59.pdf, 17.4.2014.

Rorty, Richard. Nahodilost, ironie a solidarita. Vydani 1. Praha: Pedagogicka fakulta,
1966.

IINTERNETOVE ZDROJE
Slovnik ¢eské literatury po roce 1945. [online]. [cit. 2014-04-28]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/

Historik. Duben 2001 - BERNARD BOLZANO [online]. [cit. 2014-03-20]. Dostupné
z: http://info_historik.sweb.cz/2001-04/2001-04-08.htm

98


http://info_historik.sweb.cz/2001-04/2001-04-08.htm

