Posudek diplomové prace

Jana Houdkova, ltalskd a Ceskd terminologie v oblasti soudnictvi: kontrastivni analyza. Jihodeska
univerzita v Ceskych Budéjovicich, Filozoficka fakulta, ak. r. 2014/2015, 132 stran véetnd priloh.

Jana Houdkova ve své diplomové praci podrobila jazykové analyze terminologii italského a &eského
soudnictvi. Jejim cilem bylo na zikladé vlastniho korpusu, tvofeného nékolika primarnimi zdroji
(popsanymi v ivodu v prace), pe€livé projit nejdilezitéjsi vyrazy a vyrazova spojeni (kolokace),
poskytnout jejich definici, okomentovat stavajici preklad (tam, kde ho uvadi Italsko-Cesky prdvnicky
slovnik J. Tomas€inové a M. Damohorského) a navrhnout vlastni feSeni tam, kde ustileny Zesky
ekvivalent neexistuje. Tento cil diplomantka beze zbytku naplnila, a jeji praci lze tedy povaZovat za
velmi zdatilou.

Text je prehledné rozdélen na dvé hlavni &asti: na teoretickou a analytickou. V teoretické &asti
nam diplomantka podava precizni charakteristiku pravniho jazykajako specifického typu odborného
stylu, definuje prekladatelske postupy, standardy, identifikuje zdroveri nékteré znamé problemy
Teoretickou &ast uzavira prehled soudniho systému v Italii a v CR. Analytickd &st spotiva pak
v systematickém prehledu jednotlivych oblasti soudnictvi a v prezentaci konkrétni terminologie.
Nalezneme zde tedy terminologii tykajici se soudii, soudcti a dal$ich ucastnikd fizeni, skutkd, Zaloby,
rozhodnuti soudidl (rozsudky). Praci uzavird dvojice résumé (Ceské a italské), italsko-¢esko a Sesko-
italsky slovnik vyexcerpovanych termini.

Pokud jde o né€které pripominky, které bych k praci mél, jde spiSe o zanedbatelné (formalnf)
poznamky a dotazy k ur¢itym formulacim.

1) Na s. 22 (pozn. 30) + také v bibliografii je misto Luca Serianni psano Serriani.

2) Na s. 58 (a také na mnoha dalSich mistech) uvadi diplomantka latinskou etymologii
nalezenych terminti — drZi se trochu nesystematicky toho, co lze nalézt ve slovnicich, kde je obgas
dané slovo psano s akuz. (m), nékde je tvar bez akuz. (m), napf. advocatu(m) vs. defensore. Nevim,
zda by nebylo lepSi uvadét zakladni tvar nominativu (defensor, iudex, atd.), ale to je jen takova
okrajova poznamky lingvisty...

3) Nas. 72 je omylem uvedeno Ze infrazione pochazi z trasgressione,

4) Na s. 90 dole je psano 2x provedimento s jednim v.

5) Ur¢ité nesrovnalosti obsahuje i italské résumé a bibliografie (nékde je uvedeno celé kiestni
jméno autora, nékde jen inicily).

6) Na s. 105 v zévéru pise diplomantka, 7e soudni systémy v Italii a v CR jsou velmi rozdilné,
prestoze dale pak hovoii predevSim o jejich podobnostech. Asi by bylo dobré formulovat trochu
piesnéji.

7) Mél bych také jednu otazku k terminologii. Je mi jasné, Ze diplomantka vychazi z danych
primarnich prament, kde se objevuji jen ty pojmy, s nimiz pracuje. Nicméné bych rad védél, jak se ma
termin persona offesa / danneggiato dal reato k bé€iné uzivanému pojmu parte lesa (nejspis
,»poskozena strana®).

Jak je zfejmé, diplomova prace Jany Houdkové je velmi zdafilym textem, ktery beze vieho
k obhajobé doporuduji. Praci hodnotim jako vybornou.

V Ceskych Budgjovicich dne 12.1.2015
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oponent diplomové prace



