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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(Ceska) Fotografie v apravé kniZnich obalek 60. let 20. stoleti

Petra Bolkova se ve své diplomové praci rozhodla zmapovat uziti fotografického obrazu v
grafické tprave kniznich obdlek na tuzemské vydavatelské a edi¢ni scéné. A to s diirazem na
Sedesata 1éta minulé¢ho stoleti S nutnymi exkurzy K historickym kofenim v mezivale¢nych
avantgardach. Hlavnimi sekundarnimi prameny, z nichz autorka vychazi a které toto téma
postihuji ve snaze o jisty potifebny nadhled, jsou knihy Umeéni je abstrakce Zdenka Primuse a
Foto/montaz tiskem Jindficha Tomana.

S uréitou mirou zjednoduseni bychom mohli za Gstfedni teze (kolem nichz prace myslenkové
osciluje a které stvrzuji vyznamnost zvoleného tématu) povazovat nasledujici dvé tvrzeni: 1)
Knizni design $edesatych let v Ceskoslovensku zanechal na poli vytvarného uméni (a to i
vV mezinarodnim kontextu) ojedinélou a vyraznou stopu, srovnatelnou s tispéchy mezivale¢né
avantgardy. 2) Graficky design kniznich obalek nabizel tehdy vyznamnou pfilezitost
k vzajemnym prunikiim oficialni a neoficialni kultury mimo zorné pole cenzury, pii¢emz
uplatnéni v tomto oboru nalezlo mnoho fotografii a umélct, ktefi v ramci oficialniho proudu
vystupovat nesméli.

S ohledem na téma prace tak Ustfedni Cast tvoii kapitoly tfeti a Ctvrtd, vénujici se praveé
pronikani fotografie do grafické upravy knih a titulnich stran ve sledovaném historickém
obdobi. Autorka ve tieti kapitole sleduje stopy poetismu, konstruktivismu, surrealismu a
socialniho realismu na konkrétnich piikladech dé€l a jmenuje hlavni tviiréi osobnosti
jednotlivych proudi. Ctvrtou kapitolu pak otevira komentafem k epose tvofivého utlumu a
propagandistické¢ sluzebnosti grafického designu knih béhem druhé svétové valky a
s povalecnym ndstupem komunistické totality. Posléze Petra Bolkova rozviji dvé hlavni
sledované linie: 1) pronikdni tzv. ,fotografie vSedniho dne* na obélky knih a 2) ozvény
surrealismu v podobé magického realismu a fotomontaze. Prvni linie je autorkou exponovana
na dile Marie Sechtlové (jejimuz dilu Petra Bolkova vénovala svou bakalafskou praci), na
ptikladech knih pro déti, fotografickych publikacich vénovanych konkrétnim mistim a
meéstim a zavérem pak na piikladech grafickych praci Zdenka Seydla. Druha linie pak mapuje
prace Emily Medkové a Libora Fary. Témto stéZejnim kapitoldm pfedchazi (z historického



hlediska nutné) exposé u¢inéné v prvnich dvou kapitolach. Prvni se zabyva obrozenim knihy
jako artefaktu, jehoz esteticka a umélecka hodnota maji byt neodmyslitelné spjaty
s typografickou a grafickou upravou, které tuto umocnuji. Druha kapitola pak postihuje
nékteré aspekty vyvoje fotografického média, které se zaatkem dvacatého stoleti postupné
vymanuje z podru¢i domnélého a silné tradovaného sporu mezi malbou a fotografii jako
nesmifitelnymi rivaly, a nastupuje pomalou cestu k autonomii na poli zobrazovacich uméni.
Prikladem jsou tu zejména aktivity avantgardy v ¢ele s Karlem Teigem a skupinou Devétsil.

Cely text nezapfe vysokou miru zaujeti Petry Bolkové pro zvolené téma, které je mapovano
misty velmi peclivé a s notnou §iii zabéru s ohledem na spoleenské a historické souvislosti.
V ramci diplomové prace jsou kapitoly pomérné S rozmyslem provazany (byt k tomuto
smefuji jistou vytku nize), pficemz autorka dovedné uziva i shrnuti jiz feCeného v uvodech
kapitol navazujicich a v patfi¢nych mistech ¢ini poukazy napii¢ textem. Diplomova prace
Petry Bolkové svédéi o vskutku poctivé piipraveé, ¢emuz napovida i studium archivalii z
depozitafe knihovny Muzea moderniho uméni v Olomouci, jakoz i odkazy na vybrané
disertac¢ni a diplomové prace k nékterym dil¢im tématim. Za velmi zdatilou také povazuji
obrazovou pftilohu, ¢itajici 122 prikladi konkrétnich kniznich obalek a d¢€l, na néz autorka
Vv textu poukazuje.

Jak jsem vSak ptedeslal vyse, za nejvyrazngjsi slabinu celého textu povazuji jeho celkovou
strukturu, ktera je dle mého ndzoru pfili§ svazana historicko-linearnim pojetim sledovaného
tématu. Nedomnivam se, Ze by hloubce zabéru a patficné koncentraci na ustfedni téma
pomohlo autorkou zvolené fazeni kapitol ryze casoveé chronologicky od pfelomu
devatenactého a dvacatého stoleti, pifes mezivalecna 1éta, Cimz se teprve po zhruba padesati
stranach otevira prostor pro ustfedni oblast zkoumani v kapitole Ctvrté a umenSuje se tak
prostor pro akcentaci hlavnich tezi. Tato kapitola pak ztraci v kontextu hlavniho zaméfeni
prace kompaktni formu a stadva se misty roztfiSténou. Zatimco téma ozvén mezivalené
avantgardy v tvorbé Sedesatych let ma zna¢nou oporu v samostatné teti kapitole, je mu pak
fotografie ,,poezie vSedniho dne®, ktera je aplikovana jako urcita klicova kategorie, do niz
spadaji prace Marie Sechtlové, Jana Lukase, Dagmar Hochové, Karla Plicky, Ericha
Einhorna, Josefa Sudka a jinych (chybi tu naptiklad ale Ladislav Sitensky), coz lze povazovat
za vyrazné zjednoduSeni a zploSténi mozné hloubky zdbéru sledovaného tématu. Pricemz
nékdy je centrdlnim tématem podkapitoly vybrana osobnost, n€kdy téma, jindy zase vybrana
edice, coz se ukazuje byt silnéjsim klicem, nez jakasi vSezahrnujici kategorie ,,fotografie
poezie vSedniho dne®. Navic historicky kontext s ohledem na ,,kazdodenno* ve fotografii je tu
V podstaté jen letmo naznacCen V intencich tuzemského povaleéného déni pod vlivem
komunistické propagandy. Pritom tato oblast fotografie ma rovnéz své kofeny (nechceme-li
patrat dale v historii) ve dvacatych a tficatych letech v podobé ,,Neue Sachlichkeit (napf.
August Sander, Karl Blossfeldt aj.), ,,Straight photography* (napf. jiz kofeny u Alfreda
Stieglitze, Edward Weston, Paul Strand aj.), skupiny kolem Farm Security Administration
(napt. Dorothea Lange, Walker Evans, Russell Lee aj.). Kofeny, které jsou pro vyvoj
fotografie stejné legitimni, jako odkazy na mezivalecné avantgardy a povale¢né spolecensko-
politické determinanty.

Praci by dle mého nazoru vyrazné prospélo, kdyby autorka piekonala historicko-linearni
model a do hlavniho tématu diplomové prace vstoupila pomoci dobie promyslenych
tematickych celkd, aplikovanych piimo na sledované obdobi Sedesatych let (naptiklad
fotomontdz, nemanipulovand fotografie, détska kniha, mistopis, diagonala a vertikéla
v grafickém designu obalky atd.). Z kazdého takového celku by pak mohla sméle vést sondy a



odkazy na patiicné historické souvislosti, ¢imz by se mozna vyhnula nékterym
ZjednoduSenim, kterd nutné¢ pouha historizujici narativita zapii¢inuje. (I d&jiny fotografie -
napt. Michel Frizot, Geoffrey Batchen aj. - jsou jiz v soucasnosti sledovany v tematickych
celcich napii¢ dé¢jinami, nebot’ chronologické pojeti jejich vyklad nutné zploStuje a
neumoziuje pronikani malych déjin fotografie — fotografie amatérska, archivni, v rodinnych
albech apod. — do dé&jin tzv. velkych a oficialné vypravénych). Cely text by se tak mozna stal
Ctenarsky vstiicnéj$Sim a jeho studium by bylo vétsSim myslenkovym dobrodruzstvim, nez jak
tomu bylo u textu ve stavajici podobé. Navic by tak castecné i piekrocila stin zdrojovych
pramend, z nichz vychazela a vnesla by do tohoto ojedinélého tématu novy pohled.

Vedend polemika se strukturou diplomové prace je vSak pouhym dodatkem k zamysleni, ktery
nijak nezpochybnuje jeji celkovou kvalitu. Petra Bolkova dle mého ndzoru napsala
mimoradné zajimavou praci, Vniz se navic vyporadava stématem (fotografie a graficka
uprava knih), které je dosud na poli teoretickych zkoumani pomérné nové a které si dozajista
zaslouzi hlubsi a navazujici studium i s moznymi ptesahy k soucasné tvorbe¢.

Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé jako vybornou.
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