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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Sbératelstvi v Ceskych zemich a jeho vyznamni predstavitelé v
Ceskych Budéjovicich v 19. a 1. poloviné 20. stoleti

Studentka Adéla Doskarova se ve své diplomové praci zaméfila na zajimavy kulturné-
historicky fenomén sbératelstvi, jenz se v oboru dé&jin uméni t&si jiz uréitou dobu velkému zajmu.
Zamérem zadani predkladané prace bylo prozkoumani archivnich prament, které by pftibliZily
n&které sbératelské osobnosti v Ceskych Budgjovicich, jejichz sbirky ptispély k fondiim dnesnich

muzei a galerii nejen v jiznich Cechach.

Text prace je ¢lenén do péti kapitol, z nichZ pouze ta vénujici se dnesSnimu Jiho¢eskému muzeu je
dale ¢lenéna do podkapitol. Text je sice v zav€ru opatfen obrazovym doprovodem, ale vzhledem k
tomu, Ze se v pievazné vetsing pripadi jedna o soubory stazené z riiznych internetovych stranek, je
jejich kvalita velmi kolisava, misty jsou obrazky na hranici Citelnosti. JiZ tento fakt autor¢inu praci

ponékud snizuje, nebot’ celek vykazuje ur€itou povrchnost a ledabylost jejiho pfistupu.

Prvni ¢ast autorcina vykladu je vé€novéana dé&jinam Spolecnosti vlasteneckych ptatel uméni, snad
jako reprezentantce instituciondlniho a systematického sbératelstvi uméni v ceskych zemich.
Autorka v této kapitole shromézdila znama fakta, pficemz Cerpala predevsim z publikaci Lubomira
Slavicka a Vita Vlnase. Ackoliv jsou tato fakta podana Ctivou formou, je zjevné, Ze autorka si
nestanovila pro svij text Zadnou ,,vypravéci linii*, kterd by ctenafe vedla od polozené badatelské
otazky k n¢jaké (idealn¢ vybadané) odpovedi. Jiz tato prvni kapitola ukazuje prave na tuto nejvetsi
slabinu autor¢ina textu, jimz je jakdsi samoziejmost podani a zarovenl autonomie jednotlivych

kapitol, které¢ jakoby spolu ani nesouvisely. Cely text prace tak vyznivéa velmi fragmentované.

Druhé kapitola poctivé vyjmenovava rizné sbératelské osobnosti v n€kolika vyznamnych méstech



Cech i Moravy, oviem bez jakéhokoliv vztahu k jiznim Cecham. Pak se najednou autorka vénuje
historii Jiho¢eského muzea bez toho, aniz by ¢tenaii osvétlila, pro¢ navazuje na obecné uvody prave
timto tématem. Cerpa vyhradné z literatury, neti§téné archivni prameny autorka ani v zavére¢ném
soupisu nedeklaruje. To je dalsi slabina predkladané kvalifikacni prace, pficemz pravé u studia a
tématu historického charakteru je snad opravnéné alespon minimalni praci s prameny ocekavat i
vyzadovat. Ptesto kapitola o JihoCeskému muzeu obsahuje nékteré zajimavé informace nejen z

historie instituce a prib&hu vystavby jeji budovy, ale i z d¢jin mésta.

Nasledujici kapitola, vénovana Vojtéchu Lannovi, pfedstavuje tuto osobnost v celé §ifi, jeji vztah k
Ceskym Budgjovicim oviem spo¢iva pouze v tom, Ze se zde narodil. Z autoréina liceni vyplyva, ze
Lannova sbirka dala zdklad spiSe prazskému Uméleckoprimyslovému muzeu, nez institucim v
jiznich Cechach. Podobn& rozpaéité vyzniva bohuzel i kapitola o Augustu Zatkovi, ktery je
dikladné vyli¢en pfedevsim jako politik a podporovatel ¢eskych instituci v Bud€jovicich, nez jako
sbératel. Tim byl naopak JUDr. Vlastislav Zatka, jehoZz sbératelské aktivité¢ byly vénovany v

posledni dobé tii jiné kvalifikacni prace.

Jak bylo feceno vyse, predkladand kvalifikacni prace studentky Adély Doskarové se
vyznacuje urCitou fragmentovanosti struktury textu, kdyZ jednotlivé kapitoly na sebe nijak logicky
nenavazuji. Déle postradam praci s netiSténymi prameny archivni povahy, které by mohly vyvolat
otazky, ptipadné ptispét k ucelenéjSimu obrazu problematiky. Absence jakékoliv badatelské otazky
rovnéz neni u absolventky magisterského studia pozitivnim projevem.

Navrh na klasifikaci diplomové prace:

Na zéklad¢ vySe tfecené¢ho navrhuji klasifikovat praci Adély DoSkarové znamkou dobrie a praci

doporucuji k obhajobé.

podpis vedouciho diplomové prace

V Ces. Budgjovicich dne 1. 9. 2015

| Stupe klasifikace: |  vybornd | velmi dobre | dobre nevyhovél |







