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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Postava upira a jeji promény v literature

Predlozend diplomovd prace se soustfedi na téma vampyrismu v populdrni literature,
konkrétné predevSim na reprezentaci upira a jeji promény od pocatku 19. stoleti dodnes.
V prvni ¢asti charakterizuje dobovy kontext, v némz upirska literatura vznika — vSima si role
osvicenstvi a romantismu, promény vztahu ¢lovéka ke smrti i spiritismu, ne vZdy je vSak vazba
mezi literaturou o upirech a vykldadanym spolecenskym ¢i kulturnim fenoménem zjevna. Jak
ddle ve své praci jeji autorka ukazuje, upifi literatura se od pocatku dvacatého stoleti
podstatnym zplsobem proménuje — je Skoda, Ze se podobnym zplsobem nepokusila
pojmenovat mimoestetické dlivody, které mohly motivovat také tyto promény. Mohl by byt
timto ddvodem odlisny vztah soudasného clovéka ke smrti, povéram, Bohu? Nebo se jen
vyCerpal potencial hrlizostrasnych historek o nebezpecnych upifich zraddach, respektive zajem
o né, a proto tento Zanr hleda nové cesty, jak zaujmout ¢tenare?

Prace je dale vcelku smysluplné rozdélena do dvou ¢&3asti, coz ma naznadit jiz zminénou
proménu zobrazovani upira, ke které dochazi v pribéhu dvacatého stoleti, kdy — jak autorka
ukazuje — prestava byt upir nic nez zlym netvorem, ktery se nesnazi nez vysat Ci jinak
zamordovat clovéka, stéle vice nabyva lidskych vlastnosti a dokonce se s ¢lovékem milostné
sblizuje.

Autorka stavi svou analyzu a vyklad predevsim na zjevné ddvérné znalosti primarni
literatury; co se odborné literatury tyée, opirad se — na rozdil od prvni ¢asti své prace — o nepfilis

rozsahly korpus texttl predevsim z oblasti naratologie. Cerpa z nich pfitom nemnoho podnétd:



vyklad o charakteru a proméndach reprezentace postavy upira sméfuje az na vyjimky
k zavérim, kterych by byl — domnivam se — schopen kaZdy pozorné;jsi ctenar upirské literatury
i bez literarnévédného vzdélani. To je mou hlavni vytkou k pfedloZzené praci — analyza
reprezentace upifi postavy se pohybuje povétsinou na povrchu vypravéného pribéhu: vsima
si vzhledu a motivaci upira, zplUsobu, jimz si vybira své obéti, jeho vztahu k Bohu, milostnych
vztahu k lidskym smrtelnik(im ¢i moZnosti zni€eni upira. PouZité terminy jako ,intradiegeticky
vypravéc” naznacuji, ze by autorka byla schopna i hlubsiho vhledu do analyzovanych text(.
Proménuje se napriklad spolu s proménou charakteru upira také narativni zplsob upifich
vypravéni? Modalita zobrazeného svéta? Témata, ke kterym vypravéni sméfuje?

PredloZena diplomova prace je napsana ¢tivym stylem, byt ¢asto — uvadéjic nas do déje
a citujic dlouhé pasaze z primarni literatury — pasobi dosti rozvleklym dojmem, kdy se ¢tenar,
ktefi neni tak dlivérné sezndmen s upirskou literaturou, ztraci v mnohosti pribéhd a postav.
Redukovat tyto dlouhé exkurzy do déje jednotlivych romana ¢i povidek a koncentrovat se na
klicova zjisténi by bylo byvalo praci nesmirné prospélo. Takto se o upirské literature na témér

osmdesati stranach ¢tendr nedozvi o moc vice, nez je poté shrnuto v Ctyfstrankovém zavéru.
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