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Posudek oponenta diplomové prace

Ivana Valova se ve své diplomové praci zabyvala v poslednich letech v ¢eské historiografii
pomérné oblibenym tématem kriminality a jejich aktérti, u€inila tak ale pro dvacaté stoleti, coz
je v kontextu soucasného stavu badani ne Uplné netypické. Pozornost vénovala kriminalité
spachané Zenami Vv politickych okresech Ttebi¢, Jihlava a Pelhfimov mezi lety 1918-1938.
Autorka proklamovala svoji inspiraci v metodach historické demografie, gender history a

historické antropologie, jez se snazila propojit ve své praci.

Nejprve se autorka v teoretickém tivodu vratila ponékud hloubé&ji do minulosti, kdyz pfiblizila
vyvoj soudnictvi u nas priblizné od poloviny 19. stoleti. Snazila se tim pfedevsim prokazat, ze
soudnictvi Prvni republiky do zna¢né miry navazovalo na to rakouskouherské. Jejim cilem také
bylo charakterizovat zeny na okraji soudobé spolecnosti a typické zlo¢iny a prestupky, jez
pachaly. Z toho divodu, ze Ivana Valova pracovala s pisemnostmi okresnich soudd, ocitly se
V centru jeji pozornosti hlavné piestupky. Jako pramene vyuzila autorka nckolika desitek

soudnich spisti.

Ve vlastni praktické Casti prace byla pfiblizena zenska kriminalita ve zminiovanych politickych
okresech ve sledovaném obdobi a byl proveden pokus o srovnani. Ivana Valova ptitom pfisla
s n¢kolika poznatky, o nichz je mozné, Ze mohou mit v§eobecnou platnost. Nepiekvapi zjisténi,
ze 7zenskd kriminalita byla oproti muzské méné castd, podobné ani poznatek, Ze vétSina
pachatelek trestnych ¢inli méla jen velmi nizké nebo zadné vzdelani. Také skutecnost, Ze mezi
nejCastcjSi prestupky Zen patfily majetkové delikty, tulactvi, urdZky na cti a prostituce
S kuplifstvim, neni prekvapiva. Pfi vzdjemném porovnani politickych okresti nebyly zjistény
néjaké vetsi rozdily ve struktuie tamni kriminality. Je Skoda, Ze pon¢kud mimo zajem autorky
zustaly zivotni pfibéhy konkrétnich aktéri t€chto soudnich spisti. Devét ptipada, které jsou
zachyceny v pfilohach na konci prace, naznacuje, Ze tyto pisemnosti nabizeji pomérné Siroké
pole interpretace, o némz se mize badatelim, kteti se zabyvaji minulymi obdobimi, Casto jen

zdat.

Predlozena diplomova prace tak vyvolava hned nékolik otdzek, k nimz by se autorka mohla
vyjadiit pti obhajobé. Do jaké miry jsou pomérné kvalitné propracované koncepty prace

S trestn¢ pravnimi prameny pro rany novovek vyuzitelné pro obdobi prvni poloviny dvacatého



stoleti? Kde je mozné hledat nejvétsi uskali prace s témito trestné pravnimi prameny? Domniva
se autorka, Ze byl zkoumany vzorek piipadii né¢jakym zptisobem vyjimecny? Je mozné hovofit

o formalizaci trestné pravnich spisi v této dobé?

Diplomova prace je psand pomérné ¢tivym zpisobem bez vétSich pravopisnych chyb. Obcas se
V ni stale vyskytuji nékteré jiz vytykané nepiesnosti a nedostatky. Autorka Déjin ceského
soudnictvi od pocatkii Ceské statnosti do roku 1938 se nejmenuje Adamcova, ale Adamova (s.
16), poznamky na s. 18 nejsou upraveny aj. Ocenit je naopak mozné fadu grafl a tabulek, jez
vhodné doplnuji text a zvySuji jeho piehlednost. Do budoucna zlstava prace pobidkou ke
kvalitativnimu vyzkumu tohoto typu prament, které mohou byt cestou k blizSimu poznani
kazdodenniho Zivota vrstev, jez se pohybovaly taktka na okraji prvorepublikové spolecnosti a

o nichz dosud takika nic nevime.

Diplomovou praci pies vySe zminéné vyhrady doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou

velmi dobrie.
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