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V disertaéni praci Markéty Skofepové se navzajem uzce prolinaji dvé témata - posta-
veni sirotkll a postaveni ovdovélych osob ve vesnickém (poddanském) spoledenstvi na prahu
moderni doby. V obou piipadech jde o témata velmi zdvazna a aktualni. Hmotné zajisténi
osob v postproduktivnim veéku véetné vdov a vdovel je dnes pfedmétem Eastych diskusi ve
sdélovacich prostiedcich. Neziidka se pfi tom setkdvame s doporuenimi typu vratit se
k osvédéenému, po staleti praktikovanému® systému ,.tradiéni* tfigeneratni rodiny, k sy-
stému, v némz se ,,8ir8i rodina® udajné po staleti starala o nejstar§i generaci, nékdy se mluvi
pfimo o vyménku, aniZ by se autofi takovych rad alespon v zakladnich obrysech seznamili
s tim, jak a za jakych podminek souziti zminénych generaci v minulosti vskutku fungovalo,
zda bylo vskutku obecné rozsifeno, na co bylo vazano, jaké pfinaselo problémy apod. Pokud
pak jde o sirotky, je aktudlnost jejich historického studia déna zase tim, Ze nam ukdze nejen,
jak byli socidlné zajisténi mladi lidé v dob& vysoké obecné umrtnosti, kterd je Casto jedté
v détstvi zbavila rodica, ale také jaké problémy - podobné dne$nim problémiim vyplyvajicim
z vysoké rozvodovosti - se vytvarely souZitim a majetkovym podélenim déti z nékolika man-
zelstvi v jedné aktualni rodin€. V zahrani¢ni literature je také od sedmdesatych let minulého
stoleti témto problémim v€novana zna¢nd pozornost, na rozdil od nasich zemi, kde s vyjim-
kou pravnéhistorické literatury vlastné zadné vétsi dilo specialné z této oblasti dosud nevznik-
lo (n€kolik vyznamnych praci se ji oviem na mnoha mistech dotykd). Byla tedy volba tématu
disertaéni prace M. Skofepové $tastna hned ze dvou divodi - jednak alespori z¢asti sniZuje
zaostavani nadi historiografie za svétem, jednak mize poskytnout i cenné podnéty pro feSeni
soucasnych socidlnich problémi - pokud ovSem o né odbornici jinych oborti a zejména poli-
tici a Zurnalisté budou stat.

Metodologicky se autorka opird o postupy historické demografie, socidlnich dé&jin,
déjin rodiny a mikrohistorie. Zékladem pro analyzu, kterou v rdmci své prace podnikla, se
stala databaze ovdovélych osob a sirotki, kterd vznikla excerpci cirkevnich matrik, gruntov-
nich knih, pozGstalostnich spisti a zpovédnich seznamt z Gzemi jedné farnosti v nedrodné
oblasti Vyso€iny mezi Jihlavou a Pelhfimovem se silnym zastoupenim textilni protoindustrie.
Tato databaze ji umoznila sledovat nejen demograficky vyvoj daného teritoria, ale i rekon-
struovat jednotlivé rodiny a domécnosti, jejich skladbu a jejich promény v ase, ale také na
konkrétnich piipadech dokumentovat Zivotni osudy vybranych jednotlivcd, zejména z hledis-
ka osobnich a rodinnych strategii. V neobycejné barvitém obraze dobovych pomeéra na ves-
nici, ktery autorka podavd, se tak do poptedi vykladu dostava ¢lovek, jehoz vniméni svéta a
rozhodovani je ovSem analyzovano na pozadi bohatého statistického materialu, tabulek a
grafli, predstavujici Sir8i kontext individudlnich osudl. Zohlednény byly i dobové pravni
normy a prameny literarni povahy véetné napf. lidové poezie a kramatskych pisni, ¢imZz vy-
klad opét ziskal dal$i rozmér.

Spektrum dil¢ich problémd, jez autorka sleduje, je velmi Siroké. Po obligatnim pte-
hledu literatury za¢ina sviij vyklad sledovanim obrazu ovdovélych a osifelych osob v diskurzu
raného novoveku a 19. stoleti, poté podava vyklad o pramenech a o popula¢nim a hospodai-
ském vyvoji zkoumaného mikroregionu. V nasledujici kapitole se zabyva demografickymi
otazkami, zejména pocetnosti a strukturou obou sledovanych skupin podle véku, pohlavi a so-
cialntho zatazeni. V paté kapitole se autorka pokousi vysledovat Zivotni strategie neuplnych
rodin, zejména druhé a dalsi siatky, nevlastni rodiCovstvi a souzit{ déti z vice manZelstvi. Na-
jdeme tu i vyklad o druhych a dalSich siiatcich, o nevlastnim rodi€ovstvi, o souziti déti z riiz-
nych manzelstvi v jedné roding, o vdovcich a vdovéch v &ele zeme&délské usedlosti, transferu
majetku v ramei rodiny. Obséahlé pozornost je vénovéana i vymeénku jako formé zajisténi sta-



rych a Casto 1 ovdovelych nekdejdich majitelt usedlosti. V Sesté kapitole je sledovana Zivotni
situace neuplnych rodin, Zivotnim podminkam tUplnych sirotkd a ¢eledni sluzbé jako mozném
zptsobu socidlniho zabezpeceni sirotkil, ale také ulohu poruénikii a majitele panstvi jako
»vrchniho poruénika® nezletilych osifelych déti.

JiZ tento nastin ukazuje, jak Siroké Skaly dil¢ich témat, z nichz n&ktera v dosavadni
Ceské odborné literature dosud vitbec nebyla zohlednéna a mnoha dalsi byla zpracovana jen
povrchné a letmo, se autor¢in vyklad dotyka. K tomu je tfeba hned dodat, Ze ke viem témto
tématim autorka piistupuje dobfe obezndmena s relevantni zahraniéni literaturou, zejména
anglickou, francouzskou a némeckou, ale i polskou, ¢erpd zni velmi cenné metodologické
podnéty, ndvody ke kladeni otdzek i bohaty srovnavaci materil. Totéz ostatné plati o Ceské
literatufe, respektive o literatuie autord zabyvajicich se ceskymi d&jinami, kde navazuje ze-
jména na novéjii prace Josefa Grulicha, Alice Velkové, Dany Stefanové a Hermanna Zeitlho-
fera. Skoda jen, Ze u posledniho autora mohla vé&tdi mérou vyuzit pfedeviim jeho starsi &lanky
v odborném tisku, zatimco jeho vynikajici monografii, vydanou v tomto roce, uZ mohla jen
zaznamenat. Pro nékteré otazky oviem dosud Zadny ¢esky srovnavaci material k neni dispo-
zici, autorka se jimi zabyva jako prva.

Vedle vynikajici orientace v odborné literatufe je dalsi pfednosti prace velmi promys-
lené spojeni dvou metod - statistické analyzy demografickych dat a antropologicky, respek-
tive mikroanalyticky pojatého sledovani vybranych konkrétnich Zivotnich osudii. M. Skofe-
pova podrobuje shromédzdéna data vskutku vSestranné analyze, kterd jde do nejmensich det-
ailt, ale nikdy neni bezmyslenkovité samotcelna, nybrz vzdy funkéni,. Auorka postupuje
podle pfedem dobfe promysleného planu, jenz dava praci velmi pevnou a logickou strukturu.
Dafi se ji tak nejen prohloubit nebo potvrdit dosavadni poznatky, ale v mnohém i zpochybnit
navzajem piebirané zddnlivé samoziejmé teze, napiiklad o tom, Ze nejmensi déti slouZici
v selskych rodinach byly hlavné sirotci nebo Ze svobodné matky a nemanzelské déti byly
v podstaté zbaveny moznosti se néjak zafadit do rodinnych a socialnich struktur venkova,
ukazuje i na malé uplatnéni kmotrt v (loze péstount a poruénikit a naopak mimofadny vy-
znam blizkych ptibuznych (zejména bratri matky) v pééi o sirotky apod. Tim mimo jiné
doklada i to, jak o$idnd jsou undhlena zobecnéni na zékladé izolovanych mikrohistorickych
vyzkumi, které mohou spiSe odrazet lokdlni zvlaStnosti neZ piinaset obecné platné vysledky.

Proti jejim zavérim nemam v podstaté zadné zdadni vyhrady, nicméné musim se
kriticky vyjadfit k nékterym technickym nedostatk@im tabulek. Bylo by v nich po mém soudu
tieba uvadet daleko vice relativnich ukazatelt (% u struktury, indexy u rastu po¢tu domi a
obyvatel), absolutni ¢isla nemaji takovou vypovidaci schopnost a ¢tenat si je pak v duchu
alesponi pfibliZznym zplsobem prevani na ukazatele relativni. Soucty v tabulkach, pokud to
logika véci dovoluje, by bylo tieba provadét jak vertikalng, tak horizontalné. Nwevhodné je
pouzivat pro oznaceni nulového poétu pfipadl nuly, ta je vyhraZena pro ¢&isla zaokrouhlena
k nule. Autorka zdhadné stfid4d spojovniky a nuly. A pramen je tfeba uvadét pod kazdou
tabulkou v poznamce, nikoliv v nazvu tabulky nebo grafu, a uvadét jej i tehdy, kdyz se tyz
pramen opakuje ve vice poznamkach.Musim rovnéy konstatovat, ze néktera autoréina tvrzeni
po mém soudu ne zcela disledné reflektuji zkoumanou situaci, respektive zplsob, jakym se
odrazi ve statistice. Jako piiklade bych uvedl zavéry vyvozené z tabulky na str. 120, ktera
ukazuje zvySeni podilu osob nad dvacet let mezi viemi zemfelymi ve druhé &tvrting 19.
stoleti. K tomu by ovSem bylo tfeba uvést, Ze v&€kova skladba zemielych se méni mj. také
spolu se zmé&nami vékové skladby Zijicich osob, takZe uvedena &isla nejsou zcela prikazna.
Autorka také po mém soudu ponékud zjednoduduje vyklad pfi¢in utvafeni raznych
snatkovych kombinaci, jestlize je wvysvétluje téméf vyluéné snahou o zajisténi lepsi
budoucnosti, tedy ¢isté racionalni Gvahou. Myslim, Ze ani v rolnickém prostfedi nelze pii
vykladu toho ¢i onoho feSeni zcela vyloudit plsobeni osobni néklonnosti, ¢asto zcela
iracionalni, nebo uspokojeni fyzické potfeby a diisledky takového konani (snatek s matkou



svého nemanzelského ditéte - s. 181). Na s. 183 autorka vyrazny pokles moZnosti uzavrit
novy silatek u vdov s péti détmi vysvétluje hlavné nezdjmem muzi o Zenu s péti détmi, ale i
tim, Ze vdova je zabezpefena vydélkem starSich déti nebo men$i ochotou Zen se vdavat,
pokud si svou matefskou roli jiz splnily. Byl tu ale mozna jest¢ dalsi diivod, vdova s péti
zijicimi détmi byla jiz nutn€ postar$i a fyzicky vyCerpana sérii porodi (daldi déti ji navic
mohly zemfit v nizkém véku) i t€Zkou praci v hospodéfstvi, tudiz fyzicky nepfili§ pfitazliva,
nehledé na to, Ze uZ nemusela byt schopna dat manzelovi potomka. Tuto stranku véci autorka
ve svych vykladech po mém soudu podceiuje.

Ne zcela piesné je i autor€ino tvrzeni, opirajici se o Koldinova Prava, Ze u nas byla
vyZadovana pro provdané Zeny pfi manipulaci s majetkem povinnost poruéenstvi. V teorii
tomu tak bylo, aviak z praxe, napfiklad z m&§tanského prostfedi, zname fadu vdanych zen,
které realizovaly zcela samostatné prodeje nemovitosti, ptjéovaly penize apod. Uvadi je
zejména Irena Korbeldfova ve svych pracich ze slezského teritoria (napf. Opava), které
v praci postradam, ale od Janacka zname i Ester Teuflovou a nasly by se dalii pfipady. Po-
dobng neni zcela pfesné tvrzeni (s. 70), Ze sbirky lidové slovesnosti byly v Cechach vydévany
a7 od poloviny 19. stol.. Byly tu i star$i, autorkou pomijené (Rittersberg, Celakovsky, na
Moravé Susil ad.). Pokud jde o k3afty (s.90), 1ze souhlasit, Ze byly dobfe probadany hlavné ve
meéstech. Existuji ale 1 prace o k3Saftech na vesnici (napf. vsi p. Tovagov) a v drobnych
mésteckach, ovSem jde o prace Skolni. I ty vSak jsou dnes b&zné dostupné v digitalni podobg.

Jinak bych k pouzité domadci literatute fekl, Ze je shromazdéna v Gctyhodném poétu a
rozsahu. K jejimu seznamu mém jen nékolik drobnych pfipominek. Autorka hojné vyuziva
Koldinovych Prav, oviem ve staré JireCkoveé edici, vhodngj$i by byla recentni edice K.
Malého-L.Soukupa, obsahujici i nékolik velmi cennych doprovodnych uvah. V otdzce
politického konsenzu k manzelstvi autorka cituje (s. 81) Klabouchovy popularizaéni D&jiny
rodiny, bylo by jist¢ vhodné&j§i vychazet zjeho odborného pojednani o konsenzu
v Rozpravach Akademie. A pon&kud mne udivuje absence jakékoliv prace J. Cechury, ktery
se zejména v posledni dob& soustavné pokousi zformulovat metodické pokyny ke studiu rané
novovékého venkova, uvahy o vztahu statistiky a mikrohistorie apod. S jeho ndzory jisté
autorka nemusi souhlasit, ale pfechazet je ml¢enim, pokud se zabyva obdobnymi otdzkami, by
také neméla.

Na zavér bych ocenil je$té jednu pfednost prace. Autorka vénovala nebyvalou pozor-
nost jejimu jazykovému ztvarnéni. A¢ je prace nabita &isly, dobte se &te, vyklad je jasny, for-
mulace jsou dobfe promyslené. Autorka se dokonale seznamila i s diskurzem piibuznych dis-
ciplin, jejichZ zaveéra vyuZivd, avSak neaplikuje jej samoucelné na analyzované skute¢nosti,
ale vzdy Gcelné a promySlené, aniz by ,,zaplevelovala™ sviij vyklad zaplavou zbyteénych rado-
by odbornych termint jako mnozi, pro néz se hlavnim uéelem prace zda byt nikoliv (samo-
ziejmé limitované) poznani historické reality, ale prokazani autorovy metodické a metodolo-
gické virtuozity. S gramatickymi chybami (vCetné dnes tak zanedbavané interpunkce) se
setkame jen zcela vyjime¢né (napf. s. 321 nahofe), coZ bohuzel v soucasnych kvalifikaénich
pracich rovnéZ nebyva pravidlem.

Shrnul bych. Prace M. Skofepové se zabyva aktualni problematikou, je metodologicky
na vysi, predklada plasticky obraz zkoumané reality, roz8ifuje podstatné nase védomosti a je
dobfe zpracovana 1 po jazykové strance. Je jen $koda, Ze zfejmé chvat pii dokondeni prace
zpusobil nékteré drobné lapsy, zejména pii sestavovani tabulek. I tak prace plné odpovida
narokim na diserta¢ni praci a mohu ji jednoznaéné doporugit k obhajobé.

V Praze 24. zati 2014.

Prof. PhDr. Eduard Maur, CSec.



