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Hodnoceni price: hodnoceni 1 = nejlepsi, 5 = nejhorsi

pokud je hodnoceni 3 — 5, nutno odivodnit
pisemnym komentafem
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Volba tématu prace a jeji vyznam
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Formulace cil prace
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Metodika zpracovani
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Prace s daty a informacemi
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Celkovy postup feseni
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Teoreticke zazemi autora
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Prace s odbornou literaturou (citace, norma)
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Uroven jazykového zpracovani



Posudek oponenta bakala¥ské prace 2

Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
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Formélni Zpracovani — celkovy dojem
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Splnéni cil prace
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Rozsah a vyznam zavéra prace a jejich formulace
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Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti
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Celkové hodnoceni prace zndmkou 1 - 4
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