Posudek oponenta bakalarské prace 1

Katedra: CE STOVN?:‘#U RUCHU

Student: /7/LUSE FANCOVA

Studijni obor: (JBCHOINI POINILAN - CR

Nézev bakaldiské price: DPRYY CESTOVNI#2 RUCHU NA EWOTN: PRISTEEN A MINDST

TRUBLE UMIITELNE WO BOLVOIE V OBAIT) STREIN LY cECH
Oponent bakaléafské prace:

ng. Miroslav H81lzel , mistostarosta
mi3sta Sedlétanv
Hodnoceni prace: hodnoceni 1 = nejlepsi, S = nejhorsi

pokud je hodnoceni 3 — 5, nutno odivodnit
pisemnym komentiiem

1 2 3 4 5
Volba tématu prace a jeji vyznam

¢ O O O O
Formulace cilti prace

O 28 O O O
Metodika zpracovani

X O O O O
Prace s daty a informacemi

m| X O m| O
Celkovy postup feSeni

X O O O O
Teoreticke zazemi autora

X O O O O

Prace s odbornou literaturou (citace, norma)

Uroveii jazykového zpracovani

X O o | O




Posudek oponenta bakalafFské prace 2

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
o X O O |

Formalni zpracovani — celkovy dojem

Splnéni cild prace

X O O O O

Rozsah a vyznam zavért prace a jejich formulace

O )4 m| O |

Odborny piinos prace a jeji praktické vﬁiti

O O O O
Celkové hodnoceni price znamkou 1 - 4
1 2 3 4
Jr. O O O

Otéazky k obhajob¢
I

Myslite si, Ze vybudovani autokempinku v regionu Sedlganskes

by nepodpotilo rozvoj mototuristiky v tdto X4stin¥ihram—
ske@o okresu a to zv14a3t% v souvislosti se svatoznamim
areadlem motoristického sportu Jdedl®anské kotlinv ?

J§k se p;ojefi na rozvoj'cestovniho ruchu v okrese P+#ihram
pfedpokladana vistavba dilnice D3 a roz&i¥eni rychlostnt
komunikace R4 ?

viz. Pfiloha
Dalsi pfipominky, vyjadfeni a naméty k obhajobé& prace resp. k jejimu dal$imu vyuziti:
viz., Priloha

Tng. Miroslav Y"olzel

mistostarosta masta S[edl®any

Datum: ,4 ‘5:, /// év Podpis oponejta bakal}éfsljlé prace:




