Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Zemédélské techniky a sluzeb

Student: FrantiSek ONDRICH

Studijni obor: Zemédé&lska technika, obchod servis a sluzby

Nazev bakalarské prace: Hodnoceni sklizecich mlaticek firmy New Holland fady CS pfi sklizni
obilovin

Oponent bakaliFské prace Ing. Blahoslav FRANA

Povoldni oponenta: zemédelsky inzenyr

Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamn¢ téma

Formulace cilit prace: (2) cile byly vhodné formulovény

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (3) data zastarala, prace s informacemi dostatena

Celkovy postup Feseni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zdazemi autora: (3) autor neuvedl zadné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami
Uroveii jazykového zpracovini: (1) price je jazykové naprosto spravné zpracované

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateCny pojmovy aparat
Formdlni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje n¢kolik drobnych formalnich chyb
Spinéni cilit prace: (4) cile prace byly jen ¢astecné splnény

Formulace zavéri prace: (4) zavéry jsou ¢asteéné formulovany, avSak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti
Odborny piinos prdace a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance

vyuzitelna

Celkové hodnoceni priace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otéazka 1: Jaké jsou hlavni technické a pofizovaci Gdaje u sledované¢ho stroje?




Otéazka 2: Bakalafska prace, str. 17 - laboratorni vzorek - pro¢ 1,2 kg?
Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé price resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Splnéni zadani je netplné, prace ma mensi rozsah a je zjednodusena, chybi nekteré poticbné Gdaje.

Datum: 11. 05. 2006 Podpis oponenta bakaldfské prdce:




