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Hodnoceni prace:
Volba tematu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentéi: Ve, co se tyka jesterti je neobycejné vyznamné pro jejich vysoké ohroZeni v piirodé a nutnosti
umé&lého chovu

Formulace cilii prdace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentéi: Bez podrobnéjsiho komentate

Metodika zpracovini: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentéf: Zvolené metody jsou adekvatni stanovenému cili.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k tématu
Komentat: Bez podrobné&j§iho komentaie

Celkovy postup FesSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Bez podrobnéj$iho komentafe

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané problematiky
Komentaf: Autor ma velmi dobry pfehied po problematice, pfece jen viak nékteré kiliové prameny neuvedl, lze

viak pochopit, Ze literatura tykajici se polyploidie jeseterd je neoby&ejn& obsahld. Chybou je drzet se prastaré
klasifikace Bergovy. Jsou daleko nové&j$i pohledy. Napf. rod Huso je ve svétle novych poznatkli umélé

v

uskupeni, H. huso mé nejblizsi druh A. ruthenus (proto se kiizi a davaji plodné potomstvo, je to prosté mala a
obfi forma téhoZ), podobné H. dauricus neni vibec piibuzny H. huso, ale amurskému A. schrencki,
Pseudoscapirhynchus je fylogeneticky vnofen do okruhu A. stellatus, takZe jeho samostatnost &ini rod
Acipenser parafyletickym taxonem, atd.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami
Komentéi: Bez podrobné&j§iho komentéte

Uroveri jazykového zpracovini: (2) price je jazykové zpracovana na standardni trovni
Komentéf: BohuZel nelze tento aspekt hodnotit nejvice.

Presnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy
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Komentai: Nelze nez zde upozornit na nékterd formulaéni a terminologickd \W"zvérstva\\", kterd dokumentuji
mendi peélivost pfi praci s formulacemi a termmy Casto se o celém fadu hovo¥{ jako o druhu, jestefi trpi
evoluni polyploidii, ortografie druhového jemnéna je oxirhynchus, nikoliv oxyrhynchus,na str. 11 chybi
zemépisné rozsifeni A. mikadoi, na str. 31 chybi zminka o gynogenetickém vyvoji jako nasledku mezidruhové
hybridizace, zato jetam jen v piirodé neexistujici androgeneze, na str. 32-33 jsou bez komentafe ptejmuty
fantasmagorie Viktora Vasiljeva, jak asi polyploidie u jesteri funguje,na str. 38 je metoda studia karyotypu
suSenim vzduchem - to by mé velmi zajimalo (asi se mysli air-draing of fixed cell suspension),na str. 40 jsem
objevil chromozomové cezeni s nitrdtem stiibra (sic!)a tak se dd pokraovat do konce.

Formdlni zpracovdni - celkovy dojem: (1) préace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je vyborny
Komentéf: Bez komentéare, prace je zpracovana peclivé

Splnéni cilit prdce: (1) vysledky prace jsou rozséhlejsi nez cile, které byly v&etn& dil&ich splnény

Komentat: Bez komentafe, price je zpracovana peclivé a ziskand data a méfeni evidentn& prekraduji rozsah
obdobnych bakalafskych praci

Formulace zdvéri prdce: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal3i vyuZiti
Komentéf: Bez komentare

Odborny prFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi dobie
vyuzitelnid

Komentét: Prace piindsi néktera prioritni méfeni a md znadnou potenci vyuziti v chovatelské praxi

Celkové hodnoceni prace
Ndvrh hodnoceni prdace zndmkou: vyborné

Doporuéuji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé
Otdzka 1: Jak je to s plodnosti a ploidii mezidruhovych forem jestera?

Otdzka 2: Méli predkové jeseterti vzdy chrupavéitou kostru?
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