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Souhrn

Tématem mé diplomové prace je ,Hodnoceni vlivi na Zivotni prostiedi — pfipadova
studie Jihovychodniho obchvatu Havlickova Brodu®. Pro mé, jako ¢lovéka neznalého této
problematiky, to bylo velice obtizné téma.

Uvodem této prace jsem vysvétlil historii procesu EIA a hlavné jsem popsal zakonny
ramec této problematiky. Bylo dilezité zacit legislativou, jelikoZ ta je zakladnim kamenem
celého procesu EIA. Pokud jde o konkrétni pfipadovou studi jihovychodniho obchvatu,
nemohl jsem zacit ni¢im jinym nez dikladnym popisem soucasného stavu dotéeného
tzemi. Zkompletoval jsem data z riznych méficich stanic a proved! jsem entomologicky
pruzkum v trase obchvatu. Na zakladé téchto faktd jsem v kone¢né fazi této prace
zhodnotil situaci, vliv stavby na Zzivotni prostiedi a mozné feSeni negativnich dopadi
stavby na Zivotni prostredi.

Cela prace tedy spociva v celkovém zmapovani stavu zivotniho prostiedi v dot¢eném
Gzemi, posuzuje vliv stavby na Zivotni prostiedi a fe$i mozné negativni dopady stavby na

Zivotni prostiedi.
Abstract

The theme of my diploma thesis is ..Environmental Impact Assessment — case study of
South-eastern bypass in Havlickuv Brod. It wasn’t easy for me because 1 did not know
anything about it until now.

I explained history of the process EIA at the beginning and described especially legal
measure of this problem. It was important to begin with law because it’s milestone of the
whole process of EIA. I could not start with anything alse then with making a close
inspection of particular case studies of South-easterly bypass. I completed data from
different gauging stations and made entomology survey at the route of the bypass. On the
basis of these facts I evaluated situation of the final phase of my work, environmental
impact of construction site and possible solution of environmental negative impacts.

Complete work focuses on close inspection of particular area, especially on the state
of environment, assess of environmental impact of construction site and solves possible

negative impacts on the environment.
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1. Uvod

Zapojeni verejnosti do procesu hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi (tzv. EIA, z
anglického Environmental Impact Assessment) je dnes jiz nedilnou a mezinarodné
uznavanou praxi. Cilem zapojeni vefejnosti je nalezeni celospolecensky (tj. ekologicky,
socialné a ekonomicky) nejpiijatelngjsi varianty navrhovaného zaméru, ¢imz se predchazi
moznym pozdéjsim konfliktim. Zapojeni vefejnosti je proto v zajmu jak investora, tak i
organi statni spravy. Umoziuje. aby byly za ucasti viech dotéenych stran vyfeeny
vSechny podstatné potencialni problémy spojené s navrhovanym zamérem jesté pied jeho

vetejnym projednavanim.

/. pragmatického pohledu investora umoziuje zapojeni vefejnosti v ranych fazich pfipravy
navrhnout zamér tak, aby maximalné vyhovoval specifickym podminkam dané lokality.
Tim se snizuje nebezpe¢i neofekavanych probléml pfi realizaci zadméru kvili
nespokojenosti vefejnosti a nasledné ¢asové prodlevé. Ucast vefejnosti, kterd mnohdy
zahrnuje 1 zainteresované odborniky, miZe svymi doporutenimi podstatné piispét k

nalezeni ekologicky a ekonomicky vyhodnych uprav projektu.




2. Literarni prehled

2.1.Historicky vyznam posuzovani zivotniho prostredi

Od pocatku sedmdesatych let — soubézné s vyhrocujici se globalni ekologickou krizi,
zaznamenava se rozvo] komplexniho a systematického zkoumani dusledka
pfedpokladanych projektd, planad i politickych zajm na Zivotni prostiedi, piedev§im
zapornych ekologickych a socialnich efekti. Thned od pocatku se soubor uplathovanych
pracovnich postupl konstituoval v anglosaské literatufe pod zkratkovym oznacenim EIA

( Environmental Impact Assessment). ( Riha,2001).

Vroce 1969 byl v USA piijat zdkon o narodni ekologické politice — National
Environmental Policy Act ( zkratka NEPA ), ktery je povazovan za prvou zdkonnou normu
pro proces posuzovani vliva na zivotni prostiedi (Marecek, J., 2000).

Jeho cilem bylo:
= zabranit nebo minimalizovat $kody na Zivotnim prostiedi pii zajisténi socidlnich a
ekonomickych potieb;

* stanovit regulacni zasady pro EIA na domaci programy a projekty.

Pozdéji byl NEPA upraven i na posuzovani mezinarodnich projektti financovanych

Svétovou bankou.
K hlavnim zasadam pfi uplatinovani tohoto zakona patfi:

= vyvazit environmentalni kvality se socidlnimi a ekonomickymi pozadavky,
= chranit historické, kulturni a pfirodni aspekty Zivotniho prostedi,
* dosahnout maxima uzitku bez degradace prostiedi, zdravotnich a bezpe¢nostnich rizik,

nebo jinych negativnich impaktu.

Nepominutelnym znakem procedury EIA je ucast vefejnosti at’ uz aktivni, nebo pasivni,

ktera ma pravo védét, informovat a pripominkovat kazdy zamér podléhajici EIA.
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Podle vzoru NEPA zagaly v 70. letech piejimat proceduru postupné daldi staty po
celém svéte. V Evropé byl proces EIA doporucen k zavedeni pro vsechny ¢lenské staty EU
Smérnici Rady ¢. 85/337/EEC z ¢ervna 1985. V roce 1991 byla ve finském mésté Espoo
pfijata tzv. ,.Espoo konvence™ pro pfeshrani¢ni posuzovani vlivii na zivotni prostiedi. Mezi
signatafe této konvence patii i Ceska republika ( tehdy jesté Ceskoslovenskd vlada), ve
které se pravé v této dobé rodila nova environmentalni legislativa. Procedura EIA byla
uvedena do praxe zakonem ¢&. 244/1992 Sb. Od 1.¢ervence 1992. V roce 2001 vznika
novelaktera je jiz kompatibilni s legislativou EU — 100/2001 Sb. tento zakon dale
upiesituje jeho novela z roku 2004 — 93/2004 Sb.

2.2.Charakteristika zakona ¢. 100/2001 Sb. s ohledem na novelu 93/2004

Sb.,ktera tento zakon upravuje

2.2.1. Predmét posuzovani vlivia na Zivotni prostiedi
Zéakon, v souladu s pravem Evropskych spole¢enstvi, upravuje posuzovani vlivii na
zivotni prostredi, vefejné zdravi a postup fyzickych osob, pravnickych osob, spravnich
ufadl a izemnich samospravnych celkt (obei a kraji) pii tomto posuzovani.
Posuzuji se vlivy na obyvatelstvo a vlivy na Zivotni prostiedi, zahrnujici vlivy na Zivogichy
a rostliny, ekosystémy, ptidu, horninové prostfedi, vodu, ovzdusi, klima a krajinu, pfirodni
zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky.
Predmétem posuzovani podle tohoto zékona jsou ty zaméry nebo zmény zaméra, které jsou
vypsany v ptilohach tohoto zakona.
2.2.2.Zpusob posuzovani vlivu Zaméru na Zivotni prostiedi
Posuzovani zahrnuje zjisténi, popis, posouzeni a vyhodnoceni pifedpokladanych
pfimych a nepiimych vlivii provedeni i neprovedeni zaméru na Zivotni prostiedi. Pfi
posuzovani vlivii zaméru na zivotni prostiedi se vychazi ze stavu Zivotniho prostiedi v
dot¢eném tzemi v dobé oznameni zaméru. V dlouhodobém zaméru se jeho jednotlivé
etapy posuzuji samostatné a v kontextu vlivii zaméru jako celku (Obr. 1).
Pfi posuzovani zaméru se hodnoti vlivy na Zivotni prostredi pfi jeho piipravé, provadéni,
provozovani i jeho ukonceni, popiipadé dusledky jeho likvidace a dale sanace nebo
rekultivace Uzemi. Posuzovani zaméru zahrnuje i ndvrh opatieni k predchazeni
nepiiznivym vlivim na zivotni prostfedi provedenim zadméru, k vylouceni, sniZeni,

zmirnéni nebo minimalizaci téchto vlivi, popfipadé ke zvySeni ptiznivych vlivii na Zivotni
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prostiedi provedenim zaméru, a to vcetné¢ vyhodnoceni pfedpokladanych ucinkd

navrhovanych opatreni.

Obr. 1. Harmonogram procesu EIA dle zikona ¢.100/2001 Sb.

Trvani(dnd: 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130 140 150 160

Orientacni harmonogram procesu EIA
dle zakona ¢. 100/2001 Sb. VZPP
Oznameni zpracovano podle prilohy ¢. 3 zakona

Zvelgneni Zvetzjnéni e veeps

dokumentace posudku oﬁe ani
(10 pracovnich dni) (%0 pracovnich dni) E;- nutna)

Poznamka: Harmeonogram zachycuje pouze zakladni vaniantu vyvoje procesu EIA.
Terminy jsou naznaeny jen orientané, v konkrétnich piipadech se mohou ligit, a to | znainé.

Zikon dale upravuje:

zpusob oznameni zameéru

rozsah dokumentii k oznameni zaméru

lhiity k jejich piedlozeni, projednani, vzneseni pfipominek a pozadavka

povinnost pfislu§ného organu smluvné zajistit zpracovani posudku osobou k tomu
opravnénou dle § 19 (viz. nize).

zpusob a lhity vyjadfeni pfislusného afadu na zékladé dokumentace, popfipadé
oznameni, posudku a vefejného projednani

rozhodnuti dotéeného spravniho Giadu

posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi pfesahujicich hranice Ceské republiky

zvefejnéni informaci a vefejné projednani
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2.2.3. Autorizace ke zpracovani dokumentace a posudku

Dle paragrafu 19, vySe uvedené¢ho zdkona, je stanoveno, ktera osoba je opravnéna ke
zpracovani dokumentace a posudku.
Zpracovavat dokumentaci a posudek podle tohoto zikona jsou opravnény jen fyzické
osoby. které jsou drziteli autorizace. Pravnickd osoba nebo fyzicka osoba opravnéna k
podnikani se muze zavazovat k vypracovani dokumentace a posudku podle tohoto zakona

jen tehdy, pokud pro ni tuto ¢innost zabezpeCuje fyzickd osoba, kterda je drzitelem

autorizace.

Podminkou udéleni autorizace je bezithonnost, odborna zpusobilost, praxe v oboru v délce
nejméné 3 let , jakoz i plna zpusobilost k pravnim tkontim.

Odborna zptsobilost se prokazuje

a) dokladem o ukonfeném vysokoSkolském vzdélani alespon
bakalarského studijniho programu

b) dokladem o vykonané zkousce odborné zptisobilosti

Autorizaci pro oblast posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi udéluje a odnima Ministerstvo

zivotniho prostredi po dohodé s Ministerstvem zdravotnictvi.

Autorizace se udéluje na dobu 5 let. Autorizace se v piipadé, Zze se nezménily podminky,
za nichz byla udélena, prodluzuje o dalSich 5 let, pokud o to drzitel autorizace pozada

alespon 6 mésict pied uplynutim doby, na kterou byla autorizace udélena.

Rozhodnuti o autorizaci zanika

a) uplynutim doby. na kterou byla vydana,
b) rozhodnutim ministerstva 0 odnéti autorizace,
c¢) smrti fyzické osoby, které byla autorizace udélena, nebo jejim

prohlasenim za mrtvou

2.2.4.Ucast veFejnosti
Obecné se udava Sest hlavnich cilt, které jsou spojeny s ucasti vefejnosti v procesu
posuzovani. Jsou to:

» informace. osvéta a kontakt
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* identifikace problému, potfeb a vyznamu hodnot
= generovani predstavy a reSeni problému

» odezva a zpétna vazba navrhu

= posouzeni variant

= feSeni konfliktu a dosazeni konsensu

Nedusledné posouzeni ¢i  dokonce ignorovani piipominek zcela jist¢é vede

k problematickému vefejnému projednani a naslednym potizim.

3. Zakladni informace o zaméru Silnice 1/38 Havlickuv Brod —

jihovychodni obchvat.

3.1. Popis zaméru

Nazev zaméru

Silnice 1/38 Havlickuv Brod — jihovychodni obchvat.

Kapacita (rozsah) ziméru

Silniéni komunikace kategorie S 11,5/70, smérové nedélena.
Zarazeni dle pfilohy €. 1 zakona €. 93/2004 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi:
= kategorie 11, bod 9.1 Novostavby a rekonstrukce silnic
o §ifi vetsi nez 10m (zaméry neuvedené v kategorii I)

Umisténi zaméru

Kraj: Vysoc¢ina
Okres: Havli¢ktv Brod
Katastralni uzemi: Havlickiv Brod, Termesivy. Mirovka, Sucha u Havlickova Brodu,

Smolovy u Havlickova Brodu - vsechny zminéné obce jsou obecnimi ¢astmi mésta

Havlickav Brod.

3.2. Zdivodnéni potieby zaméru a jeho umisténi

Dopravni napojeni mésta Havli¢kiv Brod zabezpecuji v soucasnosti predevsim silnice

¢. 1/34 a I/38. Krizovatka téchto silnic se nachazi v centru meésta (Obr.2).




3.

Intenzita dopravy v kfizovatce silnic 1/34 a 1/38 dosahuji nasledujicich hodnot (dle s¢itani
RSD 2000):

ul. Humpolecka: 14 052 vozidel za 24 hodin

ul. Masarykova: 18 363 vozidel za 24 hodin
Lze opravnéné predpokladat,ze intenzita dopravy béhem dalSich let podstatné vzrostla. Tento
stav je neudrZitelny jak z hlediska dopravniho ( dlouhé &ekaci doby, Casté kongesce ), tak
z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi v centralni ¢asti mésta ( vlivy hlukové a znegisténi
ovzdusi, a to zejména s ohledem na provoz tézké nakladni dopravy ).
V souladu stzemnim planem mésta je v soucasné dobé dokonfena vystavba obchvatu
v severovychodnim kvadrantu mésta. Tento dokonCeny usek vSak ma pro mésto zanedbatelny
vyznam, pokud neni dokon&eno jeho pokracovani v jihovychodnim kvadrantu mésta.

Obr.2: Schéma silni¢ni komunikaéni sité v HavliCkové Brodé spolu s uvedenim &isel s¢itacich
profilii je ziejmé z nasledujicich obrizka:

Havliékiv Brod <

CZo611-HB-1
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Stavajici intenzity dopravy v dotéeném tzemi (dle sé¢itani Reditelstvi silnic a dalnic CR z

roku 2000) jsou uvedeny v tabulce ¢.1.

Tab.1: Ro&ni primér dennich intenzit v roce 2000 [vozidel/24 hod] (RSD CR, 2000)

Silnice Cislo stitactho | T 0 M S
Oseku (z tohoN1)

1/34 5-1761 2320 (1099) | 8886 107 11313
3-1771 1715 (664) 3980 45 5740
5-1772 2042 (762) 12428 169 14639
5-1773 3061 (1361) | 10863 128 14052

1/38 5-1810 1990 (769) 4414 18 6422
5-1812 2392 (763) 8503 106 11001
5-1813 3133 (1438) | 15029 201 18363

11/03810 5-1824 476 (243) 2866 79 3421

111/03811 5-1823 1294 (530) 3310 54 4658

Vysvetlivky:

N1 Iehka nakladni vozidla (do 3t)

T tézka motorova vozidla a privésy

(O osobni a dodavkové automobily

M jednostopa motorova vozidla

S soucet viech motorovych vozidel a privési

Vysledky s¢itani potvrzuji, Ze dopravni situace v prijezdu Havli¢kova Brodu neni
pfizniva. Intenzity v centralni ¢asti meésta dosahuji v nejzatizengj$im profilu az cca 18 000
vozidel za 24 hodin. Tento pocet je 0 to problematiétéjsi, Ze obsahuje pomérné vysoky
podil tézké dopravy, Citajici az cca 18%. To je dano skutecnosti, ze pro tézkou ndkladni
dopravu nejsou prakticky k dispozici alternativni komunikace, které by umoznily vyhnuti
se centru meésta.

Prognoéza intenzit dopravy na komunikacich v dotéeném uzemi nebyla provedena.
Vychazime proto z vyhledovych koeficient G rastu silniéni dopravy, vydanych

Reditelstvim silnic a dalnic CR v roce 2000.

Tyto koeficienty jsou pro silnice I. (mimo rychlostni), II. a III. tfidy uvedeny v nasledujici
tabulce ¢.2:

Tab.2: Vyhledové koeficienty pro roky 2000 - 2030 (RSD CR, 2000)

Rok Vyhledoveé koeficienty
tézka | osobni motocykly celkem
2000 It | 1,00 1,00 1,00 1,00
It | 1,00 1,00 1,00 1,00
[l tF. | 1.00 1.00 1.00 1.00
2005 L 145 1,16 0,95 1,15
It | 1,13 1,14 0,95 1,18
L tF | 1,11 1.12 0.95 112
2010 [t 28 1,30 0,91 1,30
It | 1,23 1,25 0,91 1,24
e |47 1.21 0.91 1.20
2015 It | 1,37 1,41 0,85 1,40
Il t. | 1,30 1,83 0,85 1,31
Hg 151,21 1.26 0.85 1.25
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2020 Lt | 1,41 1,49 0,80 1,47
ot | 1,80 1,37 0,80 1,35
fLtE 1 1.98 1.29 0.80 1.26
2025 It | 1,42 1,53 0,76 1,51
It | 1,29 1,39 0,76 1,36
NLtF | 1,14 laf 0.76 1.24
2030 It | 1,45 1,57 0,71 1,54
At 1,28 1,40 0,71 1,37
.t | 1,10 1.25 0.71 1:22

Tab.3: Prognéza ro¢niho priméru dennich intenzit dopravy v
obchvatu) |vozidel/24 hod|

roce 2020 - nulovad varianta (bez

Silnice Cislo s¢itactho | T (0] M S
useku (z tohoN1)

1/34 5-1761 2780 (1318) [ 11254 86 14120
5-1771 2418 (936) [ 5930 36 8384
5-1772 2447 (913) 15740 135 18322
5-1773 3669 (1631) | 13758 102 17529

1/38 5-1810 2806 (1034) | 6577 14 9397
5-1812 3373 (1075) | 12669 85 16127
5-1813 3755 (1724) | 19033 161 22949

111703810 5-1824 562 (287) 3697 63 4322

111/03811 5-1823 1527 (625) 4270 43 5840

SV kvadrant obchvatu 1000 (500) 4900 100 6000

Vysveétlivky:

NI lehka nakladni vozidla (do 3t)

I t&zka motorova vozidla a ptivésy

O  osobni a dodavkové automobily

M jednostopa motorova vozidla

S souctet viech motorovych vozidel a pfivésh

Tab.4: Prognéza roéniho priméru dennich intenzit dopravy v roce 2020 [vozidel/24 hod]|

Silnice Cislo stitaciho | T O M 5
uscku (z tohoN1)

1/34 5-1761 654 (1550) 5296 34 5984
3-1771 2418 (936) 5930 36 8384
5-1772 576 (1074) 7407 54 8037
5-1773 863 (1919) 6474 41 7378

1/38 5-1810 2806 (1034) | 6577 14 9397
5-1812 675 (1075) 5068 34 5777
5-1813 884 (2028) 8957 64 9905

111/03810 5-1824 562 (287) 3697 63 4322

11/03811 5-1823 1527 (625) 4270 43 5840

SV kvadrant obchvatu 2000 (1000) | 9800 200 12000

IV kvadrant obchvatu 2800 (1300) | 13000 200 16000

Vysvétlivky:

N1 lehka nakladni vozidla (do 3t)

T tézka motorova vozidla a piivésy

O osobni a dodavkové automobily

M jednostopa motorova vozidla

S soutet viech motorovych vozidel a piivésu

Uvedené hodnoty intenzity dopravy slouzi jako vstup pro jind, navazujici méfeni ( zejména

hlukovou a rozptylovou studii ). Nelze doporucit, aby byly z téchto hodnot vyvozovany

Jjakékoliv dalsi zavéry mimo proces posouzeni vlivli na Zivotni prostiedi ( napf. vypocty

kapacity komunikaci apod.).
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4. Charakteristika dotéeného izemi

4.1. Geomorfologické poméry a topograficky popis uzemi

Podle regionalniho geomorfologického ¢lenéni (Czudek 1972) nalezi zajmové uzemi
do provincie Ceska vyso¢ina, soustavy Cesko-moravské, podsoustavy Ceskomoravskd
vrchovina, blize pak do celku Hornosazavské pahorkatiny. Nachazi se na rozhrani
podcelku Havlickobrodska pahorkatina ( okrsek Chotébofska pahorkatina ) a Jihlavsko-
sazavska brazda ( okrsek Pohledska pahorkatina ).

Reliéf pahorkatiny je erozné denudacni, podminény strukturné i tektonicky. Nékteré
horniny krystalinika jsou malo odolné vici zvétravani, takze snadno podléhaji erozi a
denudaci. Vodni toky vyhloubily v téchto horninach ¢etna udoli, mezi nejvetsi patii prave
udoli Sazavy.

Charakter krajiny v okoli Havlickova Brodu je pahorkovity, typicky vrchovinovy a tdoli
Sazavy v ném zpusobuje zna¢né oziveni vertikalni ¢lenitosti, jednak bezprostiedné kolem
jejiho toku, jednak okolo jejich pritoki, zejména Fitky Slapanky. Piikré svahy Sazavy byly
drive vyuzivany pro zakladani prizkumnych Stol.

Navrzeny obchvat prochazi jihovychodné od mésta, za téméf rovnomérného stiidani
nasypl, popi. mostnich konstrukeci a zarezi (Tab.5). Nadmoiska vyska povrchu trasy se
pohybuje od cca 412 m n.m. do cca 490 m n.m., pfi¢emz nejnizsi bod se nachazi v km 0,32
a nejvyssi

v km 4,45.

Tab.5: Popis trasy v porovnani se stavajici morfologii terénu

km popis

0,00 - 0,15 trasa vedena téméf v roviné, ¢aste¢né v mirném nasypu, cca
1,5m

0,15 - 0,30 zatez cca 2,5 m pod terén
0,30-0,60 Premosténi Sazavy
0.60-0,75 Nasyp, maximalni mocnost nasypu 7.5 m
0,75-1,25 Zarez prechazejici do nasypu s premosténim v cca 1 km
1,25-1,80 Zatez vedeny na uboci vyvyseniny ,Na kopci®
1,80-2,15 Premosténi Slapanky
2,15-2,45 Zarez vedeny severozapadnim ubo¢im kopce ,.Skalka™
2,45-2,60 Nasyp pres vodote¢ ustici do Stéibrného potoka
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2,60-3,10 Zarez (maximalni mocnost 3,1 m)

3,10-3,45 Piemosténi Stiibrného potoka s mirnym nasypem v km 3,35-
3,45

3,45-3,90 Zarez

3,90-4,25 Nasyp

4.25-4.60 Zarez okolo Strazného vrchu

4,60-4,80 nasyp

4.2. Geologické poméry

Z regionalné geologického hlediska prislusi zkoumana oblast k moldanubiku,
litologicky
tvofeném komplexem ruzné metamorfovanych hornin. V prizkumné oblasti jsou
zastoupeny predevsim sillimanit biotitické a cordierit biotitické pararuly, misty
migmatitizované. Tyto horniny v dasledku mineralogického slozeni a zejména
tektonického poruseni nepravidelné a pomérné hluboko zvétravaji, a to az na hlinité nebo
hlinitopis¢ité eluvium. Horniny moldanubika jsou misty proniknuty intruzemi granitil a
granitového porfyru. Toto skalni podlozi je kryto pokryvnymi utvary kvartérniho stafi.
Kvartérni sedimenty tvofi povrch tUzemi snejvice rozSifenymi fluvidlnimi a
deluviofluvialnimi sedimenty v nivach toki a ob&asnych toki. Déle je archivnimi vrtnymi
pracemi dokumentovan vyskyt eluvidlnich zvétralin a deluvialnich pis€itych a kamenitych
hlin. Jejich mocnost a petrograficky charakter je proménlivy a zavisly na typu skalniho

podkladu a pozici sedimenti.

4.3. Hydrogeologické poméry

Uzemi je soudsti hydrogeologického rajonu &. 652 — krystalinikum v povodi Sazavy
(Michlicek 1986), ktery je obecné -charakterizovan vétSinou slabou puklinovou
propustnosti hornin. Obéh podzemni vody je soustfedén vétSinou do zény zvétralinového
plaste a zony tzv. podpovrchového rozpojeni hornin, zasahujici misty do hloubek nékolika
desitek metru.
V oblasti lze vymezit svrchni zvoden, vazanou piedeviim na kvartérni pokryv, zénu
zvétravani a podpovrchového rozpojeni hornin a spodni zvoden, vazanou piedevsim na
propustné tektonické zony v hlub$ich ¢astech krystalinika (Michli¢ek 1986). Stavbou bude
prevazné zasazena svrchni zvoden, kterd je tvofena eluvidlni pis€itou hlinou az piskem

hlinitym, ktery prechazi az do Stérkovit¢ az piskovité rozpadavé ruly. Uplatiiuje se zde
FROCESIA UNIVERZID R
EEMEDRLILA PARULYA
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propustnost prulinova, ktera smérem do hloubky prechazi v propustnost puklinovou. Smér
proudéni podzemni vody je v zdjmovém uzemi smérem k hlavni erozni bazi, tj. k fece

Slapance, Sazavé a Stiibrnému potoku.

4.4. Klimatické faktory

Z klimatického hlediska lezi lokalita v klimatické oblasti MT 5 (Tab.6), tedy v mirné
teplé oblasti s normalnim az kratkym létem, mirnym az mirné chladnym, suchym az mirné
suchym, piechodnym obdobim normalnim az dlouhym, s mirnym jarem a mirnym
podzimem, zimou normalné dlouhou, mirné chladnou, suchou az mirné¢ suchou
s normalnim az kratkym trvanim snéhové pokryvky.

Dalsi udaje zahrnuty v nasledujici tabulce €. 6:

Tab.6: Klimaticka data oblasti MT 5

Pocet letnich dni 30 az 40
Pocet dnti s teplotou nad 10 °C 140 az 160
Pocet mrazovych dnu 130 az 140
Pocet ledovych dnti 40 az 50
Priamérna teplota v lednu -4 az -5
Primérna teplota v ¢ervenci 16az 17
Prumérna teplota v dubnu 6az7
Pramérna teplota v fijnu 6az7
Primérny pocet dni se srazkami nad 1 mm 100 az 120
Srazkovy uhrn ve vegeta¢nim obdobi (mm) 350 az 450
Srazkovy thrn v zimnim obdobi (mm) 250 az 300
Pocet dnu se snéhovou pokryvkou 60 az 100
Pocet dnii zamracenych 120 az 150
Pocet dnti jasnych 40 az 50

Pro podrobnéjsi popis uvadim tdaje z klimatické stanice v Pribyslavi

Tab.7: Priimérna teplota vzduchu |°C]|, stanice PFibyslav

I 11 HI < IV Vv VI VII | VIII | IX X XI | XII | Rok

36 | <19 14,7 1 64 | 114 | 34,5 7159 1 15,5 1 12,1 [ 735 20 | -1,8 | 6,6

normal za obdobi 1961 - 1990




Tab.8: Srazkovy ihrn [mm|, stanice Piibyslav

] i i

I 1| I11 IV \Y% vi (vl (vl | IX | X
41,2 | 35,1 | 38,2 |1 43,1 | :8O5 | 91,2'| 79.5 | 81,2 | 53,7 | 39,8
| normal za obdobi 1961 - 1990
Tab.9: Trvani slune¢niho svitu [h], stanice PFibyslav
I 11 111 v Vv vl | vl | VI | IX X
39,1 61,91112,0(156,8 | 201,9 | 205,4 | 215,7 | 205,9 [ 153,3 [ 119,5

L normal za obdobi 1961 - 1990

4.5.Povrchova a podzemni voda

4.5.1.Hydrologicky popis azemi

Podle hydrografického ¢lenéni je hodnocené Uzemi soucasti dil¢iho povodi 1-09-01
Sazava po Zelivku. Obchvat prochazi nékolika drobnymi povodimi (Tab.10). Nazvy a

plochy pfislusnych drobnych povodi jsou prevzaty ze zakladni vodohospodaiské mapy

1:50 000, list 23-21 Halvickuav Brod.
Tab.10: PFehled drobnych povodi

Cislo povodi

Nazev povodi

Plocha povodi

1-09-01-043 | Sazava od Bfevnického potoka po potok Slapanka 2,587 km?

1-09-01-068 | Potok Slapanka od Sachotinského potoka po Stibrny | 17,372 km?
potok

1-09-01-069 | Stiibrny potok 6.497 km?

1-09-01-071 | Sézava od Slapanky po Zbozicky potok 2,370 km?

1-09-01-074 | Zabinec po Petrkovsky potok 32,123 km?

1-09-01-076 | Zabinec od Petrkovského potoka po usti 3,290 km?

4.5.2.Stavajici jakost vod

Provoz komunikaci mize ovlivnit stavajici jakost vod odvadénym zneciSténim. Zasadni

jsou koncentrace NEL a CI". Podrobnéji se budu zabyvat jakosti vod v fece Sazaveé a

Slapance (vyznamné vodni toky v zdjmové oblasti) z hlediska obsahi téchto latek.

Monitorovani kvality tokd na tzemi CR je sledovano ve vybranych lokalitach Ceskym

hydrometeorologickym ustavem — oddéleni jakosti vod. Ztéto sit¢é vybiram udaje
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z relevantnich monitorovacich mist na fece Sazavé. Jedna se o lokalitu Havlickiv Brod

(CI'), databankové ¢&islo 3316, ticni km 164.5, hydrologické pofadi 1-09-01-043,
hydrologické povodi 1-09-01.

Dale jsou vybrany udaje z monitorovaciho mista na potoce Slapanka. Jedna se o lokalitu

Havlicktv Brod (NEL i CI"), databankové ¢islo 3329, fi¢ni km 0,05, hydrologické pofadi

1-09-1-01-070, hydrologické povodi 1-09-01.

Nepolarni extrahovatelné latky (NEL)

Tab.11: Limitni hodnoty NEL

Limit Hodnota Rozmér
Narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. 0,1 mg/1
I1. tfida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) | 0,05 mg/l
I1I. tfida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) | 0,1 mg/1
IV. tiida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) | 0,3 mg/1
Tab.12: NEL — Slapanka (F.km 0,05), primérny priitok 1,595 m¥/s
rok 2000 | NEL mg/1 [rok 2001 |NEL mg/1|rok 2002 |NEL mg/l |rok 2003 |NEL mg/l
191 <0,02
Z1.2. 0,03 52 0,02 20.2. 0,03 24.2. 0,06
21.3. <0,02
17.4. 0,02 234. <0,02 22.4. 0,02 22.4. 0,1
1560 <0,02
12.6. 0,02 21.6. <0,02 10.6. 0,04 23.6. <0,05
10.7. <0,02
7.8. 0,06 19.8. <0,02
4.9. 0,02 39 <0,02
9.10. 0,03 29.10. <0,02 8.10. 0,07
6.11. 0,05
4.12. 0,04 12.12. <0,02 212, 0,08
Priumér 0,03
Koncentrace NEL ve vodach Slapanka nepfekracuji hodnoty koncentraci danych

Natizenim vlady ¢. 61/2003
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Chloridy ( CI')
Tab.13: Limitni hodnoty CI’

Limit Hodnota Rozmér
Nafizeni vlady 61/2003 250 mg/l
I. tiida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) 100 mg/l
II. tiida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) 200 mg/1
I11. tiida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) | 300 mg/l
IV. tiida CSN 757221 (Klasifikace jakosti povrchovych vod) | 400 mg/l

Tab.14: CI' - Slapanka (¥.km 0,05), praimérny priitok 1,595 m%/s

rok 2000 |ClI' mg/l |rok 2001 |Cl mg/l |rok 2002 [Cl'mg/l |rok 2003 |CI" mg/l
191, 40 10.1. 42 230 37 27.1. 27
¥4 [ 29 5.2 40 20.2. 23 24.2. 34
21.3. 14 19.3. 27 18.3. 24 24.3. 26
17.4. 21 234. 25 224. i 224, 27
185, 25 28.5. 27 13.5. 26 19.5. 27
120 31 27.6. 31 10.6. 28 23.6. 28
10:7; 30 8.7. 27
7.8. 19 3.9. 21 19.8. 19

4.9. 32 1.10. 22 9.9, 26

2.10. 37 29.10, 27 8.10. 27

6.11. 33 20 21 4.11. 25

4.12. 36 1212, 22 212, 24

Primér 28,9 27,7 25,9

Koncentrace chloridi ve vodach potoka Slapanka nepiekracuji hodnoty koncentraci
danych Natizenim vlady ¢.61/2003, jsou vysoce podlimitni a lze tak vodu v tomto
parametru zafadit do I. Tridy jakosti. Je ale patrny vliv zimniho provozu na komunikacich

— vyS§i koncentrace Cl™ v zimnich mésicich.
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Tab.15: CI' — Sazava (F. km 164,5), primérny pritok 3,918 m%/s

rok 2000 |CI' mg/l |rok 2001 |CI' mg/l |rok 2002 |Cl' mg/l |rok 2003 |Cl'mg/l
19.1. 29 10.1. 26 23.1. 23 27.1. 19
21.2. 16 5.2 41 20.2. 15 24.2. 24
21.3. 18 19.3. 13 18.3. 15 24.3. 20
17.4. 11 234 15 22.4. 16 224, 21
15.5. 18 28.5. 16 13,5 15 19.5. 20
12.6. 18 27.6. 15 10.6. 16 23.6. 20
10.7. 20 0 8.7. 18
T.B. 16 3.9. 14 19.8. 11
4.9. 27 1.10. 15 9.9. 13
9.10. 23 29.10. 16 8.10. 19
6.11. 23 12:11 15 4.11. 17
4.12. 24 1212 16 212, 16
Pramér 203 18,4 16,2

L

Obsahy chloridi jsou celkové nizké, z hlediska Natizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. Podlimitni a
vody feky Sazavy lze v tomto parametru zatadit do I. Ttidy jakosti, obsah Cl™ je niZ3i nez
ve Slapance. I zde je viak patrny vliv zimni udrzby solenim (koncentrace Cl™ jsou vys$si

v zimnich mésicich).

4.5.3.Zdroje pitné vody

V trase komunikace se nenachazi zdroje pitné vody ani jejich ochranna pasma.

4.5.4.Podzemni voda

Podzemni voda vyskytujici se v $irokém okoli posuzovaného tzemi se ¢leni na dveé
skupiny (téZ zony,zvodné), a to mélé¢i pfipovrchovou a hlubsi, rozlidujici se podle
horninového prostiedi, v némz se pohybuji. Jsou to:
* piipovrchova neboli mélkd zvoderi, vazand na zénu zvétravani a podpovrchového
rozpojeni hornin
* hlubsi zvoden. vazanou na propustné tektonické zony v hlubsich ¢astech krystalinika.
Obecné Ize konstatovat, ze horniny moldanubika a moldanubického plutonu, vzhledem ke

svému charakteru a textufe, jsou z hydrogeologického hlediska chudé, ob&h podzemni
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vody je velmi omezen a ma vétSinou lokalni charakter. Souvisejici lokalni zvodnéni je
vazano na pripovrchovou zénu, v hlubSich zénach na ftidkou sit' puklin a trhlin
horninového komplexu. Tato puklinova sit' byva Casto zatésnéna jilovitymi produkty
zveétravani a hloubkové silné omezena. Dotace probihd pouze prostiednictvim
atmosférickych srazek a v zavislosti na jejich mnozstvi kolisa rovnéz i vydatnost vodnich
zdroju. K infiltraci dochazi zpravidla na celé plose kolektoru v zavislosti na propustnosti
zveétralinového plaste. Odvodiovani probiha v trovni nebo nad trovni mistni erozni baze.
Na Uzemi se nevyskytuji vétsi soustfedéna uzemi pro jimani pitné vody za ucelem
hromadného zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Zdroje podzemni vody v puklinach,
sutich a mélké obzory podzemni vody v eluviich a fluvialnich uloZeninach se vyuzivaji pro

mistni a individualni zasobovani vodou.(CHMU 1965,1970).

4.6.0vzdusi

Dle Sdéleni odboru ochrany ovzdudi MZP &. 27 zvefejnéné ve véstniku MZP &astka 7
z cervence 2003 zajmové uzemi nepatii mezi oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi.
Pro acely celkového zhodnoceni imisni zatéze zajmového tGzemi uvazuji, s ohledem na
druh posuzovaného zaméru, predevsim se stavajici zateézi oxidem dusiCitym a tuhymi
znec¢ist'ujicimi latkami (vyjadienymi jako PM10).
Pro popis celkové pozad'ové imisni zatéze NOz a suspendovanych ¢astic PM10 vyuzivam
udaje ze stanice imisniho monitoringu hygienické sluzby ¢. 1200 Havli¢ktv Brod —

Smetanovo namésti (Tab.16). Uvedené hodnoty byly naméieny v roce 2002:

Tab.16: Vysledky imisniho monitoringu, stanice 1200 Havli¢kiiv Brod — Smetanovo namésti, rok 2002

NO2 SOz | Tuhé latky
(PM10)
primérnd ro¢ni koncentrace (Pg.m3) 22 7,4 24
hodnota ro¢niho imisniho limitu (ug.m™) 40 50 40
maximalni namétena 24 hodinova koncentrace (ug.m™3) | 69,1 35,1 87,2
datum naméteni 24 hodinového maxima v daném roce 6.1 6.1. 5.1
hodnota 24 hodinového imisniho limity (ug.m™) - 125 50
maximalni naméfena hodinova koncentrace (pUg.m ) 101,2 82,5 129,5
datum naméfeni maxima v daném roce bl 1112 1.2,
hodnota hodinového imisniho limitu (pg.m™3) 200 350 -
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Z vyse uvedenych hodnot vyplyva, Ze se jedna o izemi s pomérné dobrou kvalitou ovzdusi,
naméfené hodnoty plynnych Skodlivin se vroénim priméru i maximalni hodinové
koncentrace dosahuji hodnot do cca 50% pfislusného imisniho limitu. Imisni zatéz tuhymi
latkami (PM10) se v ro¢nim pruméru piekraCuje s podlimitni Eetnosti.

V uzkych kafionech ulic (stavajici prutah silnic 1/34 a 1/38 méstem) vsak muze byt situace
podstatné odliSna — vzhledem k omezené mozZnosti rozptylu znecistujicich latek se mohou
imisni koncentrace pohybovat 1 v nasobcich uvedenych hodnot.

Vysledky rozptylové studie jsou graficky prezentovany na nasledujicich obrazcich:

Obr.3: Pozad’ova imisni zatéz z automobilové dopravy — NO2
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Z vypoctu rozptylové studie vyplyva, ze stavajici imisni zatéz oxidem dusiCitym z mistni
automobilové dopravy dosahuje v kratkodobych (hodinovych) maximech cca 100 pg.m-3 (v
tésné blizkosti silnic i vice) a v priimérnych ro¢nich koncentracich hodnot do 2,5 pgm-3. V

obou pfipadech se jedna o hodnoty podlimitni (do 50 % limitu).
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Obr.4: Pozad’ova imisni zatéZ benzenu z automobilové dopravy
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Z vypoctu rozptylové studie vyplyva, Zze stavajici imisni zatéz benzenem z mistni
automobilové dopravy dosahuje v kratkodobych (hodinovych) maximech do 15 pygm-3 a v
prumérnych ro¢nich koncentraci hodnot do 0,4 pg.m-3, tedy hodnoty podlimitni (pod 10%
limitu).(Anonym 2001).

4.7.Hlukova situace v uzemi

Prostor, do kterého je umistovana stavba obchvatu je v sou¢asné dobé prevazné prostorem
klidovym, kde se hladina hluku blizi pfirodnimu pozadi. V prostorech, kde se trasa
komunikace priblizuje stavajicim komunikacim (silnice,Zeleznice), je hlukova hladina dana
provozem na téchto komunikacich. Hlukové hladiny dale ovliviiuji mistné prislusné Cinnosti
(vyroba, hlaseni nadrazniho rozhlasu, zemédélské prace). Lze fici, Ze s vyjimkou okoli
stavajicich komunikaci a nékterych Cinnosti (zvlastni problém piedstavuje nadrazni rozhlas)
jsou pozadované limitni hladiny hluku splnény resp. nejsou pro nepiitomnost hlukové

chranénych prostor (napiiklad obytné zastavby) hodnoceny.



2

Naproti tomu pii prijezdu silnic /38 a /34 méstem Havlickiv Brod jsou za stavajiciho
stavu v obytné zastavbé piekracovany zakladni limitni hladiny hluku (Laeqr = 55/45 dB
den/noc), na které se vsak jako na tzv. ,starou zaté7* z dopravy vztahuje zvysujici korekce
+12 dB (viz. niZe). Lze odhadnout, Ze hladina hluku v uzkych uli¢nich koridorech dosahuje
70 az 75 dB (ve dne), v noci pak o cca 10 dB méné. To prekracuje i korigované limity.
Nejvyssi piipustné hodnoty hluku ve venkovnim prostoru jsou obsazeny v Natizeni vlady
¢. 502/2000 Sb., o ochrané zdravi pted nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci.

Hodnoty hluku ve venkovnim prostoru se vyjadiuji ekvivalentni hladinou akustického

™

Vv

hluk z leteckého provozu se stanovi pro celou denni a noéni dobu.
Nejvyssi pripustna ekvivalentni hladina akustického tlaku A ve venkovnim prostoru (s
vyjimkou hluku z leteckého provozu) se stanovi souctem zakladni hladiny hluku LaeqT =

50 dB a piisludné korekce pro denni a no¢ni dobu a misto. Tyto korekce jsou nasledujici:

Tab.17: Korekee pro stanoveni hluku ve venkovnim prostoru

Zpusob vyuziti uzemi Korekce (dB)

Nemocnice - objekty g

Nemocnice — uzemi, lazné, Skoly, stavby pro

bydleni a izemi 5 % ) ok | ek

Vyrobni zony bez bydleni +20 ***

*) Stanovena korekce neplati pro hluk z provozoven (naptiklad tovarny, vyrobny, dilny,
pradelny, stravovaci a kulturni zafizeni) a zjinych stacionarnich zdroju (napiiklad
vzduchotechnické systémy, kompresory, chladici agregaty).

**\ Pro zdroje hluku uvedené v poznamce *\ plati dalsi korekce -5 dB.

**) 'V okoli hlavnich komunikaci, kde je hluk zdopravy na téchto komunikacich
pievazujici a v ochranném pasmu drah, se pouzije dalsi korekce +5 dB.

RNV ptipadé hluku pasobeného ,starou zatéZi“ z pozemni dopravy je mozné pouzit
dalsi korekci +12 dB. ..Starou zatéZi* se rozumi stavajici stav hlu¢nosti v e venkovnim
prostoru ptsobny hlukem z dopravy historicky vznikly do dne u¢innosti nafizeni vlady ¢&.

502/2000 Sb., tj. pted 1. lednem 2001.

Pro no¢ni dobu se pouzije dalsi korekce -10 dB s vyjimkou hluku Zeleznice, kde se pouzije
korekce -5 dB.




=B

Pro provadéni povolenych staveb je pripustna korekce +10 dB k zakladni nejvyssi
pfipustné ekvivalentni hladiné akustického tlaku A, a to v dobé od 7 do 21 hodin.

Pokud by bylo technicky prokdzano,ze ve stavajici situaci zastavby po vyerpani vSech
prostiedkil jeji ochrany pfed hlukem neni technicky mozné dodrzet nejvyssi piipustné
hodnoty hluku ve venkovnim prostoru, je mozné potiebnou ochranu pied hlukem zajistit
izolaci objektu tak, aby bylo vyhovéno podminkam nejvyssich ptipustnych hodnot hluku
ve stavbach pro bydleni a ve stavbach ob¢anského vybaveni.

S ohledem na uvedené pozadavky lze stanovit nejvyssi piipustné hodnoty hluku ve
venkovnim prostoru nasledovné:

V zajmovém uzemi (okoli) trasy posuzované komunikace se nachazi stavby pro bydleni.
Nejvyssi piipustna ekvivalentni hladina akustického tlaku je tedy pro hodnoceny prostor

uvazovana hodnotami

Laeg, T = 55 dB v denni dobeé,

Laeq.T = 45 dB v noéni dobé.
V okoli hlavnich komunikaci (kterou posuzovana komunikace je), kde je hluk z dopravy
ptevazujici, by bylo moZno pouzit dalsi korekei +5 dB.
Pro obdobi vystavby se povoluje pouziti dal$i korekce +10 dB(A), avsak pouze v denni
dobé od 7.00 hodin do 21.00 hodin.
Zavazné stanoveni limitd je v kompetenci Krajské hygienické stanice. Vzhledem k tomu,
Ze nejsou uvazovany zadné zvySujici korekce lze ocekavat, ze uvazované limity budou

akceptovany.
S. Fauna, flora a ekosystémy

5.1. Biogeograficka charakteristika uzemi

Podle biogeografického ¢lenéni Ceské republiky (Culek, 1996) patii zajmové uzemi k
Havlickobrodskému bioregionu. Bioregion je tvofen plochou, zdviZzenou pahorkatinou na
rulach. Prevazuje zde biota 4. bukového vegetacniho stupné s prechody do 3. a 5. stupné.
Potencidlni vegetaci tvofi bikové buciny s ostrovy kvétnatych bucin. Biota je
charakteristicky ochuzend, vlivem plosin monoténni a nevyrazna. Podnebi je mirné teplé
az chladnéjsi, dostate¢né dotované srazkami. Lesni porosty kryji ptiblizné 30% plochy,
jsou vSak tvoreny monokulturami smrku. Nelesni plochy jsou intenzivné zemédélsky

vyuzivany, v soucasné dob¢ ptevazne jako pole, mén¢ jako louky a pastviny.
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Z hlediska regiondln¢ - fyto geografického (Skalicky in Hejny at Slavik, 1988) se

zkoumana oblast nachazi ve fytogeografické oblasti mezofytikum ve fytogeografickém

okrese 66 Hornosazavska pahorkatina.

5.2.Ekosystémy

5.2.1.Zv1asté chranéna uzemi

Zvlasté chranéna Gzemi pfirody jsou velmi vyznamné nebo jedine¢né &asti Zivé &

nezivé piirody. Kategorie zvlasté chranénych uzemi jsou:

e narodni parky (NP)

e chranéné krajinné oblasti (CHKO)

e ndarodni ptirodni rezervace (NPR)

e prirodni rezervace (PR)

e narodni pfirodni pamatky (NPR)

e prirodni pamatky (PP)

V okoli (mimo) navrhovanych tras obchvatu je jako zvlasté chranénd tizemi registrovana

pouze jedna piirodni pamatka, a to ptirodni pamétka Slapanka(Tab.18). Ostatni kategorie

chranénych uzemi se zde nevyskytuji.

Tab.18: Charakteristika pFirodni pamatky Slapanka

nazev datum katastraln | ochranné celkova | pfedmét ochrany
vyhlaSeni |ilzemi |pasmo vyméra
Slapanka | 1.12.1998 | Termesiv | 50 m od hranice | 3,8 ha mokfadni spolecenstva udolni nivy
y chranéného Slapanky s vyskytem vyznamnych a
Gzemi ohrozenych druhii rostlin  (d'ablik

bahenni, bazanovec kytkokvéty, rozpuk
jizlivy)
vyznamny biotop velkého mnozstvi
druhii obojzivelnikt, hmyzu a drobného
ptactva

5.2.2. Uzemni systém ekologické stability

Ze¢ zakona (zakon ¢.114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, §3, odstavec a) je

uzemni systém ekologické stability definovan jako vzdjemné propojeny soubor

piirozenych 1 pozménénych, avsak piirodé blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni

rovnovahu.Z mapovych a textovych piiloh Generelu mistnich systémt Havli¢kav Brod,

(zpracoval Urban Hradec Kralové), jsem vybral prvky USES, které svou polohou maji

vztah k posuzovanému zaméru (Tab.19).
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Tab.19: Prvky dzemniho systému ekologické stability

poradové ¢islo

nazev

Lyp

katastralni
uzemi

charakteristika

navrh opatfeni

21

Sazava

RBK
soutoku

LBK,
(od
se
Slapankou)

Havl. Brod,
Perknov,
Klanecna,
Veselice,
Podébaby.
Termesivy

ekologicka patef feSeného Gizemi, tiida
¢istoty 11, cca 20% regulovand, jinak
koryto v meandrech

biechovy porost riizné kvality: topoly.
pln¢ vyvinuty porost olse, vrba

doplnit bfehové porosty
autochtonnimi druhy
(vrba, jasan. ol3e, javor,
jilm, dub) do maximdlni
hustoty
postupné
kiizené topoly,
zajistit optimalni éistotu
vody

odstranit

26

Sazava u jezu

LBC

Havl. Brod

tok Sazavy se zbytkem nahonu na mlyn
(¢ast zatrubnéna), od jezu oblouk
pfirozeného vodniho korytka (dno a
biehy rostly terén) s hustym biehovym
porostem

cilové spolecenstvo les
s parkovou tpravou

27
Soutok Sazavy se
Slapankou

LBC

Havl. Brod

soutok dvou ramen Slapanky se
Sazavou, husté biechové porosty, na
ostrové extenzivni louka (vyuZivani
pro venceni psu)

zajistit odpovidajici
¢istotu  vody,  jinak
ponechat stavajicimu
stavu, louku vyuZivat
extenzivné s obCasnym
dosevem  bylin, popf.
doplnit rozptylenou
zeleni

28
Hamfich

LBC

Termesivy

soutok  Bfevnického  potoka se
Sézavou. vlastni feka s bfehovym
porostem, usazovaci nadrz Skrobaren
zarostly  ruderalnimi  spolecenstvy,
svahovy les

lesni biocentrum s vodni
plochou, mezi lesem a
vodou upravit  rezim
ptirozené louky. doplnit
biehové porosty Sazavy

41

Pod
vrchem
k Bastinovu

Straznym

LBK-
nefunkéni

Havl. Brod,
Sucha,
Mirovka

travnaty  polokulturni  prabéh  se
skupinou vrb v horni partii u chalupy
nad Zabincem, dale orné piida a rybnik
s pfilehlymi biehy a vlhkou loukou pod
Novotného dvorem. opét pokracuje
orna puda, za statkem "Bastinov" potok
¢asteéné zatrubnény, pritok botanicky
chudou  loukou, maly ostrivek
niletovych drevin u trati CD

vytvofeni "zeleného
horizontu mésta",
prevazné charakter
lesnich porosti,
skupinova vysadba,
palouky pro pozd&jsi
rekreaéni funkei

42
Novotného dvir

LBC

Sucha

mélky rybnik u silnice s naletem ol3e
do vody. v dob& prazkumu znaéné
znedistén, husty biehovy porost (bfiza,
dub, lipa. javor).

Stiibrny potok - husty bfehovy porost
(ol%e, vrba), pfilehlda nekvalitni
(botanicky chuda louka)

zajistit odpovidajici
¢istotu vody, obnovit
mokfadni spoleCenstva a
louku prevést na
pfirozenou

44
Slapanka

EVLS, LBK

Mirovka

ptivodné RBK, pfi revizi piefazen

husty bfehovy porost (javor, ol3e, vrba,
bfiza) od Pleasu po puvodni most na
Termesivy, od mostu proti proudu
vrba, ol3e, a7 po katastralni hranice
louky dost zdevastované, za katastralni
hranici tok Slapanky po Rydlov
neregulovany meandricky, s &etnymi
slepymi rameny a bfehovym porostem
(misty i ve skupinach podél toku-
evidencni list 94), nad Mirovkou husté
biehové porosty (vrba, olse), misty i ve
skupindch podél toku, meandry v
polokulturni louce

zajistit odpovidajici
¢istotu vody, zachovat
stavajici bfehovy porost
s doplnénim schazejicich
uspéchu,  polokulturni
louky prevést na
piirozené, vlhké

45
Slapanka nad
Ruzovym mlynem

Havl. Brod

tok g]apanky s hustym biehovym
porostem (vrba. ol$e), podél mlynského
néghonu husty bfehovy porost ol3e,
prechod do zruderalizované louky na
ostrové, na SV lesni porost na strmé
strani

zajistit odpovidajici
¢istotu  vody, obnovit
pfirozenou skladbu
luénich porostu
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pofadové cislo | typ katastralni | charakteristika navrh opatieni

nazev uzemi

46 EVKP, LBC | Termesivy, | meandricky tok Slapanky s pfirozenou | zajistit odpovidajici

Pod Lipovym Mirovka mokrou loukou mezi lesem a tokem a | Cistotu  vody, kvalitu

dvorcem - polokulturni loukou za potokem, &ast | bfehovych porostu,

Slapanka lesniho porostu zachovat stavajici vodni
rezim, polokulturni
louky prevést na
prirozené

EVKP-ckologicky vyznamny krajinny prvek, EVLS-ekologicky vyznamné liniové spole¢enstvo, LBC-lokalni

biocentrum,

LBK-lokalni biokoridor. RBK-regionilni biokoridor

5.2.3.Vyznamné krajinné prvky

Ze zakona (zakon ¢€.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny) je vyznamny krajinny
prvek (VKP) definovan jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast
krajiny. Piispiva k udrzeni stability krajiny. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy,
raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, Gidolni nivy. Dale jsou jimi jiné ¢asti krajiny, které
zaregistruje podle § 6 uvedeného zakona organ ochrany piirody jako vyznamny krajinny
prvek, zejména mokfady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni porosty, nalezisté
nerostl a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni utvary. vychozy a odkryvy.
VKP jsou chranény pied poskozovanim a ni¢enim. Vyuzivaji se pouze tak, aby nebyla
narusena jejich obnova a nedoslo k jejich ohrozeni nebo oslabeni jejich stabiliza¢ni funkce.
Zrudit  registraci  prvku miZe organ ochrany piirody, ktery registraci
provedl.(Hlava¢.1992).

Nad zakonny ramec ochrany byla v roce 1991 provedena registrace (evidenéni list ¢.
94) ¢asti toku ficky Slapanky v tseku Mirovka - Rydlov a stanoven ochranny reZim

lokality (Tab.20) a registrace (evidenéni list &. 49) lokality Spitdlské strané (Tab.21).

Tab.20: Registrovana lokalita Slapanka v iseku Mirovka-Rydlov

katastralni | ochranné | popis ochranny rezim

tzemi pasmo

obec nebylo neregulovany meandricky tok Slapanky s |neprovadét dpravu toku, zésahy do
Mirovka vyhlaseno | Cetnymi slepymi rameny bfehovych porostii provadét pouze po

vyskyt: vydra fi¢ni, lednacek Fi¢éni konipas | konzultaci s organy ochrany pfirody.
horsky a blize nespecifikované druhy | slepi ramena ponechat pfirozenému
obojzivelnika Vyvoji

Tab.21: Registrovana lokalita Spitalské strané

Katastralni | ochranné | popis ochranny rezim
zemi pasmo

Havli¢ckuv | nebylo zalesnéné strané mezi fekou Sdzavou a silnici | nebyl popsan
Brod vyhlaseno | Havlickiv Brod-Mirovka a strani nad Slapankou

mezi tunelem a Spitalskym dvorem: Iykovec
jedovaty, omé&j vIg&i mor, lilie zlatohlava, dymnivka
bobovi
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5.3.Flora

Potencialni pfirozenou vegetaci (Neuhéduslova 1998) v uzemi tvofi acidofilni doubravy
svazu Genisto germanicae-Quercion, nejspiSe reprezentované asociaci Luzulo albidae-
Quercetum petraeae. Ve vysSich polohach pfi okrajich Gvalu Sazavy jizné od Havlickova
Brodu navazuji bikové buciny as. Luzulo-Fagetum. V udolnich nivach pfi soutoku Sazavy
a Slapanky je mapovan ostrivek stfemchovych jasenin (as. Pruno-Fraxinetum) v
komplexu s mokiadnimi olSinami svazu Alnion glutinosae. Lze viak rovnéz predpokladat
casty vyskyt luznich olSin as. Stellario-Alnetum glutinosae. Pouze v netypickych
fragmentech 1ze uvazovat o vyskytu sutovych lest svazu Tilio-Acerion. Primérni nelesni
vegetace se zde nevyskytuje.

Nejvyznamnéjsim ovlivnénim z hlediska flory bude zasah do porosti dfevin a keft v
trase obchvatu a nezbytnych zaborech tGzemi. Jedna se zejména o lesni porosty

doprovodnou zelen komunikaci, polnich cest a stromotadi podél vodnich tokd.

5.4.Fauna

Vyskyt Zivocichli v okoli jednotlivych variant je vyrazné ovlivnén blizkosti méstské
aglomerace, ktera se negativné projevuje spolu se zemédélstvim predevsim na kvalité vody
v nékterych vodotecich.

V zajmovém tzemi obou navrzenych variant byl prokazan vyskyt celkem 13 druhi
Zivocichli zafazenych zakonem ¢&. 114/92 Sb. a provadéci vyhlaskou MZP ¢&. 395/92 Sb.
mezi zvlasté chranéné druhy Zivocichii v kategoriich ohrozenych, siln¢ ohroZenych i
kriticky ohrozenych druhti. Zadny z uvedenych chranénych druhii se nevyskytuje piimo v
posuzovanych trasach obchvatu.

Mezi silné a kriticky ohroZené druhy obojZivelniki patii skupina tzv. zelenych vodnich
skokanli (Rana esculenta synklepton), ktefi byli prokazani na nékolika lokalitach. Pravé
jich se viak vystavba nemize nijak dotknout, protoze jsou svymi Zivotnimi naroky trvale
vazani na vodni plochy, které neopoustéji ani v zimnim obdobi, jelikoz zimuji v
sedimentech na dné téchto ploch. Ropucha obecna (Bufo bufo), zatazena mezi ohrozené
druhy. je v celé krajin& mimo obdobi rozmnoZovani rozsitena mozaikovité, jediné ohroZeni
by pro ni predstavovalo pretnuti jeji masivni migraéni jarni trasy vystavbou komunikace.
Tento konflikt vSak na lokalité nejde pfedpokladat nebot’ vodni plochy jsou od navrzenych

tras dostate¢né vzdalené.
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Dalsimi zvlasté chranénymi druhy, ktefi byli v zdjmovém uzemi prokazani, jsou plazi
jestérka obecna (Lacerta agilis) a slepy$ kiehky (Anguis fragilis), zatazeni mezi silné
ohrozené druhy. Jejich biotopy jsou vSak natolik variabilni a jsou v zajmovém uzemi
natolik rozsifeni, ze zadny z téchto druhi nemiZe byt realizaci stavby trvale ohrozen a
nemuZe byt sniZena vitalita jejich populaci. Dalsi z plazt, uZovka obojkova (Natrix natrix)
je vazana piedevsim na vlh¢i biotopy a realizaci vystavby nedojde k negativnimu zasahu
do piirozené¢ho vyvoje tohoto druhu.

7. ptakt byly mezi zvlasté chranénymi druhy prokazany vlastovka obecna (Hirundo
rustica), krkavec velky (Corvus corax), lednacek tiéni (Alcedo atthis), pochop rakosni
(Cirkus aeruginosus), bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra), tuhyk obecny (Lannius
colurio) a koroptev polni (Perdix perdix).(Cerny.1980). Ani u jednoho z uvedenych druht
se neda predpokladat negativni vliv vystavby na populace téchto zvlasté chranénych druhu.

Podrobnéjsi popis entomofauny v kap. 6

6.Entomologicky prizkum se zamérenim na eled’ Carabidae

6.1. Vyznam stievlikovitych

Vyznam stfevlikovitych v pfirozenych i umélych suchozemskych biocenozach je
zna¢ny. Ve své valné vétsing jsou to predatofi ostatnich bezobratlych, zejména ¢lenovcei a
mekkysu, hrajici pfedeviim v antropocenozach, kde se procentudlné nejvice uplatiuji, roli
vyznamnych entomofagi. Ale i v pfirozenych biocenozach se diky své diverzité i abundaci
vyznamne uplatiuji pfi udrzovani rovnovahy v kolobéhu latek a energie. | z tohoto divodu
slouzi jiz fadu let jako modelova skupina pro nejruznéjsi, predevsim ekologické studie.
Diky jejich vysoké bioindika¢ni hodnoté je tato systematickda skupina, spolu s celedi
Staphyliniade — Drab¢ikoviti ¢asto vyuzivana k ekologickym klasifikacim stanovist' a
k odvozeni stupné antropogeniho ovlivnéni resp.zachovalosti biotoptl. (Boha¢, Rohacova,
2003). Pouziti strevlikovitych jako bioindikatorti navrhl poprvé Heydemann (1955), a to
v Némecku pro podminky agrocenoz.

Stievlikoviti citlivé reaguji na nejriznéjsi toxické latky (insekticidy, herbicidy) vnasené
do biocendz v souvislosti s bojem se $kodlivymi organismy, stejné jako nadmérné
pouzivani umélych hnojiv. Mnozi stfevlikoviti jsou citlivy i na zménu pH a piedevsim
vlhkosti, takze mohou byt vyuziti i jako bioindikatory téchto zmén prostiedi. V ramci takto
bohaté ¢eledi maji jednotlivé skupiny druhti rozdilné morfologické adaptace a bionomické

strategie. které jim umoznuji kolonizovat biotopy v riznych fazich jejich vyvoje, takze
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jsou dobie vyuzitelni pro studium zmén b&hem sukcese ekosystému. Jako predatofi jinych

bezobratlych jsou také vyznamnou skupinou pro aplikovany zemédélsky vyzkum.

Podle MartiSe (1980) jsou strevlikoviti vhodnou modelovou skupinou pro indikaci zmén

v ekologické rovnovaze krajiny a pro jejich hodnoceni, protoze:

nalezi mezi ekologicky vyznamné Cinitele epigeonu

- velka ¢ast druhi je tésné spjata se svym prostiedim a je citlivd na jeho zmény

- jedna se o pomérné dobfe zpracovanou skupinu z hlediska systematického,
geografického rozsiteni, ekologickych narokl a zpisobu Zivota.

- biologicky material lze ziskat jednoduchymi standardnimi metodami

- jsou docela hojné rozsiteni ve viech typech biotopt

Hurka et al. (1996) rozdelil strevlikovité podle ekologickych narokt a vazby k biotopu
do
tiech zakladnich skupin: reliktni (R), adaptabilni (A) a eurytopni (E). Tato klasifikace plati
pouze pro Ceskou republiku , nebot je zavisla na geograficko-klimatickych podminkach a
lze ji na zakladé procentudlniho zastoupeni druhl i jedincil pfifazenym k jednotlivym

ekologickym skupinam vyuzit k posouzeni kvality a naruSeni prostiedi.

6.2.Metodika
6.2.1. Stanoveni zakladnich skupin
Skupina R

Do skupiny patii druhy s nejuzsi ekologickou valenci, majici v sou¢asnosti namnoze
charakter reliktd. Jedna se vesmés o vzacné a ohrozené druhy pfirozenych, nepfili§
poSkozenych ekosystému, jako jsou tyrfobionti, halobionti, psamofilni, litofilni a
kavernikolni druhy, druhy suti, skalnich stepi a stepi, druhy viesovist, klimaxovych lest
vSech typu, pramenist, bazin a mocall, ptirozenych bieht vod a druhy niv, dale druhy
s arktoalpinnim a boreomontannim rozsitenim. Tato skupina zahrnuje v Ceské republice

174 druhti a poddruhi, coz je 33,1 % vSech taxonu.

Skupina A
K této skupiné patii adaptabilnéj$i druhy, osidlujici vice nebo méné pfirozené, nebo

piirozenému stavu blizké ekosystémy. Vyskytuji se i na druhotnych, dobfe regenerovanych
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biotopech. zvlast¢ v blizkosti puvodnich ploch. Tato nejpocetn&jsi skupina zahrnuje
predevsim typické druhy lesnich porosti, i umélych, pobiezni druhy stojatych i tekoucich
vod, druhy Iucin, pastvin i jinych travnich porostd typu paraklimaxu. Patif k ni 259 druhii a

poddruhii uvadénych z Ceské republiky, coZ ¢ini 49,2 % viech taxoni.

Skupina E

Tuto skupinu tvoii eurytopni druhy, které nemaji Casto zvlastni naroky na charakter a
kvalitu prostfedi, druhy nestabilni, ménicich se habitatl, stejné jako druhy, které obyvaji
siln¢ antropogenné ovlivnénou, tedy poskozenou krajinu. Zahrnuje i expansivni druhy,
Sifici v soucasné dobé na téchto nestabilnich habitatech. A rozsifujici sviyj areal, stejné jako
expansivni druhy, které v soucasné dobé ustupuji, i nestalé migranty. Patii k sni 93 druhii a

poddruhti, coz je 17.7 % druhii a poddruhti Ceské republiky.

U celedi Carabidae, stejné tak u celedi Staphylinidae je dilezitym ukazatelem
antropogenniho ovlivnéni krajiny i pomér adaptabilnich a reliktnich druht, vi¢i druhiim
eurytopnim, resp. ubikvistnim — Carabidae: R+A : E, Staphylinidae: RI+RII : E
Index antropogenniho ovlivnéni spoleenstev drab¢iki (ISD) se nasledné stanovi podle
vzorce: ISD = 100 — (E + 0,5 R2), kde E = frekvence jedinct skupiny E (%) a R2 =
tfrekvence jedinct skupiny R2 (%). Hodnota indexu se pohybuje od 0 do 100. Hodnota
blizka nule ukazuje na krajinu silné ovlivnénou ¢innosti ¢lovéka na které se vyskytuji jen
expanzivni a hojné druhy. Hodnoty blizké 100 poukazuji na krajinu zachovalou
neovlivnénou ¢innosti ¢lovéka. Zde se vyskytuji predeviim druhy skupiny R1. ( Bohac,

1988, 1990. 1999; Hurka et al., 1996).

Podle podilu jednotlivych skupin miizeme lokality rozdélit na:

- antropogenn¢ témér neovlivnéné (podil skupin R/RI+A/RII = 80-89,9 %)

- antropogenné velmi slabé ovlivnéné (podil skupin R/RI+A/RII = 70-79,9 %)

- antropogenné slabé ovlivnéné (podil skupin R/RI+A/RII = 60-69,9 %)

- antropogenné ovlivnéné (podil skupin R/RI+A/RII = 50-59,9 %)

- antropogenné¢ silné ovlivnéné (podil 30-50%)

- antropogenné velmi silné ovlivnéné az degradované (podil skupin R/RI+A/RII pod
29.9 %)
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6.2.2.Sbér materidlu

Bylo provedeno vyhodnoceni struktury spoleCenstev broukli (zaméfeno na
strevlikovité) podle frekvence poctu exemplaft druhd jednotlivych kategorii reliktnosti
vyskytu.
Nizky podil expanzivnich druhti nam v nelesnich biotopech signalizuje vysoké pfirodni
hodnoty zkoumanych stanovist’ a naopak. Také podil reliktt I. fadu ve stanovitich ukazuje
na jejich ptivodnost.

Sbér byl provadén na podzim roku 2004 (kromé& zimnich mésict) az do podzimu roku
2005.

Byly provadény odchyty pomoci zemnich pasti bez navnady, pasti predstavovali
plastové kelimky o objemu 0,31. po okraj zahrabané do zemé a naplnéné cca do '/3 objemu
ethylenglykolem (Fridex), ktery slouzil jako smrtici i konzervaéni medium. V kazdé
z vybranych lokalit bylo pouzito 5 pasti, polozenych pfiblizné v intervalech 5 m od sebe.
Vybirani pasti bylo provadéno pfiblizné v mési¢nich intervalech.

Velkou vyhodou této metody sbéru je mala pracnost a nizka finanéni naro¢nost. Piestoze
se zvlasté v posledni dobé objevuji kriticky zaméiené ¢lanky na pouziti zemnich pasti,
zatim nebyla nalezena vhodna nahrada této rozsifené metody.

Zemni pasti poskytuji dobry piehled o sloZeni druhovych spekter stfevlikovitych, ale
pocty zjisténych jedincl nekoresponduji s jejich skuteCnou denzitou na biotopu (Bohac
2006, Bezdék 2001). Spise odrazeji aktivitu jednotlivych druht nebo jesté lépe aktivitu

zavislou na denzit& a G¢innosti zemnich pasti — tzv. aktivity — trapability — density*.

6.3.Popis a umisténi stanovist’
Stanovisté ¢.1

Kruhovy objezd na zacatku predpokladané stavby, navazujici na ukonceny
severovychodni obchvat. Antropogenni navazky v prostoru jizné od stavajiciho kruhového
objezdu, mezi aredlem Hypernovy a hospodaiskymi objekty Stéfbrného Dvora. Reliéf
pivodni uUdolnice poticku je zcela zménén, vodote¢ samotnd je vedena uméle
vyhloubenym korytem se zménou trasy. Vegetaci predstavuji sukcesné rana stadia
ruderalnich spolecenstev tiidy Artemisietea vulgaris (obvykle nezapojend), na deponiich
vzniklych skryvkou ornice je vyvinuta nitrofilni vegetace tiidy Chenopodietea. Jedna se o
zcela béznou ruderalni a nitrofilni vegetaci, ve které se dale vyskytuje fada druhii béznych

polnich plevelt.
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Stanovisté ¢.2

Antropicky pfemodelovany terén v okoli Zelezniéni trati a mistni komunikace. Na
svazich zafezu zelezniCni trati se nachdazeji sekundarni lesni porosty s pievahou Robinia
pseudacacia a ¢etnymi naletovymi dfevinami: Betula pendula — briza bélokora, Populus
tremula — topol osika aj. Bylinné patro vytvari fada béznych druhu, ¢asté jsou druhy
ruderalni a nitrofilni. Pfirodé bliz3i je lesni porost vychodné od mostu mistni komunikace
pfes Zelezni¢ni trat. V dfevinném patru dominuje Quercus robur — dub letni, v podrostu
nachazime obvyklé druhy lesni a lesnich okrajt, ruderal( a nitrofyti je zde vak minimum.
Zbytek segmentu tvofi komunikace a ruderalni plochy.
Stanovisté ¢.3

Stanovist¢ je vtésné blizkosti feky Sazavy. Biehovy porost Sazavy tvoii Alnus
glutinosa — ol3e lepkava, ojedinéle Quercus robur — dub letni. Ve velmi uzkém pruhu pfi
vlastnim biehu feky, v kefovém a bylinném patru biehového porostu, se setkavame s
ochuzenou druhovou garniturou luznich oldin as. Stellario-Alnetum glutinosae, které v
pfedmétném prostoru ziejmé piedstavuji potencidlni lesni vegetaci. Stavajici (v podstaté
pouze liniovy) porost je ovsem pochopitelné sekundarniho plvodu (regulace feky,
vystavba zeleznice). V kefovém patru se vyznamné uplatiuje Prunus padus — sttemcha
obecna. Charakteristicky je Casty vyskyt liany Humulus lupulus — chmel otacivy. Jarni
aspekt bylinného patra ur¢uji druhy Anemone nemorosa — sasanka hajni, Ficaria verna
subsp. bulbifera — orsej jarni, vzacnéji Gagea lutea — kiivatec zluty a Adoxa moschatellina
— pizmovka moSusova. Z dalSich druhi pozdéjsim aspektli zde roste napf. Lamium
maculatum — hluchavka skvrnita, Stellaria nemorum — pta¢inec hajni, Senecio ovatus —
star¢ek Fuchsuv, Phalaris arundinacea — chrastice rakosovita a samoziejmeé Urtica dioica
— koptiva dvoudoma. (Kubat K.a kol.,2002).
Stanovisté ¢.4

Ekoton lesa a louky. Kratky a relativné strmy svah nad levym okrajem nivy Stiibrného
potoka. Svah je porostly souvislym porostem dievin, ve kterém dominuje Quercus robur —
dub letni, virouseny jsou i dalsi dieviny. V podrostu se vyskytuji bézné druhy kiovin a
bylin.
Od silnice nad biehem potoka jsou pravidelné kosené kulturni louky. Druhové sloZeni
sklizenych luk je ovlivnéno intenzivnim hospodafenim (hnojenim, kejdovanim. Pouze na
okraji lesika se zachoval fragment suchomilnych travnikt, blizkych svazu Hyperico
perforati-Scleranthion perennis s prechody k mezofilnim loukam s nékterymi

charakteristickymi druhy jako Dianthus deltoides — hvozdik kropenaty, Galium verum —
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svizel syfistovy, Cerastium arvense — rozec rolni, Festuca ovina — Kostfava ovéi, Thymus
pulegioides — matetidouska vejcita, Trifolium arvense — jetel rolni aj. (Faltys V., 1990).
Stanovisté &.5
Udoli tvarované vodote¢i Stiibrného potoka. Nivni porost Stiibrného potoka je
v tésném vztahu se souvislym lesnim porostem,
Nachazi se zde malo zachovala vysokobylinna vegetace pchadovych luk svazu Calthion s
fadou ruderalnich a expanzivnich druhl v kombinaci s rozvolnénou inicialni ol3inou.
Jehli¢naty les nad bichem potoka, z&asti pravidelné vyfezavany prostor pod vedenim
vysokého napéti. Misty Crataegus cf. laevigata — hloh obecny, Quercus robur — dub letni,
Larix decidua — modiin opadavy, Rubus idaeus — ostruzinik malinik, monotypicky Picea
abies — smrk ztepily.
6.4.Vysledky a diskuse
6.4.1.Zjisténé druhové spektrum
Zjisténé druhové spektrum je uvedeno podle nomenklatury v check-listu CR (Jelinek,
1993). Byly zjistény nasledujici druhy:
Carabidae:
Carabus nemoralis nemoralis (O.F Miiller, 1764)
Carabus granulatus granulatus (Linnaeus, 1758)
Carabus scheidleri scheidleri (Panzer, 1799)
Carabus hortensis hortensis (Linnaeus, 1758)
Carabus problematicus problematicus (Herbst, 1786)
Calathus fuscipes (Goeze, 1777)
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758)
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798)
Pseudoophonus rufipes (DeGeer, 1774)
Poecilus versicolor (Sturm, 1824)
Silphidae:
Silpha obscura (Linnaeus, 1758)
Nicrophorus investigator (Stobiecky, 1883)
Geotrupidae:
Geotrupes stercorarius (Linnaeus, 1758), E

Ptehled zjisténych druhl na jednotlivych stanovistich a jejich ekologické zatazeni do
indika¢nich skupin je uveden v tabulce 22.
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Tab.22:

Druh a ekologické zarazeni Stanovisté Stanoviste Stanovidté Stanovisté¢ | Stanovidteé
.1 &2 &3 &4 6.3

Carabus nemoralis 0 3 2 34 4

O.F.Miiller, 1764,

A

Poecilus cupreus 18 0 21 32 2

Linnaeus, 1758.E

Carabus scheidleri 0 1 3 15 10

Panzer, 1799,

Aohrozeny  druh  podle

114/1992

Geotrupes stercorarius 0 0 0 0 94

(Linnaeus, 1758), E

Pterostichus melanarius 0 0 37 45 28

Iliger, 1798,E

Carabus hortensis 0 5 19 28 25

Linnaeus, 1758,A

Nicrophorus vespilloides 0 2 8 7 23

Herbst, 1784, E

Pseudoophonus rufipes 0 0 15 23 14

DeGeer, 1774, E

Calathus fuscipes | by 0 0 36 0

Goeze, 1777, E

Silpha obscura 0 12 34 22 45

Linnaeus, 1758, E

Poecilus versicolor 0 0 i 46 4

Sturm, 1824, E

Carabus problematicus 0 4 122 15 &

Herbst, 1786,

A, ohrozeny druh podle

114/1992

Carabus granulatus 1 7 13 6 10

Linnacus, 1758, E
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6.4.2.Reliktnost

Porovnani reliktnosti carabidofauny a sledovanych biotopt je uvedeno v tabulce 23.
Rozdéleni jednotlivych druht ¢eledi Carabidae, Silphidae a Geotrupidae do bioindikaénich
skupin je podle Hiirka, Vesely & Farka¢ (1996) a Bohacée (Gstni sdéleni). Porovnani

ekologickych skupin je znazornéno v tabulce 24.

Tab.23: Reliktnost spolefenstev stievlikovitych, hrobafikovitych a chrobakovitych na sledovanych

stanovistich.

Biotop Zdruhu % A % E %

Stanovisté ¢.1 3 0 - 0 3 100
Stanoviste ¢.2 7 0 4 37 3 43
Stanoviste ¢.3 11 0 4 36 7 64
Stanoviste ¢.4 12 0 4 33 8 67
Stanovisté ¢.5 12 0 4 33 8 67
Celkem 13 0 4 31 9 69

Stanovisteé ¢.1: ISD = 0 - antropogenné¢ velmi silné ovlivnéné az degradované, eurytopni
druhy

Stanovisté ¢€.2: ISD = 28,5 - antropogenné silné ovlivnéné uzemi s vy$§im podilem
adaptabilngjSich druha celedi Carabidae

Stanovisté ¢.3: ISD = 18 — antropogenné velmi silné ovlivnéné tizemi s vy$$im podilem
eurytopnich druht

Stanovisté ¢.4: ISD = 16,5 - antropogenné velmi silné ovlivnéné izemi s vy3sim podilem
eurytopnich druhu

Stanovisté ¢.5: ISD = 16.5 - antropogenné velmi silné ovlivnéné uzemi s vy$$im podilem

eurytopnich druht
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Tab.24: Zastoupeni ckologickych skupin na jednotlivych stanovistich

100

%

@ Skupina A
@ Skupina E

| ¢.2 c.3 c.4 c.5
Stanovisté

6.4.3.Shrnuti z hlediska studovanych skupin epigeickych brouku

Pro vyhodnoceni stavu krajiny, ktera bude pfimo dotfena trasou obchvatu bylo vhodné
zjistit druhovou skladbu entomofauny. U cCeledi Carabidae (vhodny bioindikator stavu
prostiedi) bylo rovnocenné zastoupeni ekologickych skupin (kromé stanovisté ¢.1) a nebyl
nalezen Zadny reliktni druh.

Dle mého piedpokladu bylo zjisténo, ze stanoviité ¢.1 je antropogenné velmi silné
ovlivnéné az degradované. Pritomnost frekventovaného kruhového objezdu a velice uzka
druhova skladba vegetace tento muj piedpoklad podporovalo. S vyjimkou druhu Poecilus
versicolor v jarnich mésicich a Calathus fuscipes v pozdnim 1ét€ jsem nezaznamenal jiné
vyznamné druhy Celedi Carabidae. Navic zminéné dva druhy byli nalezeni pouze v jedné
pasti a to ve vétsi vzdalenosti od vozovky.

Stanovisté ¢.2 je ovlivnéno Zelezni¢ni trati, takZe v pastich, poloZenych v tésné blizkosti
této komunikace, nebyl zjistén Zzadny druh. Trochu dale od trati, v lesnim
(prosvétleném,travnatém) prostiedi byla situace jina. Zaznamenal jsem zde uz nékolik jedinctu
vétSich druhli Carabidae jako Carabus problematicus nebo Carabus hortensis. Jsou zde
prevladajici adaptabilné€jsi druhy celedi Carabidae, jelikoz zde neni pravidelny zasach
Cloveka jako napf. seCeni luk nebo lesni hospodaieni. V mensi mife se zde objevuji eurytopni
druhy Celedi Silphidae.

Stanovisté €.3 az 5 - jsou uz, co do poctu druhti a ekologickych skupin, vyrovnané. Hlavné
stanovisté ¢€.4 bylo velice frekventované co do poétu druhti a jedincu. Lze zminit vétsi
zastoupeni druhu Carabus nemoralis, Poecilus versicolor nebo Calathus fuscipes oproti
inym stanovistim. Toto stanovisté je na samém okraji lesa, nezastinéné a tak ho tyto
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druhy hojné vyuzivaji. Past, jenz byla posunuta trochu vice do louky uZz ale naznadila
mensi intenzitu druht — je pravidelné kosena.

Stanovisté ¢.3 je ovlivnéno vodote¢i Sazavy a typickou vegetaci okolo téchto vodnich
toku. Zjistén zde Carabus granulatus (tak jako v ostatnich pastich). Jsou zde padlé tlejici
stromy a to je ziejmé divod jeho vyskytu. Casty je i Prerostichus melanarius.

Stanovisté ¢.5 by teoreticky mélo byt podobné(jako u stanovisté ¢.3), ale je to niva
drobného toku a vice zastinéna lesni vegetaci. Prakticky zde nebyl zji§tén napf. Poecilus
cupreus, ale na druhou stranu je potfeba zminit, Ze se zde v hojném poétu vyskytoval druh
celedi Geotrupidae — Geotrupes stercorarius. V pastich zde dominoval. Hojny zde byl i
Carabus problematicus a Carabus hortensis, jelikoZ toto stanovi$té je umisténo spise
v lesnim prostiedi.

Po celkovém zhodnoceni po¢ti druhii a podilu ekologickych skupin Ize konstatovat. Ze
kromé stanovisté ¢.1 jsou ostatni biotopy rovnomérné zastoupeny adaptabilnimi a
eurytopnimi druhy cCeledi Carabidae. To znamend, Ze prostfedi pfimo dotéené trasou
obchvatu je jiZ antropogené silné ovlivnéné. Je jasné, ze mnoho jedinci zahyne v prib&éhu
stavby, ale po zklidnéni situace se da piedpokladat, Ze se pocet jedinci jednotlivych druha

opét ustali.

6.5. Popis dominantnich druhu zjisténych brouki

Carabus problematicus problematicus (Herbst, 1786)

Patii do podrodu Mesocarabus, coz je skupina 5 druht z nichz 3 jsou endemity Iberského
poloostrova, 1 zije v zdpadnim Maroku a jediny zasahuje do stfedni Evropy (Carabus
problematicus).

20-28mm. Cerny s modrym leskem, §tit a okraj krovek modrofialové. Pyreneje, jz., z., a
stiedni Evropa, Island. Na tomto aredlu vytvaii velké mnozstvi lokalnich ras, tézko
odlisitelnych tvarové i skulpturou krovek. V CR nominotypicky poddruh, po celém uzemi
0j.. lok. hojny vlesich pahorkatin a hor (Hirka, 1996). Ohrozeny a chranény
druh.(Anonym 1992). V trase obchvatu (béhem stavby,....) bude popaluce tohoto druhu
potlacena. V blizkém okoli to bude mensi negativni vliv a béhem provozu komunikace se

stav populace ustali.
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Carabus nemoralis nemoralis (O.F.Miiller. 1764)

Zastupce podrodu Archicarabus, ktery zahrnuje 11 druht Zijicich v Evropé a jz. Asii.
V CR 2 druhy.

Krovky u obou pohlavi protahlé a ovalné, krovkové intervaly uzké, malo zfetelné, jamky
prerudujici primarni intervaly vzdy mnohem S8ir$i nez S$ifka intervalu, apikdlni cast
sklerotizované Spice aedeagu kratka.
19-28mm. Povrch nejcastéji bronzoveé hnédy se zelenym nebo fialovym nadechem, spodni
strana a piiveésky Cerné. Je druhem s jarnim rozmnozovacim cyklem a vyskytem v obdobi
(I1L.- XI.) s max. (V.- VL) a konec (IX.- X.). Je klasifikovan jako adaptabilni indika¢ni
druh.

Evropsky druh, zavleceny do Severni Ameriky, vytvafejici nékolik poddruhi. V CR
nominotypicky poddruh hojny od nizin do hor, spiSe na nezastinénych stanovistich, hdje,

lesy, zahrady.( Hirka 1996)

Carabus granulatus granulatus (Linnaeus, 1758)

Patii do podrodu Carabus , ktery celkem zahrnuje 4 druhy rozsifené od Pyreneji po
Japonsko. Ve stredni Evropé 2 druhy.

Zebro pii §vu zfetelné alespoii do */5 krovek, krovky plossi, delsi a rovnob&znéjsi, Zebra i
fetizky méné vyrazné, stred Stitu plossi, tykadla delsi.
16-23 mm. Svrchu tmavé bronzovy, spodni strana a ptivésky cerné, stehna Cervena.
Pievaha jedinct brachypternich, vyskytuji se ale i kusy makropterni a bezkfidlé, pozorovan
v letu. Transpalearkticky druh, rozsifeny od Pyreneji a Velké Britanie po Sachalin a
Japonsko, vytvarejici na tomto aredlu 10 poddruhu, zavle¢eny do Severni Ameriky. Zije
v rozpadajicim se dievé a pod opadlou kiirou. Nalezi k druhiim s jarnim rozmnoZovacim
cyklem a vzacnym podzimnim vyskytem (IIl.- X. max. VL.). Je uvadén jako eurytopni

indikaéni druh (Baehr 1980, Hurka 1996, Koch, 1989).



Carabus hortensis hortensis (Linnaeus, 1738)

Patii do podrodu Oreocarabus.jenz zahrnuje celkem 5-7 druht, vyskytujicich se prevazné
v Evropé. 2 druhy s nejvétsim arealem rozsifeni zasahuji i do stfedni Evropy.

Krovky bronzové hnédé, uzce Zebirkovité ryhované, s 3 fadami Sirokych, zlatych nebo
zelenavych jamek.

22-30 mm. Spodni strana a vSechny piivésky ¢erné. Lesni druh s., stf., v. a jv. Evropy.

V CR obecny v listnatych i jehli¢natych lesich od nizin do hor ( Hirka 1996).

Carabus scheidleri scheidleri (Panzer, 1799)

Zastupce podrodu Morphocarabus. Ohrozeny a chranény druh (Anonym 1992). Primy
negativni vliv na populaci v prabéhu vystavby.

Na krovkach jen 3 primarni intervaly (vyznacené fadkou hlubsich jamek, mezi
primarnimi intervaly vzdy 3 intervaly dalsi).
25-30 mm. Svrchu ¢erny. fialovy, modry, médény, zeleny, zlaty, okraje ¢asto jinobarevné,
spodni strana a piivésky vzdy Cerné. Velice proménlivy druh i ve skulptufe krovek. Jv.
Bavorsko. CR. Polsko. Rakousko, Mad'arsko. Casto v lesich, ale i na polich a pastvinach,

od nizin do lesniho pasma hor. V CR dva poddruhy. (Hirka,1996)

Calathus fuscipes (Goeze, 1777)

Jediny zastupce podrodu Calathus v CR, ktery celkem zahrnuje 10 obtizn& odliditelnych
druht.

9,0-13,3 (11,7) mm. Cerny, tykadla a makadla ervena, 1 ¢lanek tykadel ZlutoGerveny,
nohy smolné ¢erné az smolné hnédé. Zapadopalearkticky, brachypterni s no¢ni aktivitou,
vzacné i makropterni druh zavle¢eny do Severni Ameriky vytvaii na svém aredlu 6 az 8
poddruhu, lisicich se pfedevsim tvarem sklerotizovaného utvaru ve vnitinim vaku aedeagu.

Je druhem s podzimnim cyklem rozmnozovani. Je klasifikovan jako eurytopni indika¢ni
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druh. V CR obecny spie na suchych stanoviitich bez zastinéni, louky, meze, stepi, od

nizin do hor. (Baehr, 1980, Hirka, 1992, 1995, Koch, 1989).

Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758)

Zastupce podrodu Poecilus. Postranni zlabek §titu od stfedu k bazi silné rozsiten, ryhy
krovek mel¢i, sotva tetkované, meziryzi plocha, svrchu matnéjsi, riznobarevny, nejcastéji
médény.

9,6-14,0 (12,1) mm. Cerny, svrchu médény, prvni 2 &lanky tykadel &ervenozluté.
Makropterni. pozorovan v letu. Je jarnim druhem s nevyraznym podzimnim maximem [V-
XI max. '/» V-VI a IV. Je charakterizovan jako eurytopni indika¢ni druh (Baehr 1980,
Freude et al. 1976, Hirka 1995). SloZeni pfijimané potravy se u dospélce méni v pribéhu
vegetacni doby. na jafe preferuje rostlinou slozku, v 1ét¢ a na podzim Zivocisné zdroje.
Zapadopalearkticky druh rozsifeny po stf. Sibif a Stiedni Asii. V CR nominotypicky
poddruh, obecny eurytopni druh nezastinénych stanovist, pole, stepi, biehy vod, niZiny az
hory.
(Hirka, 1996)

Poecilus versicolor (Sturm, 1824)

Zastupce podrodu Poecilus. Hlava na temeni hladkd, baze krovek neni $ir$i nez baze Stitu,
ktera je v men$im rozsahu te¢kovand, zadni holené na vnitini strané s 5-7 §tétinkami.
8,9-12,0 (10,7) mm. Cerny, svrchu fialovy. Makropterni, pozorovan v letu. Palearkticky
druh na vychod zasahujici po Bajkal a Jakutsko. Je jarnim druhem s vyskytem imag na
podzim (konec IV-1X) s maximem IV a na podzim. Jarni cyklus rozmnozovani. Nalezi do
indikacni skupiny eurytopnich druhii. (Baehr 1988, Freude et al. 1976, Hurka 1995) V CR
hojny na nezastinénych stanovistich, louky, pastviny, pole, rostlinami porostlé biehy vod,

lesni paseky, niZiny az hory, nej¢astéji v pahorkatinach. (Htrka, 1996)
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Pseudoophonus rufipes (DeGeer, 1774)

Zastupce holarktického podrodu Pseudoophonus, ktery zahrnuje podstatnou vétinu
druhového bohatstvi rodu, jen dva zastupci zasahuji do stfedni Evropy.

Strany Stitu slabé vykrojené, zadni nohy ostie pravouhlé, zadecek uprostied hladky a
lysy, po stranach jemné te¢kovany a chloupkovany; v priméru vétsi druh.
10,2 — 16.1 (13.8) mm. Smolné ¢erny, krovky s hustym Zlutym ochlupenim, makropterni
pozorovan v letu. Palearkticky druh zavle¢eny do Severni Ameriky. Pod slamou a opadlou
vegetaci vyhledava semena jehli¢nant, obili a jahody. Je podzimnim druhem s vyskytem
od V.do X. smaximem VIIL- IX. VCR obecny na suchych aZ polovlhkych, spise
nezastinénych stanovistich: pole louky, ruderaly, okraje lest, niziny az hory. Je zafazen ve

skupiné eurytopnich indikatort. (Baehr, 1980, Hirka, 1996, Koch, 1989)

Pterostichus melanarius (1lliger, 1798)

Zastupce podrodu Morphnosoma. Jedna se holarkticky podrod s necelou desitkou druh,
v palearktické oblasti jen jediny druh.
12,7-18,7 (15.7) mm. Cerny, brachypterni, vzacné i makropterni nebo s redukovanymi
kiidly. Eurosibitsky druh, zasahujici na vychod az po Amur, zavleteny do Severni
Ameriky. V CR obecny, preferuje hustou vegetaci v biotopu poli, biehi, luk. V opadlé
vegetaci lovi larvy hmyzu, housenky, poskozuje jahody a obili. Je podzimnim druhem
s velkym po¢tem prezimujicich mag, ale i larev, lze predpokladat i dvé generace do roka.
Vyskyt od dubna do zafi s maximem v Cervenci. Je klasifikovan jako eurytopni druh.

(Baehr 1980, Hiirka, 1996, Koch 1989)

6.6.Doporuceni z hlediska strevlikovitych jako bioindikatoru kvality
zivotniho prostiedi
V této Casti mé prace jsem hodnotil kvalitu Gzemi dotéeného stavbou obchvatu.
Dobrym bioindikatorem kvality Zivotniho prostfedi jsou i brouci, pfesnéji feceno
strevlikoviti. Stfevlikoviti brouci pati k vyznamnym skupinam hmyzu pouzivanym pfi
bioindika¢nich studiich. (Boha¢ 2006). Pro entomologicky prizkum jsem tedy pouzil

metodu zemnich pasti (Absolon 1993). Je to metoda levna, jednoducha a neni to ¢asoveé
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naro¢né. Dle Bohace (2006), metoda zemnich pasti nam nedava informaci o populaéni
hustoté a druhovém slozeni. S timto souhlasim, protoZe neuréujeme ani tak pocetnost
druhu, jako spiSe jejich aktivitu za urcité obdobi. Tim je vysvétlujici i dominantni
zastoupeni Celedi Carabidae v pastich. Jsou to aktivni, velice pohyblivi lovci.

Po sbéru materialu jsem vyhodnotil zastoupeni jednotlivych ekologickych skupin podle
tolerance k antropogennim vlivim (Hiurka et al., 1996 pro stievliky, Bohac¢, 1988,
1990, 1999 pro drabé¢iky).

Vyhodnoceni sbéru entomofauny ukazalo, Ze celé dotéené uzemi je zastoupeno
pouze druhy adaptabilnimi a eurytopnimi. Souhlasim s tvrzenim Bohace J. (1999), Zze v
agrocenozach vétSinou zcela pfevazuji ubikvistni druhy zatimco v nenarusenych
biotopech druhy se zvySenymi ekologickymi naroky a druhy stenotopni.

Dot¢ené uzemi je silné antropogenné ovlivnéné a je jasné, Ze stavba silnice a jeji
nasledny provoz bude mit dalsi negativni dopad na mistni entomofaunu. Po zklidnéni
situace se druhova diverzita ustali na pavodnich ¢islech, jelikoz oblast je osidlena
adaptabilnimi a eurytopnimi druhy. Mou doménku podporuje i vyzkum (Bohac
J..Hanouskova,Matéjka 2004) vlivu fragmentace krajiny a dopravniho zatizeni na
druhouvou skladbu spolecenstev  epigeickych broukt. Autofi poukazali na to,ze
druhova diverzita byla vyssi v biotopech podél silnice prvni tfidy neZ u délnice. Vliv
dalnice se projevil sniZzenim druhové diverzity v jejim bezprostfednim okoli, coz
nebylo zjisténo u mensi silnice prvni tiidy. Mozné zmirnéni negativniho vlivu na faunu

v dot¢eném Uzemi viz.kap.7.2.4.1.

7.Celkové zhodnoceni vlivii stavby na Zivotni prostiedi a
obyvatelstvo

7.1.Vliv na obyvatele
7.1.1.Hluk

Varianta obchvatu se dotyka na zacatku trasy statkem Stiibrny dvir. Vliv hluku na
tento objekt bude v mezich normy, jelikoZ komunikace se dotykaji hospodaiskych budov a
obytné c¢asti, nachdzejici se na druhé strané, jsou takto odstinéné. Dale se trasa dotyka
jenom usedlosti U PSeni¢kii a U Cakli, které nejsou v tésné blizkosti trasy a lze tedy

predpokladat, ze normy zdaleka nebudou piekroceny v takové mife, jak v ulicich mésta.
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V ramci dalSich projekénich praci bude tieba posoudit hlukové imise v dané konkrétni
situaci podrobnéji, a pokud se to ukaZe jako potfebné, navrhnout a realizovat pfiméfena
ochranna opatfeni.

Pocet dot¢enych obyvatel

Varianta Jihovvychodniho obchvatu

U malych skupin domi resp. bytt (Stfibrny Dvir, U P3eni¢ki, U Cakld) lze odhadnout
osidleni cca po 15 osobach.

Nulova varianta

Podél prajezdnich taht silnic 1/34 a 1/38 Havli¢kovym Brodem (ulice Lidicka, ¢ast
Humpolecké, Dolni, Zizkova a Masarykova) je v dosahu zvysené hluénosti cca 600 byti,
tj. automobilovou dopravou vice nebo méné ruseni vichni obyvatelé Havli¢kova Brodu.
7.1.2.Znedisténi ovzdusi

Je jasné, ze v aktivni varianté se cca 2200 obyvatel. V mens$i mife jsou pii pochuzkach
a pohybech po mésté intenzivni ro¢ni imisni koncentrace a hodinové koncentrace v okoli
trasy obchvatu zvednou, ale nebudou mit vyznamny podil na zhor$eni kvality ovzdusi.
Rozptylova situace v daném uzemi je dobra, coz se neda fict o Gzkych ulicich mésta.
Doprava zde neni plynuld a tedy i vétsi zneciSténi ovzdu$i nez za normdlni situace.
Mimoto rozptylova situace ve mésté je hordi nez v okoli a tedy vyrazna zdravotni zatéZ na
tisice obyvatel.
7.1.3. Urazovost

Automobilovy provoz zvySuje s rostouci hustotou i nebezpe¢i dopravnich urazi,
zejména v mistech Castého prechodu chodct, pohybu cyklistd apod. Aktivni varianta
vyvede podstatnou ¢ast silni¢niho provozu z obytného tzemi, zatimco pii nulové varianté
by v Havlickové Brodé urazové riziko zna¢né narostlo.
7.1.4.Dopady na psychiku lidi

Husty automobilovy provoz ma nepiiznivé dopady na psychiku lidi. Pfi¢inou je nejen
intenzivni, nepravidelny a narazovy hluk, ale i dalsi reakce na hustou pozemni dopravu, na
zapach vyfukovych plynd, dale stresy pfi prechazeni ulice na nedostate¢né zabezpecenych
mistech, a to zejména u starych osob, invalidii, matek s ko¢arky a malymi détmi apod.
K tomu pfistupuji i nékteré trvale znepokojujici obavy, napi. o bezpe¢nost samostatné se
pohybujicich déti.
Tim je oteviena cesta i k zasahiim psychickych stavi do oblasti télesného zdravi.
Také tento stresujici vliv dopravy by se pii nulové varianté v Havlickové Brodé zna¢né

posilil, aktivni variantou bude potlacen.
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7.1.5.Socialni a ekonomické dusledky

Priznivym socialnim efektem bude zajisténi novych pracovnich prileZitosti v pribéhu
vystavby silnice.
Neptiznivym disledkem muze byt pokles trzeb restauraci, obchodl a dalSich sluzeb v
intravilanu Havlickova Brodu.
7.1.6.Shrnuti

Z hlediska vlivu na obyvatelstvo je nejvhodnéji varianta obchvatu, u niz je rusivymi
ucinky dopravy dotéen nejnizsi pocet obyvatel (do cca 30), mira rusivych vlivi je mala.
Nulova varianta je zcela nepiijatelna, nebot’ by do budoucna pfinesla psychicky enormné
zatézujici a zdravotné $kodlivé zivotni podminky nékolika tisicim obyvatel Havli¢kova

Brodu.

7.2.Vliv na zivotni prostiedi
7.2.1. Vlivy v prubéhu vystavby

Béhem vystavby bude provadén znaény objem terénnich a stavebnich praci spojeny s
velkymi piesuny zemin a stavebnich hmot za pouziti velkého mnozstvi stavebnich strojt a
nakladnich vozidel.

Z hlediska ovlivnéni kvality ovzdusi bude vyznamné piedevSim mnozstvi prachu
emitované pii manipulaci se sypkymi hmotami (pisek. $térk, zemina apod.). Objem emise
prachovych ¢astic bude zavisly na aktualni meteorologické situaci (vlhkost vzduchu, smér
a rychlost vétru) ale také na vlhkosti a zrnitosti manipulovaného materialu. Celkové
ovlivnéni stavajici imisni zatéze tedy bude proménlivé a ob¢asné, svym rozsahem vsak
neprevysi bézné imisni piisobeni napi. zemédélského obdélavani poli apod.

Emise Skodlivin zplsobena provozem spalovacich motori stavebnich vozidel a
mechanismi bude co do sloZeni prakticky totozna s emisi vozidel, které¢ budou jezdit po

obchvatu po jeho dokonéeni. Jeji uroven vSak bude v prube¢hu vystavby nizsi.

7.2.2. Vlivy na povrchovou a podzemni vodu

7.2.2.1. Vliv na charakter odvodnéni oblasti

Realizaci zaméru dojde ke zpevnéni casti ploch diive volnych a k odvedeni ¢asti
srazkovych vod do vod povrchovych na ukor vsaku. Toto omezeni infiltrace a uréité

urychleni odtoku vod z oblasti je z hlediska odvodnéni oblasti v obou variantach

zanedbatelné.
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7.2.2.2. Zmény hydrologickych charakteristik

Zmeény hydrologickych charakteristik v izemi mohou byt vyvolany pfevedenim vod z
jednoho povodi do druhého ¢i odvedenim vyznamného podilu nyni vsakujicich srazkovych
vod do vod povrchovych.
V trase obchvatu budou srazkové vody z jednotlivych tsekii komunikace odvadény do
recipienti ve svém povodi, pfipadné prevody mezi drobnymi povodimi budou zcela
nevyznamné.
Presto doporucuji provéfit stav propustk(t a koryt téchto vodote¢i a bude-li nutné tak

v piedstihu tato koryta upravit.

7.2.2.3. Vliv na jakost vod

Ovlivnéni jakosti povrchovych vod muze byt zpusobeno odvadénim znecisténi z
komunikace srazkovymi vodami do vod povrchovych.
Toto znecisténi drobnych vodoteci solemi ze zimni Gdrzby je obecny problém, ktery lze
pouze Castecné fesit snizovani spotieby soli a tim i nasledné znecisténi odvadénych vod.
Lze uplathovat zavadéni novych sypac¢t s presnym davkovanim, uziti kvalitngjSich
posypovych materiali, pouzivani zkrapéné soli, ktera mize o cca 30% snizit spotiebu
posypového materidlu, omezeni zbyteénych posypt odbornym vyhodnocovanim
meteorologické situace apod.
Trasa komunikace nezasahuje do vymezenych pasem hygienické ochrany zdroja

podzemnich vod, ur¢enych pro hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou vodou.

7.2.2.4. Vliv v prubéhu vystavby

Na jakost vod muze negativné pusobit vétsi odnos pudnich ¢astic z budovaného télesa
komunikace, véetn¢ svahil naspu a mezideponii. Pii vystavbé bude tedy nutné postupovat
tak, aby se toto riziko eroze minimalizovalo, a to nejen pfi zemnich pracich na vlastnim
télese komunikace, ale také v mistech ukladky piebyte¢nych vykopki. ReSenim je
prednostné¢ vybudovat v mist¢ staveni§t¢ a u ploch deponii vykopku systém fizeného
zachyceni a odvodu srazkovych vod. V misté vyznamnych terénnich praci uvazit realizaci
docasnych usazovacich jimek k zachyceni moznych splavenin pfi ptivalovych destich. Po
ukonceni praci, zpevnéni svahli a omezeni rizika erozivnich splachi bude mozné tyto

docasné systémy odstranit.



7.2.3.Vliv na pudu

Vystavba obchvatu se projevi celkovym zaborem pozemku v rozsahu cca 19 ha. Z toho
znaCnou vétsinu tvoii pozemky zemédélského pidniho fondu, které jsou v soucasné dobé
prevazné vyuzivany jako orna plida s mirné nadprimérnym produkénim potencidlem.
Pozemky pro zamyslenou vystavbu jsou bonitné cenné plochy a jejich zabor predstavuje z
hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu negativni vliv.

Vedeni trasy komunikace pies zemédélské pozemky narusi zavedeny zpusob jejich
obhospodatovani a souc¢asné majetkové poméry.

Zabor lesnich pozemki je vymezen na nékolik fragmentii lesnich porosti prevazné
ochranného charakteru na svazich s vysokym sklonem a na biehové porosty v okoli
vodnich toku. Z hlediska ochrany putd je tento zabor vyznamny, protoZe se jedna prevazné
o lesni porosty s vyznamnym funkénim zaméfenim enviromentalnim, pidoochranym a
protieroznim. Vhodné volenou stavebni technologii a minimalizaci kaceni porosti 1ze tento
negativni vliv ¢aste¢né eliminovat. Ekologicka ujma mize byt kompenzovana nahradni
vysadbou a vegeta¢nimi Upravami télesa komunikace. Z hlediska ochrany puid je tento
zabor vyznamny svym zasahem do porosti chranicich piidu na svazich a bfezich vodnich

toku pred erozi. (Pasak V. a kol 1984).

7.2.3.1. Eroze pudy

Svahy, které jsou v soucasnosti kryty lesnimi porosty budou slouzit jako opérné body
pro mosty a budou v nich ustit zarezy komunikace z okolnich tGseku. Je nutno zajistit, aby
pii vyusténi zafezi pii mostech nevznikl soustfedény vytok vod do udoli, ktery by
zpusoboval erozni ryhu. Dale je tieba dbat zvySené opatrnosti v tsecich, kde jde trasa
v soub¢hu s vrstevnici, kde by mohlo nad nasypy vznikat sbérné izemi s vy3§i sklonitosti,
kde by se mohly projevit zvySené u¢inky erozni ¢innosti. Tyto skutenosti bude oviem
fesit projekt stavby i s ohledem na zajiSténi stability t€lesa komunikace a zakladd
inzenyrskych objektu.

Projevy vodni eroze na svazich nasypu a na deponiich zemin budou omezeny vyuZitim

propustnych zemin, upravou sklonu svaht a vegeta¢nimi upravami.

7.2.4. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy
7.2.4.1 Fauna
Zadny z uvedenych chranénych druhii se nevyskytuje piimo v posuzovanych trasach

obchvatu.
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V piipadé skupiny tzv.zelenych skokani a ropuchy obecné se neda konflikt s trasou
obchvatu predpokladat, jelikoZ jsou svymi Zivotnimi naroky véazani na vodni plochy a ty
jsou v dostate¢né vzdalenosti od trasy obchvatu.

Plazi (jeStérka obecna - Lacerta agilis , slepy$ kiehky - Anguis fragilis) maji své
biotopy natolik variabilni a jsou v zdjmovém uzemi natolik rozsifeni, ze Zadny z téchto
druhii nemiize byt stavbou trvale ohrozen. Dalsi z plazi, uzovka obojkova (Natrix natrix)
Jje vazana predevsim na vlhéi biotopy a realizaci vystavby nedojde k negativnimu zasahu
do piirozeného vyvoje tohoto druhu.

7 ptaku jsou zvlasté chranénymi druhy prokazany vlastovka obecna (Hirundo rustica),
krkavec velky (Corvus corax), lediacek Ficni (Alcedo atthis), pochop rakosni (Cirkus
aeruginosus), bramborni¢ek hneédy (Saxicola rubetra), tuhyk obecny (Lannius colurio) a
koroptev polni (Perdix perdix). Ani u jednoho z uvedenych druhu se neda predpokladat
negativni vliv vystavby na populace téchto zvlasté chranénych druht.

Brouci jsou rozSifeni po celé lokalité dot¢eného izemi a samoziejmé i v celém okoli.
Zvlaste chranénymi druhy byli zjisténi Carabus problematicus a Carabus scheidleri.
Negativni dopad na stievlikovité bude mit hlavné pribéh vystavby obchvatu, ale provoz
samotn¢ komunikace bude mit uz mensi negativni vliv (viz.Boha¢ J..,2004). Divodem je
vysoka aktivita a pohyblivost brouku, ktefi se tak mohou béhem stavby pfesunout do
klidné€jSich c¢asti biotopu a po zklidnéni situace se postupné vratit zpét. K navraceni
druhové skladby spolecenstev broukt, po ukonéeni stavby, miZe napomoci i vhodna
uprava blizkého okoli komunikace viz.nize 7.2.4.2 Flora. Vhodnym feSenim, pro navraceni
druhové skladby bezobratlych i obratlovei do pivodniho stavu a zmirnéni negativniho
vlivu komunikace, miZe byt stavba piechodt a podchod ptes silnici (Hlava¢ V.,Andél P.,
2001). Priichodnost biokoridort, v udoli feky Slapanky a Sazavy, by méla byt zajisteéna
ptemosténim jiz zminénych fek. Vhodny je velky pfirozeny most jehoZ podpiirné sloupy
by nemély zasahovat pfimo do vodniho toku a taktéZ na biehu by mél byt dostate¢ny
prostor pro migraci vétSich zvifat. Pro migraci mensich zvifat je tfeba vhodné upravit
podmosti vlozenim kmenl, kamenti a vegetace. (Toman, A. a kol.,1995). V terénich
zafezech (viz.tab.5) doporucuji vybudovat pfemosténi pres komunikaci zvané ekodukt o
minimalni Sifce 40 m (Hlava¢ V.,Andél P., 2001). V tomto pfipadé je dilezita vhodna
vegetace, ktera je svym charakterem totozna s okolnim prostiedim. Tento pfechod pies
komunikace je vhodnou alternativou pro nerudenou migraci jak velkych obratlovei tak i,

méné pohyblivych, bezobratlych.
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Doporucuji v nasledujicim letnim obdobi, po ukonéeni stavebnich praci, provést jeste
druhy entomologicky prizkum pro zjisténi zmény druhové skladby stievlikovitych jako
bioindikatort stavu krajiny. To by davalo moznost pouziti vysledkii a zkuSenosti
v budoucich projektech stavby silnic a obchvati.

Piesto se trasa obchvatu ur¢itym zpusobem dotkne populaci volné Zijicich Zivocichi a
zasahne do jejich biotopu. Vystavba, jako kazda jina liniova stavba, omezi jejich migracni

moznosti a zvysi pocet stietd zivocicht s dopravou.

7.2.4.2 Fléra

Nejvyznamngj$im ovlivnénim z hlediska flory bude zdsah do porosti dievin a kefu v
trase obchvatu a nezbytnych zaborech tzemi. Jednd se zejména o lesni porosty
doprovodnou zelent komunikaci. polnich cest a stromotadi podél vodnich toki.
Ztrata zelené bude kompenzovana nahradni vysadbou v ramci vegetacnich uprav
komunikace obchvatu.

Navrh skladby dievin v ramci vegetacnich tGprav by mél vychazet z plvodnich a
stavajicich rostlinnych spole¢enstev, klimatickych podminek se zohlednénim novych
stanoviStnich podminek. Pouzité druhy dfevin krajinné zelené by mély byt domaciho
puvodu. Stromové a kefové patro v kombinaci se zatravnénymi plochami by mélo byt
koncipovano tak, aby plnilo stabiliza¢ni funkci a posililo za¢lenéni stavby do krajiny.
Diraz by mél byt kladen na estetickou kvalitu a moznost odhlué¢néni.

Soucasné je potieba piizplsobit vysadbu zelené podél komunikace bezpe¢nostnim
narokiim. V misté vyjezdi, napojeni a v zatackach, kde je potieba prehlednost a vyhled
navrhujeme vysadbu omezit pouze na kefové patro.

Pro vysadbu doporucuji déle olisténé domaci druhy dfevin jako napf. dub letni, jasan
ztepily, lipa malolistd, habr, na vlhéich stanovistich olSe, topol bily, javor klen, z
jehliénant borovice lesni, smrk ztepily. K vysadbé kefového patra navrhuji napk. ptaéi zob

obecny, brslen evropsky. fesetlak, hloh obecny atd.

7.2.4.3 Ekosystém

Trasa posuzovaného obchvatu ptimo neovliviiuje zadné chranéné tzemi, vyhyba se
v pfevazné vétsing prvkim Uzemniho systému ekologické stability. Vyjimku tvoii dva
funkéni lokaln{ biokoridory ., které jsou vazany na vodni toky (Sazava a Slapanka) a jejich

doprovodné bichové porosty.
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Kiizeni dotCenych vodnich toki je feSeno pfemosténim celych tdoli tokt. Mostni pilife
budou umistény mimo vlastni koryta fek a vodni prostiedi tedy nebude p¥imo ovlivnéno.
Toto FeSeni rovnéZ umoziiuje zachovani minimalnich parametru stévajicich prvka USES. Z
hlediska zachovani funk¢nosti prvku stability, by se minimalni §itka biokoridort lokalniho
vyznamu méla pohybovat mezi 10 - 20m podle typu spolecenstva

K jistému ovlivnéni biokoridorti dojde pfi samotné vystavbé obchvatu. Bude zde
provedeno kaceni dievin v trase obchvatu, zapustény mostni pilite a 1ze o¢ekavat zvysenou
hlugnost, prasnost a zabor izemi. Zivo&ichové se pravdépodobné piesunou do okolnich,
klidnych lokalit biokoridoru. Toto ovlivnéni bude pouze doéasné, po dobu vystavby. Po
dokon¢eni stavebnich praci bude provedena nahradni vysadba a lze predpokladat obnoveni
funkce biokoridoru.

Vsechny drobné vodni toky v trase obchvatu budou pieklenuty mostni konstrukei. Ve

vsech piipadech $itka pfemosténi umoziiuje migraci suchozemskych zivo€ichu.

7.2.5. Vlivy na krajinu

Vystavbu obchvatu jako celku nelze oznacit jako vliv velkoplosny, vlivy stavby budou
omezeny na koridor stavby, resp. dosah ptislusnych provoznich vlivii (dopravni hluk a
exhalace). Trasa obchvatu je charakterizovana pievahou zarezovych partii nad
nasypovymi, doplnéné mostnimi konstrukcemi. Mostni objekty jsou vedeny pomérné
vysoko nad urovni terénu z diivodu piekonani vyskovych rozdilt v tdolich vyhloubenych
erozni ¢innosti fek.

Je na misté hledat co nejcitlivejsi feSeni. Lepsiho zaclenéni trasy obchvatu do okolni
krajiny lze dale dosahnout vhodnou realizaci vegetacnich uprav svahovych partii zemniho

télesa silnice.

8.Zavér

Zadanim mé diplomové prace bylo zhodnotit vliv planované stavby jihovychodniho
obchvatu Havlickova Brodu na Zivotni prostiedi.
Nejprve jsem se tedy zaméfil na popis dotéeného Uzemi a co nejveérnéji popsal jeho
soucasny stav.

Soubézné s timto popisem jsem provedl entomologicky pruzkum. Diky velké aktivité a

pohyblivosti broukt ¢eledi Carabidae byl v pastich nalezen dominantni pocet téchto



B

druhi. Tato Celed je vhodnym bioindikatorem stavu Zivotniho prostiedi. V lokalité, kde
Jjsem provadél entomologicky prizkum, nebyl nalezen jediny reliktni druh. V tésné
blizkosti lokality kruhového objezdu byla zjisténa velice uzka druhova skladba broukt. To
ukazuje na mozny negativni vysledek vlivu stavby na faunu v dané lokalité. S touto
doménkou, ale nemohu souhlasit, jelikoZ intenzita dopravy je zde n&kolikanasobné vy3si,
z divodu napojeni daldich komunikaci. Mimoto sou¢asna uprava okoli neni na takové
urovni, aby zajistila vhodné podminky pro dalsi adaptabilni ¢i eurytopni druhy broukd.
Okoli ostatnich stanovist' je uz druhové pestiejSi s prevahou eurytopnich druhi nad
adaptabilnimi. Byly zde zjisténi dva ohrozené a chranéné druhy Carabus problematicus a
Carabus scheidleri. V pribéhu vystavby bude populace téchto druht, v misté stavby,
znic¢ena, ale jedinci v okoli stavby budou schopni se stahnout do klidnéjsich ¢asti biotopu a
po ukonceni stavby znovu osidli okoli komunikace.

Ukdzalo se,ze uzemi je antropogenné silné ovlivnéné a planovana trasa obchvatu
nezasahuje z hlediska ochrany pfirody zadné zvlasté chranéné tizemi. Prochazi vétSinou
ornou pudou, ktera neni z biologického hlediska hodnotnym tzemim. V trase se nachazeji
nékteré hodnotngjsi lokality (nivy vodotedi Sazavy, Slapanky a Stéibrného potoka), které
jsou vsak ptekracovany velkymi mostnimi objekty bez zasahu do tokt a jejich biokoridort.
Stavba se nachazi ve vice nez dostatecné vzdalenosti od obytnych casti mésta a budov tak,
aby byly zajistény veskeré pozadavky hygienickych piedpist. Trasa silnice bezpecné a se
znacnou rezervou spliuje jak pozadované hlukové limity, tak i limity znedi$téni ovzdusi.
Vymisténim prijezdné dopravy z obce zaroven dojde k podstatnému zlepSeni zivotniho
prostiedi pro vétSinu obyvatel. To vie, s podrobnéjsimi zavéry a navrhy na feSeni moznych
problému, jsem uvedl v posledni ¢asti této prace.

Zaveérem je tedy mozné konstatovat, ze varianta jihovychodniho obchvatu Havlickova

Brodu je dobrym fedenim zhorSujici se dopravni situace ve mésté.
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10. Piilohy
10.1.Mapové prilohy
Mapa 1: Situace trasy obchvatu (zvyraznéno &erveng)
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Mapa 2: Ortofotomapa ( Cervend zvyraznéna trasa obchvatu)
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Mapa 3: Ekologické vztahy v trase obchvatu
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10.2.Fotodokumentace

Stanovisté &.1

Stanovisté ¢.2
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Stanovisté ¢&. 3

Stanovisté &. 4a 5
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Carabus granulatus

Necrophorus vespilloides
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Carabus problematicus - ohrozeny druh podle 114/1992 Sb.
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