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Hodnoceni prace:

Volba tématu prdace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentai: Naroéné, vysoce aktualni téma, na urovni diplomové préace seriézn€ zpracovangé.
Formulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentaf: Cile jsou zdafile formulovany.

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentat: Metodika odpovida soucasnym vysokym narokim na diplomovu praci.

Prdce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravn€ zpracované
Komentaf: Velmi dobra prace s informaénimi zdroji,uéelné vyuziva ¢eskych i zahrani¢nich prament.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Postup feSeni odpovida naro¢nému vedeni diplomanta.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentaf: Spliiuje nadprimérmné pozadavky.

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné cita¢ni normu
Komentéf: Bez zasadnéjSich problémul.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovina na standardni trovni
Komentai: Projevuje se formulaéni nezkugenost autora, jinak vécné v pofadku.

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostate¢ny pojmovy aparat
Komentaf: Jen drobné zavady (napf. nékteré véty zacinaji Cislici).

Formdlni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v potadku, celkovy dojem je
vyborny



Komentai: Bez zasadnich pfipominek.
Spinéni cilit prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly vetné dil¢ich splnény
Komentai: Cile byly jednoznaéné splnény.

Formulace zavéri prace: (1) zavery jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentai: Vystizné, odpovidaji zadani a cilim prace.

Odborny pfinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobie vyuzitelna

Komentai: Velmi dobie vyuzitelné pro aplikaci.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Uvést zdroj schématu na obr. 1, podrobnéji vysvétlit princip procedury EIA a souvisejicich
metod hodnoceni.

Otazka 2: Vysvétlete odliSnost kritickych a ohrozenych druhii ve zkoumané skupiné a formulujte
pozadavky na jejich ochranu.
Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Nemam.
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