Posudek vedouciho diplomové prace

Katedra: LAE

Student: Danicla Kostelova

Studijni obor: vieobecné zemédéElstvi

Nagzev diplomové prdce: Vliv riznych druhli antropogenni zatéze v zemédé¢lské krajiné. Vliv
eutrofizace na sloZeni fasové flory.

Vedouci diplomové prace RNDr. Libor Pechar

Hodnoceni prace:

Formulace cili prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Metodika zpracovani: (3) castecné vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (3) data zastarala, prace s informacemi dostatecna
Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Teoretické zdzemi autora: (3) autor neuvedl zadné vyznamné autory, ale zné teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodrzel ¢asto citaéni normu

Komentaf: V préci jsou citovani jini autoii, nez jsou uvedeni v seznamu literatury, citace jsou v
nékterych piipadech chybné a nepfesné.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni urovni
Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostate¢ny pojmovy aparat
Formadlni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Splnéni cilit prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dil¢i cile byly opomenuty

Formulace zavéru prace: (4) zavéry jsou ¢astecné formulovany, aviak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuZiti: (4) prace neni po odborné a praktické strance méné

vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: dobie

Doporuduji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:



Otazka 1: Jaky je vyznam méfeni prithlednosti a teploty vody pro rybaiskou praxi?

Otazka 2: Se kterymi vyznamnymi druhy se autorka setkala pfi mikroskopickém hodnoceni vzorki?
Dalsi pFipominky, vyjddieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Doporucuji jesté pied obhajobou opravy formélnich chyb, zejména citaci a vyuziti literarnich zdrojii a
zdrojt fotografii.
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