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Datum: 20.10. 2004 Podpis oponenta diplomové prace:
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Katedra: Agroekologie
Student: Jana Pirasova
Studijni obor: vieobecné zemédélstvi

Nazev diplomové prdace: V1iv fragmentace krajiny a biotopii na modelové skupiny organismi
Oponent diplomové prace RNDr. Miroslav Marti§, CSc.

Povoldni oponenta: vedouci Laboratofe ekologie krajiny Fakulty lesnické a environmentélni CZU
Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

{omentai: Seri6zné zpracovana diplomové prace.

“ormulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

{omentai: Cile byly vyborné formulovany.

Wetodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

{omentai: Metodika je v souladu se souc¢asnymi védeckymi poznatky a odpovida narokiim kladenym
1a diplomovu préci.

’rdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktudlni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
¢matu

Lomentai: V principu dostaCujici, vyuziva podstatnych zakladnich prament, drobné formalni
roblémy.

“elkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Lomentai: Postup feSeni odpovida naroénému vedeni diplomové prace.

‘eoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Lomentaf: Bez komentare.

‘race s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citatni normu - s vyjimkami
.omentai: V podstaté bez problému, nékteré formalni chyby v citacich.

Iroveii jazykového zpracovdni: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana
.omentai: Velmi dobré.

Fesnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (1) autor ma $iroky pojmovy aparat a umi ho
ouZzivat
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Formadalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formaln€ naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

Komentai: Bez pfipominek.

Spinéni cilii prace: (2) cile prace vcetn¢ dil¢ich byly spInény

Komentaf: Zadané cile byly splnény.

Formulace zavéri prace: (2) zavéry jsou spravné formulovéany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
{omentai: Doporucuji v zapocaté praci na tématu dale pokracovat.

ddborny prinos prdace a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborn¢ a praktické strance velmi
lobfe vyuzitelna

Comentai: Velmi dobré praktické vyuZiti.

Celkové hodnoceni prace:
Vivrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

doporucuji praci k obhajobé: ANO

Jtazky k obhajobé:

Jtazka 1: Kterou z pojednanych skupin autorka povazuje za indikaéné natolik vyznamnou, Ze si
-yzaduje zvlastni pozornosti pfi dal§im studiu problematiky.

Mtazka 2: Jaké obecné indikatory stavu zivotniho prostiedi znate?
dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé prace resp. k jejimu dal§imu vyuZiti:

Yoporucuji k obhajobg.

datum: 28. 10. 2006 Podpis oponenta diplomové prace:




