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Otazky k obhajobé:
1. V ¢em vidi kandidatka podstatu prace regionalniho destinatniho managementu ?

2. Pro¢ povazuje kandidatka rozvoj produkti tzv. m&kké turistiky (agroturistika,
ekoturistika, cyklo a hipo turistika apod.) za pfijatelndj&i variantu rozvoje cestovniho
ruchu pro Strakonicko, neZ budovéni velkych turistickych center (viz napt. Lipno,
stifediska masové zdbavy, velké rekreatni arealy apod.) ?

Vyjadreni a naméty k dalSimu vyuZiti diplomové prace:

Kandidétka zna problematiku velmi dobi‘e. Jeji konzultace s pracovnicemi
Regiondlniho informaéniho stfediska a Mé&stského informaéniho centra ve Strakonicich
piinesly velmi pozitivni vysledky. Svédéi to 1 o kreativnich schopnostech kandidatky —

v utfidéni materidlu a podkladd a zejména formulace potfeb a cilii rozvoje cestovniho ruchu
ve zkoumané oblasti.

Zavéry SWOT analyzy jsou cenné pro zkvalitndni marketingu cestovaniho ruchu
Strakonicka. Kandiddtka zcela sprévné upozornila na nékteré nedostatky v propagact jiZ
existujicich produktii cestovniho ruchu. Jde o celou gkalu velmi zajimavych produkti
Strakonicka, ovSem jednou z piekaZek jejich vyuZiviani je to, Ze maji nizkou propagaéni
a&innost, Easto pouze lokalni. Je tfeba, jak kandidétka navrhuje:

+ v daleko v&t§i mife vyuZivat modernich informaénich technologii,
» zkvalitnit znaéeni turistickych cili
= napojit Strakonicko na dopravni systém Cyklotrans.

Diplomovou praci povaZuji za vybornou a doporuduji ji k obhajobs.

V Praze dne 8. 5. 2006 Ing ie Stiibrna
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