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Hodnocení práce:

Formulace cílu práce: (2) cíle byly vhodne formulovány

Metodika zpracování: (3) cástecne vhodne zvolena a formulována

Komentár: 11etodika je formulována jen cástecne, citelne chybí její jasná definice v kapitole 1.2.

Práce s daty a informacemi: (3) data zastaralá, práce s informacemi dostatecná

Komentár: Autorka dává, zejména v kapitole 3, prednost neovereným informacím z internetu, pred
bežne dostupnou recenzovanou literaturou. V porovnání s ostatními kladne hodnotím autorcinu snahu
o alespon stylistické ujednocení textu.

Celkový postup rešení: (2) postup rešení správný, nekteré kroky neadekvátní

Teoretické zázemí autora: (2) autor nekteré významné autory opomnel a zná teorii dané
problematiky

Komentár: Chybí zejména literatura k problematice image.

Práce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodržel citacní normu - s výjimkami

Úroven jazykového zpracování: (2) práce je jazykove zpracována na standardní úrovni

Presnost formulací a práce s odborným jazykem: (2) autor má dostatecný pojmový aparát

Formální zpracování - celkový dojem: (3) práce vykazuje nekolik drobných formálních chyb

Komentár: Na nekolika místech chybí citace literatury (napr. s. 17 a 77). Názvy príloh jsou jen v
seznamu príloh, na s. 64 špatne odkaz na graf 8 (má být 9).

Splnení cílu práce: (2) cíle práce vcetne dílcích byly splneny

Formulace záveru práce: (3) závery jsou dostatecne formulovány ajsou významné pro další
využití

Komentár: Zejména závery z kapitoly 6 jsou neadekvátní analýze v kapitole 3.

Odborný prínos práce ajejí praktické využití: (2) práce je po odborné a praktické stránce dobre
využitelná



Celkové hodnocení práce:

Návrh hodnocení práce známkou: velmi dobre

Doporucuji práci k obhajobe: ANO

Otázky k obhajobe:

Otázka 1: K vantifikace zkušeností návštevníku CHKO byla sledována na základe rízeného
rozhovoru, který byl cinen na Skalním Mlýne, u Punkevních jeskyní, Katerinské jeskyne a jeskyne
Balcarka. Do jaké míry tato skutecnost ovlivnila výsledky komentované v kapitolách 5.2 a 5.3 (jaká
byla struktura odpovedí podle místa)?

Otázka 2: Výsledky šetrení svedcí o pomerne nízké propojenosti trí cástí území (napr z grafu 9, 12 a
13). Severní cást je pretížena, mohla by být snaha rozptýlit návštevníky - na co by mel být (podle
Vašich zjištení) pri propagaci jižní a strední cásti kladen duraz?
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