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Otázky k obhajobe
1.Dospela jste na základe Vašeho šetrení rovnež k možnostem

turistické nabídky v Tábore i pro sluchove a zrakove postižené?

2. Seznámila jste se pri zpracov4ni práce s komunitním plánováním
sociálních služeb mesta Tábor a plÉ\nu pro zdravotne postižené
v Jihoceském kraji? Prípadne jaký prinos mají pro rozvoj turistic-
k, b'dk tVl v t'v,?e na l .y pro e esne pos ,lzene.

Další pripomínky, vyjádrení a námety k obhajobe práce resp. k jejímu dalšímu využití:

V~b5r tém~tu, shrnuti odborné literatury a obecná situRcní
3nal~'za v diplomové práci :--1. Vor:elovf jsou velmi vhodnp vybrány
a prehlednš zpracován3T. Terénní šetrení by mohlo obohatit
zjištení názoru samotných telesnc postižených žijících v Tábore.
Navrženi produktu pro pohybov~ postiženou klientelu v práci
sl. Vogelové je podle m8ho názoru ménc propracované a vykazuje
clílcí vecné chyby /Opominuti dopravni obslužnosti, casová
nereálnost itineráre, nákupy v centru ~5sta - OD Dvorák v nedeli?/

Navrhuj i celkové hodnocení "velmi dobre II • j)~Ct/JI' COB,f'f)-;?{)BEVDatum: Podpis oponenta diplomové g1ác.e: .
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