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Podpis oponenta diplomové práce:

Otázky k obhajobe
1. Co autor mínil v~tou na P9eátku kap. 5.1 :" Tiebo;sko je ',náM6

jako nejvýznamnejší oblast v rámci celé Cesk6 repubJiky." ?

2.

VZhledem k blí~kosti NovÝch Hradd a Doudlebske ve vztahu k ~kouman6
lokalite ,IalámeckÝch ~;ískoven f by jiste bylo vhodn' více se r07epsati o
atraktivitách vábicích re_reanty i zdo techto oblastí. Proe tomu tak nebylo?

Další pripomínky, vyjádrení a námety k obhajobe práce resp. k jejímu dalšímu využití:
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