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Hodnoceni prace:

Formulace cilit prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (3) data zastarald, prace s informacemi dostate¢na

Komentai: Témér 1/5 dotazovanych byla mladsi 17 let, to je pro pouzity typ vyzkumu nepfijatelné.
Autor, pfestoze zna zdroje sekundarnich dat, vyuZivd neovéfenych a Casto zastaralych nebo

nepfesnych udaji z Internetu. Zakon 102/1963 Sb. uz neplati. V pfiloze 5 chybi popis korelaéni
matice

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Komentaf: Situacni analyza, at’ uz klasicka nebo provedend na zakladé pfedpokladii, podminek nebo
potenciall rekreace a cestovniho ruchu neni samotcelné hromadéni informaci, ale analyticky nastroj.

Teoretické zdazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrzel citaéni normu, dopustil se vice
chyb

Komentéi: V seznamu literatury jsou oproti text dvé citace navic - 6 a 15. Nékteré citace v textu jsou
podivné - s. 10, 25. Citece Paskova et Zelenka na s. 11 chybi v literatufe. V kapitole 5 jsou zdroje
uvedeny az za kapitolami.

Uroveri jazykového zpracovani: (3) prace je jazykove zpracovana na standardni Grovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Komentaf: Hlavné v kapitole 5, ¢asto se opakujici souslovi a podivné formulace, s. 20-22 a dalsi.
Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateCny pojmovy aparat
Formadlni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentéi: Tabulky 4 a 5 nemaji ndzev, tabulka 7 nézev zcela nedostate¢ny. Chybi seznam zkratek,
nejodnotné uzivani letopocti, mezer pomlcek, rozdélovnikd, jinak bézné chyby.

Splnéni cilit prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dil¢i cile byly opomenuty



Komentaf: Profil navstévnika je velice chaby - tak jak je udélan to uréité pravda nebude, protoze
viibec nesedi na zji$téni kapitoly 8.

Formulace zdavérii prdce: (3) zavéry jsou dostateéné formulovény a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentai: Zavéry, které jsou na strané 67 a 69, jsou vzamé&jmné se vyluCujici (zejména co se tyce
uvédomovani si zdkazu vstupu).

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otazka 1: Jaky je rozdil mezi dovolenkafi a mistnimi ve vnimani zakazu vstupu?

Otazka 2: Na s. 48 uvadite, Ze po jiznim biehu bude veden biokoridor, jakd pravni omezeni z toho
plynou pro eventuani vyuzivani celého prostoru rekreaci s budovanim MTZ?
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