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Hodnocení práce:

Formulace cílu práce: (2) cíle byly vhodne formulovány

Metodika zpracování: (3) cástecne vhodne zvolena a formulována

Práce s daty a informacemi: (2) použitá data aktuální, práce s informacemi dostatecná vzhledem k
tématu

Celkový postup rešení: (3) postup rešení vykazuje nekteré chyby a opominutí

Teoretické zázemí autora: (3) autor neuvedl žádné významné autory, ale zná teorii dané

problematiky

Práce s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodržel citacní normu, dopustil se více

chyb

Úroven jazykového zpracování: (2) práce je jazykove zpracována na standardní úrovni

Presnost formulací apráce s odborným jazykem: (2) autor má dostatecný pojmový aparát

Formální zpracování - celkový dojem: (4) práce vykazuje formální chyby

Splnení cílu práce: (4) cíle práce byly jen cástecne splneny

Formulace záveru práce: (4) závery jsou cástecne formulovány, avšak nejsou významné pro další
využití

Odborný prínos práce ajejí praktické využití: (5) práce není po odborné ani po praktické stránce
využitelná

Celkové hodnocení práce:

Návrh hodnocení práce známkou: dobre

Doporucuji práci k obhajobe: ANO

Otázky k obhajobe:

Otázka l: Vysvetlit, jak efektivnost verejného sektoru bezprostredne souvisí s efektivností
soukromého sektoru - str. n,~živatelské poplatky vybírají i príspevkové organizace - str. n)



.'

Otázka 2: Jak muže "klastr" ovlivnit efektivnost zabezpecování verejných statku a služeb - str. 55.
Pro jaké služby vidí uplatnení "klastru"? Saldem rozpoctu obce je "zisk"?
Další pripomínky, vyjádrení a námety k obhajobe práce resp. k jejímu dalšímu využití:

Celkový postup rešení: Teoretická cást - 1. - 3. kapitola je pomerne rozsáhlá - celkem 22 stran. Není
jasné, proc byla zarazena kapitola c. 4 do textu - celkem cca20 stran textu. Její obsah se neváže k
tématu DP, ani není alespon okrajove naznaceno, proc byla do struktury práce zarazena - tzn. chybí
logická návaznost. Analytická cást práce str. 42 - 74 je z velké cásti popisná. V 6. kapitole není
zhodnocena úloha "klastru" pri zabezpecování verejných statku, ani pri ovlivnování zamestnanosti,
ekonomického rustu apod. v regionálním merítku. Vlastní analytická cást - tzn. 7. kap. je tedy v
rozsahu 59. - 74. strany. Rozsáhle tabulky jsou zarazeny do textu bez pokracování textu - nedodržena
norma textu strany - viz napr. str. 36 - 38, str. 54, str. 65. V práci jsou drobné nepresnosti a nejasné
formulace. Práce s odbornou literaturou: Diplomantka v podstate neuvádí datum, kdy stahovala
informace z internetových zdroju. Chyba je i v seznamu literatury. Na rade míst DP chybí odkaz na
literaturu, ze které bylo volne cerpáno. To se týká i vetšiny císelných údaju. Formální zpracování ­
celkový dojem: Císlování v obsahu neodpovídá císlování v textu. Splnení cílu práce: Posouzení
splnení cíle DP je velmi problematické. Cíl byl splnen na hranici uznání, nebot v analytické cástí DP
byla provedena pouze dílcí analýza bez dukladnejšího hodnocení Formulace záveru: Záver odpovídá
provedené analýze - viz hodnocení "splnení cílu práce" Ponevadž práce je velmi popisná a velmi
casto chybí odkaz na použitou literaturu, doporucuji sice práci k obhajobe, ale výsledné hodnocení
doporucuji upravit podle prubehu obhajoby. Diplomantka nedostatecne využila možnost konzultování

tématu s vedoucí diplomové práce, resp. zpracování diplomové práce nechala až na poslepní obdobístudia v 5. r. /
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