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Hodnoceni prace:

Formulace cilii prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Metodika zpracovani: (3) Caste¢né vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktudlni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Teoretické zdzemi autora: (3) autor neuvedl Zadné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrzel cita¢ni normu, dopustil se vice
chyb

Uroveii jazykového zpracovini: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Piesnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat
Formadlni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Spinéni cilit prace: (4) cile prace byly jen ¢astecné splnény

Formulace zdvérii prdce: (4) zavéry jsou Casteéné formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuZiti

Odborny pFinos price a jeji praktické vyufiti: (5) prace neni po odborné ani po prakticke strance

vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdce zndmkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Vysvétlit, jak efektivnost vefejného sektoru bezprostiedn€é souvisi s efektivnosti
soukromého sektoru — str. 22,ﬁ12ivatelské poplatky vybiraji i pfispévkové organizace — str. 22).




Otazka 2: Jak muze ,klastr* ovlivnit efektivnost zabezpeCovani vefejnych statkt a sluzeb — str. 55.
Pro jaké sluzby vidi uplatnéni ,.klastra*“? Saldem rozpoctu obce je ,,zisk*?
Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Celkovy postup feSeni: Teoreticka ¢ast — 1. — 3. kapitola je pomérné rozsahla — celkem 22 stran. Neni
jasné, pro¢ byla zafazena kapitola ¢. 4 do textu — celkem cca20 stran textu. Jeji obsah se nevaze k
tématu DP, ani neni alespon okrajové naznaceno, pro¢ byla do struktury prace zafazena — tzn. chybi
logicka navaznost. Analyticka cast prace str. 42 — 74 je z velké Casti popisna. V 6. kapitole neni
zhodnocena uloha ,klastri* pii zabezpecovani veiejnych statk(i, ani pfi ovliviiovani zaméstnanosti,
ekonomického ristu apod. v regionalnim méfitku. Vlastni analytickd ¢ast — tzn. 7. kap. je tedy v
rozsahu 59. — 74. strany. Rozsahle tabulky jsou zatazeny do textu bez pokracovani textu - nedodrzena
norma textu strany — viz napf. str. 36 — 38, str. 54, str. 65. V praci jsou drobné nepiesnosti a nejasné
formulace. Prace s odbornou literaturou: Diplomantka v podstaté neuvadi datum, kdy stahovala
informace z internetovych zdroji. Chyba je i v seznamu literatury. Na fadé mist DP chybi odkaz na
literaturu, ze které bylo volné Cerpano. To se tyka i vétSiny ¢iselnych tdaji. Formaélni zpracovani —
celkovy dojem: Cislovani v obsahu neodpovida &islovani v textu. Splnéni cili prace: Posouzeni
splnéni cile DP je velmi problematické. Cil byl splnén na hranici uznéani, nebot’ v analytické ¢asti DP
byla provedena pouze dil¢i analyza bez diikladnéjsiho hodnoceni Formulace zavért: Zavér odpovida
provedené analyze — viz hodnoceni ,,splnéni cilti prace” Ponévadz prace je velmi popisnd a velmi
¢asto chybi odkaz na pouzitou literaturu, doporucuji sice praci k obhajobé, ale vysledné hodnoceni
doporucuji upravit podle prubéhu obhajoby. Diplomantka nedostate¢né vyuzila moznost konzultovani
tématu s vedouci diplomové prace, resp. zpracovani diplomové prace nechala az na poslg:lni obdobi
studiav 5. r.
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