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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vypznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentai: Té¢ma financovani projekti ze strukturdlnich fonda (SF) - v tomto pfipadé zamérenych na
cestovni ruch - je vysoce aktualni a potiebné, coz doklada objem prostiedki dostupnych ze SF i
potize mnohych zadatelu s vlastni zadosti.

Formulace cilu prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentai: Cile byly formulovany vhodné vzhledem ke zvolenému tématu, nicméné byly zvoleny
dosti Siroce k moznému rozsahu prace.

Metodika zpracovani: (2) vhodné¢ zvolena a formulovana
Komentar: Metodika byla zvolena vhodné s ohledem na stanované cile.
Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentai: V praci jsou vzdy pouzita relevantni a vysoce aktualni data. Zpracovani viech pouzitych
dat je spravn¢ a pichledné (napf. vysledky dotaznikového Setieni pomoci barevnych grafu).

Celkovy postup FeSeni: (2) postup ieseni spravny, néktere kroky neadekvatni
Komentai: Zakladni osa postupu je spravna. Provedené dotaznikove Setieni vsak zcela neodpovida
potifebam projektu, ktery tvori vrchol DP. Provedené Setieni spiSe jen opodstatiuje projekt ze strany

mikroregionu, mnohem uceln¢jsi by bylo Setieni zamérené napr. na analyzu poptavky.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nckteré vyznamné autory opomnel a zna teorii dané
problematiky

Komentai: Autorovy znalosti jsou hluboké¢ v oblasti destinacniho managementu a cestovniho ruchu
obeené, s ohledem na vypracovani projektu je opomenuta napi. oficialni metodika MMR od Patrika
Siebra.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu

Komentar: Prace s odbornou literaturou je bez vyhrad.




Uroveri jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

Komentai: Vyjma drobnych picklepu a nepatrnych chyb je prace zpracovana po jazykové strance na
odpovidajici trovni.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Komentai: Formulace jsou konstruovany presné a logicky konzistentng, odborny jazyk je bohaty.
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formaln¢ v poradku, celkovy dojem je dobry

Komentar: Formalng¢ je prace v pofadku, lze v ni nalézt n¢které typografické nedostatky (napr. lamani
fadku, nestejnorodé mezery mezi nadpisy).

Spinéni cilit prace: (2) cile prace véetné dilcich byly spinény
Komentai: Vsechny stanovene cile byly splnény.

Formulace zavéru prace: (3) zavéry jsou dostate¢né formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentai: Zavéry prace zajisté muze mikroregion Venkov pouzit pro své marketingové fizeni.

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Komentar: Vypracovany projekt je pouzitelny pro podani zadosti o financovani.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobie

Doporuéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otazka 1: Je turisticky potencidl mikroregionu Venkov podlozen néjakou analyzou poptavky?

Otazka 2: Které oblasti jsou konkurenéni pro mikroregion Venkov?
Dalsi pripominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Projekt by bylo vhodné rozsifit o analyzu poptavky a trhu, relevantni podkapitola studie
proveditelnosti obsahovala jen popis produktu. Analyza poptavky je vSak pro projekty podobncho

typu zcela klicova.  Pro samotny mikroregion by pak bylo vhodné doplnéni detailniho obsahu
jednotlivych vystupt projektu.

Datum: 08. 05. 2006 Podpis oponenta diplomové prace:

-Aﬁkt\
1

\/ 5)



