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Téma diplomové práce : Návrh projektové dokumentace
rodinného domku v blízkosti památkove chráneného objektu

Vedoucí diplomové práce: Ing. Petr Málek

Strucné hodnocení diplomové práce

Autorka diplomové práce se zameruje na cinnosti spojené
s problematikou prípravy území a stavby ke stavebnímu povolení
vatypických podmínkách ochrany prírody, ochrany životního
prostredí a ochrany národní technické kulturní památky,
respektive její ochranné zóny. Jedná se o príklad realizovaný
v praxi v nedávném období se závažnou problematikou, kde
autorka rešila pro svou rodinu nárocné a naléhavé technické a
stavebne právní úkoly.
Práce je rozdelena prehledne podle dané problematiky, kde se
podrobne reší posloupne jednotlivé úkony technického charakteru
stavby s ohledem na výše uvedené atypické územní aspekty a
zároven jdou v návaznosti legislativní kroky spojené s územne
technickými požadavky dotcených orgánu státní správy.
Z celé diplomové práce mne nejvíce zaujala kapitola, která reší
prubeh rízení pro udelení stavebního povolení, kde se ukazuje
komplikovanost a dílcí nedokonalosti naší stávající legislativy
v této oblasti. Zde jsou velmi dobre uvedeny jednotlivé složité
kroky nárocného postupu vyrizování dílcích kladných stanovisek.
Mám dojem, že autorka již zde nabyla urcitou praxi v této
komplikované oblasti.

Autorka prokázala predloženou prací, že se umí velmi dobre
orientovat v dané problematice, že umí pracovat s odbornou
hospodárskou, stavební a právní literaturou i dalšími prameny.
V práci cerpá autorka také nemálo z vedomostí hospodársko ­
odborných a stavebne - právních disciplín, které získala pri



dosavadním studiu.

Výklad podaný v diplomové práci je dobre logicky usporádán.
Výsledky diplomové práce jsou použity velmi úspešne v praxi.

Pri obhajobe své diplomové práce by mohla autorka blíže
rozvést následující témata:

1. Jaké legislativní prekážky by podle Vás mohly být
zjednodušeny ( upraveny ) v procesu vyrizování stavebního
povolení dané akce ? Jaký orgán státní správy by mel
zjednodušení ( úpravu) provést?

2. Jaké citlivé úpravy by se daly provést s ohledem na území
památkové zóny a ochranného pásma vodního zdroje, které
navazují na pomerne rozsáhlou stavební parcelu, krome
ekologického vytápení tepelným cerpadlem ?

Autorka splnila plne požadavky kladené na diplomovou práci,
proto ji doporucuji k obhajobe.

Pokud studentka obhájí téma obhajoby, navrhuji klasifikaci ­
výborne.

V Rímove dne 2.5.2006 Ing. Karel Mikeš
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