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Otázky k obhajobe
l.

Jedním z cílu diplomové práce je navrhnout úpravy smerující ke zvýšení KES. Bylo by
vhodné doplnit výpocet KES soucasného stavu a porovnat s výpoctem KES po
navržených úpravách. Proc toto v práci není pocítáno?

2.

V cásti B Zrcadlového potoka je pri revitalizacních úpravách navrženo umístení tune
(prutocné) na toku. Vlivem pomerne velkého odnosu píscitých splavenin se dá
predpokládat, že se tato tun velmi rychle zanese a z velké cásti tak ztratí svoji funkci.
Nebylo by vhodnejší tun navrhnout níže po toku (pod navrhovanou retencní nádrž - která
vetšinu nánosu zachytí)?

Další pripomínky, vyjádrení a námety k obhajobe práce resp. k jejímu dalšímu využití:


