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1 Uvod

Revitalizace je pojem, ktery oznauje takové postupy v krajin€, které obnovi
funkénost prirodnich slozek. Prakticky to znamena, Ze jednim z mnoha pfipadi muze byt
tok, ktery tee v zemnim pfirozeném koryté, které je doprovazeno kvalitni biehovou
vegetaci. Voda vSsak je takové jakosti, Ze se vylucuje jeji biologické vyuziti. V takovém
piipadé musime zasahnout revitalizaci. Obnovime-li kvalitu vody tak, ze zaéne plnit svoji
biologickou funkci, stane se opét biotopem pro vodni fléru a faunu, pak mluvime
o revitalizaci.

Zajmové uzemi, na kterém budou navrZeny revitalizaéni upravy a zhodnoceni
funkce toku, neni sice zafazeno do seznamu vytypovanych lokalit pro Jiho¢esky kraj, ale
potieba revitalizace je v dané lokalité zfejma. Navrhy jednotlivych opatieni jsou pro dané
povodi bezesporu piinosem i proto, Zze feSeny Usek toku tvoii jeho horni &ast. To je
z hlediska u¢innosti potencidlnich revitalizaénich opatfeni v budoucnu na dolnim toku
velmi dilezité, nebot’ na revitalizaci je nutné pohliZzet komplexné. To znamena4, Ze pfirodni
poméry na hornim tseku toku ovlivni zbyvajici nize polozené useky toku a krajinu viibec.
Védci predpokladaji, Ze v budoucnu bude svét stradat nedostatkem vody. Z tohoto faktu
jasné plyne, Ze se musime snazit vodu v krajin¢ zadrZet, nehled¢ na dal$i problém, a to
povodné. Za posledni desetileti bylo investovano do retence vody v krajiné a
protipovodiiovych opatfeni v Ceské republice vice nez 6 miliard K¢&. Z literatury jasné
vyplyva, Ze minimalizace $kod povodiové viny a pfedevsim prevence musi probihat jiz
na hornich tocich, nez se voda dostane do mést.

Cilem této prace je hodnoceni funkce toku, pfibfezniho lemu, nivy, okolnich

pozemki a nejbliz3ich vodnich nadrzi.




2 Literarni prehled

W r

2.1 Program revitalizace Fi¢nich systémii

( historie a jeho provazanost s dal§imi krajinotvornymi programy)

20. kvétna roku 1992 byl schvalen usnesenim vlady Ceské republiky & 353 Program
revitalizace fi¢nich systémi jako prvni krajinotvorny program MZP (VRANA, K., 2004).

V usneseni vlady z roku 1992 se pravi:

,,Cilem programu revitalizace Fi¢nich systému je napravovat dusledky rozsahlé devastace
vodniho rezimu krajiny, pficemz nejde jen o problematiku znecisténi tokd, ale pfedevsim
o obnovu vodniho rezimu v povodi drobnych vodote¢i. Casto v minulosti dochézelo
k napfimovani toku na ukor nékdejsich pfirozenych meandri, vybetonovana koryta rychle
odvadéla vodu ze zemédélské krajiny, likvidovaly se pfirozené zasobarny vody, kterymi
jsou napf. mokiady, a byly zruSeny stovky drobnych vodnich nadrzi. Pro zabezpeceni
uspésné realizace tohoto programu je proto nutné predevsim podporovat a zvySovat
retenéni schopnost krajiny, systémové napravovat negativni duisledky nevhodné
provedenych pozemkovych tUprav a nevhodnych zptisobi obhospodafovani pidy a obnovit
pfirozené funkce vodnich toku a jejich koryt, véetné doprovodnych porostii a ochrannych
past” (NEMEC, 1., 2004).

Uzemni &lenéni Programu revitalizace fi¢nich systémil po hlavnich povodich CR
vedlo k tomu, Ze fizeni prace tzv. regiondlnich poradnich sbort, jako zdkladni jednotky
pro vybér navrhovanych opatfeni a organizace programu v jednotlivych povodich, byly
svéfeny spraveum vodohospodarsky nejvyznamnéjSich tokt — podnikim Povodi (nyni
s.p.). Cleny téchto poradnich sborii se pak stali zastupci daldich subjektii vyznamnych
z hlediska vyuzivani volné krajiny- Ceského tstavu ochrany pfirody (dnes Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR), stitni melioraéni spravy (dnes Zemédélska
vodohospodaiské sprava) a Lesi CR s.p., uzemnich odbor Ministerstva Zivotniho
prostfedi a izemnich odbori Ministerstva zemédélstvi. V prvnim roce tak bylo zahdjeno
celkem 22 akci o celkovém objemu 18 mil. K&. Regionalni poradni sbory mély od zacatku
snahu vyhybat se investi¢né naroénym velkym projektim a sméfovat finanéni prostfedky

tam, kde mohou byt efektivné vyuzity (VRANA, K., 2004).




Velky podil opatieni byl veden snahou napravovat $kody vzniklé v minulosti

necitlivymi zasahy do vodopisné sité (ruSeni drobnych reten¢nich prostori s vyznamnou
reten¢ni funkci, které navic tvofi krajiné pfirozena biocentra poskytujici prostor k rozvoji
mnoha rostlinnych a Zivo&isnych druhti (VRANA, K., 2004).
Napiimovani drobnych vodnich toki, jejichz opeviiovani a zahlubovani pro ucely
melioraci vyznamné snizilo biodiverzitu; obnovy mokiadii a pramennych oblasti; uprava a
tvorba biocenter; drobné stavby na tocich (rybi pfechody) a vysadby doprovodné zelené
(VRANA, K., 2004). Problematikou rybich piechodii se zabyva i EHRLICH, P. (2005),
ktery fika, ze rybi pfechody (téZz rybovody, rybochody, rybi pfesmyky) jsou zafizeni,
stavby ¢i konstrukce, které umozni vodnim cenézam (hlavné rybam) piekonat prekazky
v toku (stupné, jezy, piehrady ad.) branici volné migraci v podélném profilu.

V roce 1995 piesla ¢innost regiondlnich poradnich sbort a s ni spojené koordina¢ni
funkce z podnikii Povodi na stfediska Agentury ochrany pfirody a krajiny CR. Nejvatsi
podil piedstavovala obnova a zlep$eni stavu drobnych vodnich tok a jejich povodi,
nasledovala obnova zaniklych a rekonstrukce stavajicich vodnich nadrzi.

Vroce 1995 bylo uZz kdispozici dostate¢né mnozstvi podkladi ze zpracovanych
revitalizaénich studii, takZe bylo mozné dokonéit prvni metodiku pro studie revitalizace
Fi¢nich systémii (VRANA, K., 2004).

V roce 1996 zatalo MZP uskute¢iovat druhy ze svych krajinotvornych programi —
Program péte o krajinu. Ten byl koncipovan jako neinvesti¢ni, zahrnujici takové zésahy
v krajiné (drobnéjsi, s charakterem udrzby nebo primarné nesouvisejici s vodnim reZzimem
krajiny), které program revitalizace systémové dopliiovaly.

Roky 1997 a 1998 byly rozhodujici. V té¢ dob& byly jednak odborné potvrzeny
potieby krajinotvornych programii (v navaznosti na vysledky provedenych opatieni, které
jiz bylo mozno objektivné vyhodnotit) a také vymezeny vzajemné vztahy i plisobnost vi¢i
vnéjsimu okoli u vSech tii programi:

e Program revitalizace fi¢nich systému
e Program péce o krajinu
e Program drobnych vodohospodarskych ekologickych akci
V roce 1998 byl schvalen vladou CR Statni program ochrany piirody a krajiny Ceské
republiky (VRANA, K., 2004).




2.2 Studie revitalizace Fi¢nich systémii

Velmi dulezitym aspektem, ktery je tieba brat v ivahu pro spravné porozumeéni pro¢
viubec je tfeba revitalizace provadét, je historie Uprav vodnich tokl v naSich oblastech.
V poslednich 50. letech bylo cilem uprav vodnich toku predevsim ,, ovladnuti a podmanéni
vodniho Zivlu“. Cilem bylo dosaZeni co nejvy3si protipovoditové ochrany, rychlé odvedeni
vody z uzemi a zajisténi hloubky pro gravitaéni vyusténi systému plosného odvodnéni.

Na rozdil od hydrotechnickych tprav je navrhovani revitalizaci zavisl¢ daleko vice
na prirodnich podminkach. Navrhovani revitalizacnich staveb a jejich realizace je tedy
rozhodné naroén&jsi ne u hydrotechnickych tprav (VRANA, K., 2004).

K obnové piirozeného razu vodniho prostiedi sméfuji tii typy procesi:

e Dlouhodob4 samovolna renaturace, spocivajici napiiklad v zanaSeni a zartstani,

popiipadé v erozi upravenych koryt toki.

e Renaturace povodnémi

e Technické revitalizace
Samovoln4 renaturace spotiva dle VRANY (2004) predeviim v zanaeni upravenych
koryt splaveninami, v zartGstani bylinami a dfevinami a v postupném rozpadu umélych
opevnéni, pii¢nych objekti a dal$ich technickych prvki v korytech. K renaturaci niv
dochazi v souvislosti s stupem intenzivnich forem zemédélského hospodateni,
s dozivanim odvodnovacich zafizeni a s navratem piirozeného zamokfeni.

ROHON, P. (2001) ve své publikaci uvadi dal$i blizky pojem, a to renaturalizaci. Jde
o takovou ¢innost, ktera podle ROHONA, P. (2001) sméfuje k obnové krajinné piirodni
slozky. Jinymi slovy: vloZime pfirodni prvky, které zde dosud nebyly.

Renaturace povodnémi : Pfirozena koryta a nivy mize prubéh povodni pietvaret, neméni
viak jejich podstatu. Naopak upravena koryta a nivy miZe ovliviiovat zasadnéjSim
zpusobem.V pfipadé ¢astecné upraveného koryta bez souvislého opevnéni mize povodni
vytvofend soustava nanosu a biehovych natrzi do zna¢né miry obnovit pfirodé blizky
prubéh trasy, pfi¢ny i podélny profil koryta, a tim v podstaté koryto revitalizovat.
V zastavbé obci a v dosahu inzenyrskych staveb je na prvnim misté ochrana pred $kodami,

a tedy obnova stabilniho a kapacitniho koryta. (VRANA, K., 2004).




Technické revitalizace : Revitalizace v $ir§$im smyslu se rozuméji takové zasahy, které
se snazi posilit pfirodni a krajinné hodnoty a soucasné pfiznivé vodohospodarské funkce

vodniho prostiedi (VRANA, K., 2004).

Nejdilezitéjsi efekty, které mohou priniSet revitalizace:

e Zadrzovani vody v krajing, o které hovoii i KVITEK, T. (2005) pod pojmem
retence vody.

e Vyrovnavéani odtokovych pomért. NejduileZitéjsi je zadrZzeni vody ve zvodnélém
pudnim a zeminovém prostiedi, v nivach, v mokfadech a v korytech vodnich
tok.Tyto prvky zadrzuji vodu ze srazek a vytvareji podminky pro jeji pomaly
odtok.

e Tlumeni pribéhu velkych vod, a to zejména podporou rozlivu v nivach,
zpomalenim postupu povodiovych vin.

e Obnova a zkvalitiiovani vodnich, mokfadnich a na n¢ navazujicich biotopt

e ZlepSovani kvality vody — podpora procesti samoc¢isténi

V oboru technickych revitalizaci se vyskytuji tyto ulohy:

e Obnova ptirozené&j$iho charakteru koryt vodnich tok a jejich niv

e Obnova a vytvareni tini a mokfadi

e Obnova starych fi¢nich ramen a tini

e Revitalizace nevhodné odvodnénych ploch, opatfeni pro podporu vsakovéani vody a
tvorby zasob podzemni vody

e Rekonstrukce nebo vystavba malych vodnich nadrzi (JUST, T., 2003)

Od roku 1992, kdy byly zahajeny realizace prvnich revitaliza¢nich akci az po dnedni

dobu, je mozno vymezit piiblizné 3 vyvojové faze revitalizaci.

1. generace — puvodni trasa, plivodni profil koryta, pivodni opevnéni — vkladani
spadovych objekti, tini a prohlubni

2. generace — nova trasa, nové meél¢i koryto, odstranéni opevnéni

3. generace — komplexni feSeni v ramci pasu udolni nivy, napojeni revitalizace toku

na okoli (VRANA, K., 2004).




2.3 Revitalizace koryt vodnich tokii a niv

2.3.1 Prinosy revitalizace koryt

Cilem revitalizace je nepochybné ,.navrat do stavu bliz§iho pfirozenému®, ale zda
se, ze je velmi tézké tento stav definovat v praxi. Revitalizace by méla znamenat zlepSeni
stavu vodniho toku a jeho nivy vfadé parametri. Revitalizace toku by méla byt
komplexnim feSenim vychazejicim z fady sledovanych charakteristik. Jedna se o komplex
vodohospodaiskych efektl, efekti biologickych a krajindiskych ( zvySeni biodiverzity,
migradni prostupnost, zvyseni zelené v krajing), efekti uzitkovych (obnoveni ryb v toku),
spole¢enskych (esteticky vzhled, pobytova hodnota prostiedi), pfipadné dalsich (JUST, T.,
2003). EHRLICH, P., VRANA, K. i KVITEK, T. s timto nazorem ve svych publikacich
souhlasi.

Smysl ma revitalizovat, pokud je mozno pohnout alesporni mirn¢ s trasou, nevadi pfipadny
dal$i mensi samovolny posun toku, vlastnici okolnich pozemku se stavi k revitalizaci
pozitivné. Vhodné je pfedem zpracovat studii tizemi pro vyjasnéni vztaht, souvislosti,
problémi a praci do budoucna, fidit se harmonogramem. Problematickou se stava
revitalizace s malym sklonem a velkym ekonomickym tlakem na pozemky (VRANA, K.,
2004).

Hlavni efekty revitalizace koryt (vodohospodaiské):

Zvétieni omoceného, resp. biologicky aktivniho povrchu koryta: Opevnéni plnymi
tvarnicemi je pfi revitalizaci nahrazeno kamennym pohozem. Lze fici, Ze oproti rovnému
dnu, tvofenému betonovou deskou, mize mit dno pokryté kamenivem aktivni povrch jeden
a pul nasobny az nékolikanasobny. Omoceny povrch koryta, véetné spodnich stran
kament, ma velky vyznam pro oziveni. Ekologicky vyznam maji také prostory
mezi ¢asticemi, pokryvajicimi dno (potencialni ukryt pro rizné formy Zivota) (JUST, T.,
2003).

Posileni stability koryta: Revitalizaci se vytvaii koryto o malé kapacité, tedy také
vystavované mensim rychlostem proudéni vody. Z toho divodu miZe byt revitaliza¢ni
koryto proti upravenému piirozené stabilngjsi, tedy méné naro¢né na opevnéni (JUST, T.,

2003).




Pritom v8ak existuje jista mira nestability, ktera se projevuje v dotvaieni koryta. Malé a
mélké revitalizaéni koryto, u néhoz dochazi pfi tomtéz prutoku k rozliti do nivy, je
podstatné méné namahano podélnou 1 pfi¢nou sloZkou proudéni.

Prodlouzeni doby priubéhu korytem: Zvinénim koryta, tedy prodlouZenim délky a
zmirnénim podélného sklonu, a jeho zdrsnénim se zpomali proudéni a prodlouzi doba
probéhu vody urlitym tGsekem. Doba zdrZeni je rozhodujicim parametrem zejména
pro samoc¢isténi, resp.pfirozené docistovani vody v koryté. Znékolikanasobeni hodnoty
tohoto parametru je z hlediska samoc¢isténi vyznamné (JUST, T., 2003). EHRLICH, P.,
(2005) viak hovoii o tom, Ze trasa ma byt plynuld se stfidanim obloukli opa¢ného sméru
(protismérné oblouky).

Zvétieni zasoby nivni vody: Zatimco regulovana koryta byla vyrazné zahloubena, aby
zachytila hlavniky drenazi a odvodnila nivni pozemky, snahou revitalizaci je opét koryta
mél¢it, a tim mimo jiné zvysit uroven bezprostfedné navazujici hladiny podzemni vody
(JUST, T., 2003).

Tlumeni prabéhu velkych vod: Vyznamnym pfinosem revitalizaci je zejména obnova
povodiiového rozlivu v tisecich mimo zastavénd zemi a zpomaleni prub&hu povodiové
viny témito useky. Z hlediska protipovodiiové ochrany je pfinosna zejména revitalizace
drobného vodniho toku nad uzemim, které ma byt chranéno (obec). Zdrsnéni a zmé&l¢eni
koryta zpomaluje proudéni a podporuje rozliv do nivy.

Posileni ¢lenitosti koryta z hlediska oZiveni: Sledujeme zejména ¢lenitost pfi¢ného
profilu koryta, s vyskytem proudovych stinii a ukrytl, podélnou ¢lenitost koryta (tiné,
pefeje), rozsah ¢lenéni hloubek a rychlosti proudéni, charakter dnového substratu,
charakter porostu bfeht, rozsah a hloubku biologicky mimofadné cenné biehové oblasti.
(JUST, T., 2003). Koryto nema byt podle EHRLICHA, P., (2005) v pfi¢ném profilu
pravidelné. V obloucich méa mit nesymetricky tvar.

Nahrazeni degradovanych povrchii biologicky a krajinafsky hodnotnéj§imi povrehy:
Mize jit o skladky, rumisté, plochy znehodnocené nevhodnym odvodnénim, zemédélské
kultury, hospodaiské lesy. Tyto formace mohou byt nahrazeny vodni hladinou, loukou,
neobdélavanym thorem, hajem, mokiadem (JUST, T., 2003).




2.3.2 Zikladni parametry

Kapacita koryta: Hodnota pritoéné kapacity koryta vodniho toku je
v pfirozenych podminkach pfimo umérna hodnotam pii¢ného profilu v daném misté,
drsnosti dna a biehii a hodnotdm celkového podélného profilu. Problematika prito¢né
kapacity je odvozovana od tzv. navrhovych prutoki, kdy pro rizné zpisoby vyuzivani
uzemi jsou normativné stanoveny konkrétni parametry prutokt. Je v3ak ziejmé, Ze izemi,
kde je soustiedéna obytna zastavba, bude vyzadovat vétsi stupen protipovodiiového
zabezpeceni nez uzemi volné krajiny. Naopak jarni rozliv do nivnich haji ma vyznamny
prinos nejen hydrologicky, ale i ekologicky (KENDER, J., 2000).

Kapacitu revitalizovaného koryta drobného vodniho toku v lukach a podobnych plochéch
je vhodné navrhovat v rozmezi Q3 az nanejvys Q, Ve&tsi pritoky se rozlévaji do nivy
(JUST, T., 2003).

Biehova stabilita: Koryto se povaZzuje za stabilni v pfipadé, kdy se bez poskozeni
provede tzv. kapacitni prutok. Rychlost proudéni toku (kapacitni pritok) na konkrétnim
prifezu nenabyva vétsich hodnot neZ tzv. rychlost nevymilaci. Cim vic se koryto daného
toku vyznacuje vétsim podélnym sklonem, vétsi hloubkou a mensi drsnosti, tim vic roste
rychlost proudéni na prafezu. Dal$imi revitalizanimi pozadavky jsou pozZadavky
zachovani propustnosti a pruznosti opevnéni biehti tak, aby nebyla pferusena hydrologicka
komunikace vodniho toku s vodou podzemni v ptilehlé nivé, zachovani pfirozenych erozné
modelovanych bieht pro zahnizdéni ptactva, ukrytovych moznosti Zivodichtit (KENDER,
J., 2000).

Trasa koryta: KENDER, J. (2000) konstatuje, Ze jako optimalni uprava trasovani
napiimeného koryta toku byva takova, kdy projektant respektuje pfirodni poméry a
pozadované meandry situuje do mist, kde se v minulosti jiz vyskytovaly.

Tato mista je mozné vytipovat na zakladé leteckych snimkl a nasledné je precizovat
terénnim prizkumem. Projekéni kancelafe vyuzivaji i metod matematického modelovani
meandri. (KENDER, J., 2000).

Pfi revitalizacich drobnych vodnich tokt je dobrou metodou napodobovani piirozenych
nebo ptirodé blizkych koryt toku, existujicich ve srovnatelnych podminkach. Projektant

revitalizace hleda vzorovy usek toku v blizké krajiné (JUST, T., 2003).
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Z hlediska trasovani jsou hlavnimi parametry $ifka pasu meandrace, poloméry a tvar
obloukti, délka prechodovych tusekti mezi jednotlivymi oblouky. Projektant musi trasu
nového koryta vychodit v terénu (JUST, T., 2003).

Podélny profil: Vychazi pokud moZno z tvaru terénu a je ¢lenity. Revitalizace
co nejvice respektuji pfirozeny prubéh terénu a Clenitost podélného profilu je pro né
pfednosti. Rozdilné sklony tseku zaviseji pfedev§im na sklonitosti terénu. Stiidani pasazi
s vétsim a mensim sklonem dna, resp.hladiny, je vhodné z vice ohledi. Roz¢leriuje koryto
ekologicky, vytvaii mista proudova i tissi. Je to pfiznivé z hlediska samocistici kapacity
koryta. RovnéZ se naskyta moznost ¢lenit podélny sklon koryta pfi¢nymi objekty-prahy a
stupni. Pfi revitalizacich by vSak mély byt pfi¢né objekty, soustied’ujici spad, vyuzZivany
uvazlivé (napt. migra¢ni prekazky) (JUST, T., 2003).

EHRLICH, P. (2005) hovoifi o nutnosti, aby navrh podélného profilu odpovidal
pozadavkiim na vodni biotop koryta, ktery by mél byt pfi revitaliza¢nich upravach vzdy
zlep3en a nebo zcela obnoven.

Pri¢ny profil: Technické tpravy nejcastéji uzivaly lichobéznikovy priifez koryta.
Sklony svahti se navrhovaly pro dlazby a tvarnice 1:1 az 1:2. Pfirozena koryta tok a ficek
maji nejcastéji v pficném fezu tvar pekace, jehoz Sitka je nékolikandsobkem hloubky(4:1
az 10:1). Pomérmé ploché dno je ¢lenéno v proudova mista, tiné a naplaveninové mél¢iny.
Bfehy koryta jsou strmé, ale relativné nizké, misty podemleté, zpevnéné kofeny.
EHRLICH, P. (2005) konstatuje, Zze bfehovou hranu je vhodné zaoblit kruZnicovym
obloukem o poloméru 1,0 aZ 2,0 m. Pfimo v biehové ¢afe mohou rist stromy, coz korytu
rovnéZ vyznamné piidava na odolnosti. PFirozené koryto tohoto tvaru miize mit pomeérné
velkou kapacitu, za to v8ak vdéci své Sifce.

Vhodnym tvarem pri¢ného priafezu techmicky revitalizovaného koryta drobného
vodniho toku je plocha misa se sklonem svahii nanejvySe 1:3, radéji mirnéjSim.

V piirodé se lze také setkat se sloZzenymi koryty, a to spise u proudnéjsich potokil v idolich
vétSich podélnych sklont. Pfi navrhu sloZeného revitalizaéniho koryta lze pfijmout
kapacitu hlavniho koryta orientaén& na Qlaz Qs V nivach s loukami a podobné extenzivné
vyuZivanymi plochami je kyneta navrZena orientatné na Qs U nejmenSich
vlase¢nicovych koryt, pii otevirani drenaznich hlavniki a podobnych tlohach Ize rovnéz
uplatnit malokapacitni koryto obdélnikového prufezu - ,na ry¢” nebo ,na dva ryce®

(JUST, T., 2005).
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2.3.3 Moznosti FeSeni

Kazdy revitaliza¢ni pfipad musi byt posuzovan individualné. Vedle technickych
danosti rozhoduji o mozZnych pfistupech k feSeni hlavné organizaéni a vlastnické
podminky. Nejdulezitéjsi je dostupnost pozemkl v nivé. Nejnaroén&jsi ¢asti pripravy
revitalizaénich akci je pravé jednani s vlastniky pozemku (JUST, T., 2003). S timto faktem
souvisi i nutnost na pozemky vstupovat. § 63 zakona 114/1992 Sb. #ik4, Ze: ,, Kazdy ma
pravo na volny prichod pfes pozemky, pokud tim nezpiisobi $kodu na majetku a zdravi a
nezasahuje-li do prav na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav.*

Pfirozenou cestou revitalizace je obnoveni puvodniho starého koryta, dochovaného
ve zbytcich z doby pied regulaci. Dnes maji tfeba charakter zarostlého a zaneseného
piikopu nebo nesouvislé fady prohlubni, skryté ve vegetaci.
revitalizaéni varianta nastava, pokud je lze opustit a nahradit korytem novym, prirodé
blizkého charakteru. Podminkou je dostupnost poto¢niho pasu pozemkl v nivé. Piirodé
blizké koryto je mélké, ploché a tam, kde je mozny rozliv vétsich vod do nivy, ma malou
kapacitu. O kapacité koryta a jejim Zadoucim zmenseni v ramci revitalizace se zmiiiuje
VRANA, K. (2004). Vyznamny vliv na potiebu stabilizace koryta maji vlastnosti zemin a
hornin, v nichZz ma byt koryto vytvofeno. Pfiznivou situaci, za niZz je malé riziko eroze
koryta, vytvaii Stérkové podlozi. Méné pfiznivé jsou naplavy hlinitych a pis¢itych zemin.
(JUST, T., 2003).

EHRLICH, P. (2005) popisuje dalsi vhodné vzdouvaci objekty (prahy, stupné, vymoly a
prohlubné, jizky, prahy z kulatiny). Dal§im citlivym mistem je kfizeni nového koryta se
stopou starého, regulovaného. Pokud je staré¢ koryto zasypano, v misté kfizeni s novym
korytem se dostavame mimo rostlou zeminu. Proto je tu tfeba zesilit odolnost dna i biehtl.
Hlavniky drenaznich soustav, které ustily do upraveného koryta, lze oteviit do krajiny,
pod zlomem boéniho svahu, a to volné do terénu s nasledkem Zadouciho pfimokfeni nivy.
Dalsi z vice moznosti je vyvést hlavniky do tini v nivé nebo v koryté revitalizovaného
toku.

Tzv. vldse&nice jsou nejmensi vodni toky o b&Znych prittocich nejvyse v jednotkach 1. s™.
V siti téchto vlase¢nic, do niz ptechazi zona plosného odtoku, se jeSté pomérné dost

rozhoduje o tvorbé odtoku a pohybu splavenin (JUST, T., 2003).
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2.3.4 Souvisejici informace

2.3.4.1 Splaveniny

Zakladni charakteristikou pfirozeného prabéhu dna drobnych vodnich toki
v podélném a pfi¢ném sméru je stfidani vymoli a brodl. Poto¢ni koryto se vytvaii praci
proudici vody. Po vzniku vymolu se jeho hloubka ustali vlivem tfidéni splaveninového
materidlu tak, Ze ve dné vymolu zistanou kameny vétsi velikosti, vytvori se tzv. pfirodni
dlazba z kament o velikosti zrna d > 90% 2z celkové smési splavenin v koryté
pod stupném (EHRLICH, P., 2003). VRANA, K. (2004) uvadi, e bez splaveninového
rezimu neexistuje pfirozeny tok.

Splaveniny se v pfirozenych vodnich tocich skladaji z hornin a zemin rtizného
rozméru zrna:
Pisek..... 0,063 mm — 4 mm Valouny..... 64mm —256 mm
Stérk......... 4 mm — 64 mm Balvany..............> 256 mm
Hlavni pohyb splavenin probihda za povodni. Pohyb lze rozdélit na rizné faze pohybu
dnového materialu. Pii pohybu splavenin vznikaji rizné tvary dnovych ttvard, jako jsou
vrasky, duny a antiduny, lavice s vét§im pomérem délky k vysce.

Pro potoky pahorkatin a pro podhorské potoky jsou typické akumulace pis¢itych i
Stérkovych splavenin prevySujicich setrvalou hladinu vody. V korytech niZin se tvofi
nepravidelné akumulace hlinitych splavenin. Potoé¢ni koryto lze v podélném sméru rozdélit

na useky erozni, transportni a akumulaéni (EHRLICH,P., 2003).

2.3.4.2 Opevnéni koryta

Opevnéni koryta (dna, patek svahii, berem a svaht) se navrhuje pfi navrhovém
prutoku, kdyz odolnost ptivodniho materialu dna a svaht je mens$i neZ namahani proudici
vodou pii navrhovém pritoku pro odolnost (EHRLICH,P., 2003). JUST, T., (2003)
popisuje nasledujici zpisoby opevnéni koryta (kamenné zadhozy a pohozy, jednotlivé velké
kameny, lat'ové plitky, dievéné konstrukce, folie, vegetaéni vrbové plitky, dratokamenné
konstrukce. Do feSeni se zahrnuji i u¢inky zimniho reZimu. Zplsob opevnéni musi
odpovidat charakteru toku. V navrhu je tfeba dat piednost poddajnému opevnéni.
(vegetacnim a kombinovanym druhtim). Pii navrhu opevnéni se bere v uvahu rozdilnost
namahani v jednotlivych ¢astech pficného fezu (dno, pata svahu, berma, svah),
v konkavnich a konvexnich ¢astech koryta (EHRLICH,P., 2003).
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2.3.4.3 Objekty pro revitalizaci

Musi umoziovat migraci ryb vobou smérech. Konstrukce objektii ma byt
z piirodnich materiali, u¢inna a ma vytvofit podminky pro ukryt ryb. Pii jejich navrhovani
se posoudi vliv objektl na rezim prutoku Qs3p4 @ na stabilitu koryta. Spadové objekty je
vhodné navrhovat jako skluzy s G¢innou drsnosti (rovnaniny, zdhozy, kamenny skluz,
v dfevéném rostu). Pod prahy a stupni ma byt zfizené zahloubené spadisté s hloubkou
alespoii 0,3m, které se zabezpeci proti vymilani kamennym zahozem ve dné a rovnaninou
nebo zahozem ve svazich.
Télesa stupnt, prahi a skluzi musi byt zavazana do svahii (EHRLICH, P., 2003).

Vyska volné pfepadajiciho vodniho proudu za béznych pritoki by méla byt 0,2m.
Jako vhodné &i piijatelné objekty se jevi klady a jiné dfevéné prvky v urovni dna. (klady
ve dné&, klady ve dné spojené do rozevieného V), kamenné pasy, velké kameny, prahy,
skluza a podobné figury zkamene. Problematickymi objekty jsou kamenné pasy
do betonové malty, pasy zdéné nebo prolité betonem, stupné z dfevéné kulatiny, zdéné

stupnég, dratokamenné objekty (JUST, T., 2003).

2.3.4.4 Navrhovy pritok

Névrhovy pritok koryta vychazi z pozadované ochrany pobfeznich pozemki, ktera
odpovida jejich vyuZivani. Souddsti koncepce revitalizatnich opatfeni by mélo byt
pfehodnoceni zplisobu vyuziti nivy vodniho toku a uprava Qy pivodni tUpravy toku.
Piihlédne se také k vlivu navrhovanych opatieni na toku ( nadrze a inundace) a v povodi
(ke zménam kultur, k ¢asovému prubéhu povodiiovych vin, k manipulaci a provozu
na vodohospodatskych, energetickych a jinych dilech na toku). Podle TNV 75 2102
Upravy toki v &l. 5.8 se voli navrhové pritoky:
Q304 - Q 1.._pro louky, lesy a pastviny Qa0 — Qso....._mensi sidlisté

Qs pro ornou pudu Qs0 — Quoo... vetsi sidlistd
Qoo pro chmelnice Qo - Qsp. ucelové komunikace
(EHRLICH, P., 2003)

2.3.4.5 Vegetatni doprovod

Vegetace je nejdulezitéjsi soucast zivé prirody. VSichni Zivodichové jsou svou
vyZivou vazani na rostliny (MEZERA, A., 1979).
Vegeta¢ni doprovod vodniho toku, resp. jeho druhové a porostni sloZeni, se uréujicim
zpusobem podili na jeho ekologickém zapojeni do okolni krajiny. Biehové porosty viak

maji i dalsi neméné dulezité funkce, mezi které patii funkce zpeviiovaci, protierozni,
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migracni, ukrytové, ekologicko-stabilizaéni (spo¢ivajici ve zvySovani stupné krajinné
rozmanitosti), krajinafsko-estetické, rekreacni (KENDER, J., 2000).

Biehové a doprovodné porosty jsou tvofeny stromy, kefi i bylinnym patrem.
Zatimco u biehovych porosta je jejich hlavnim atributem stabilizace koryta, doprovodné
porosty plni pfevazné funkci krajinotvornou. Z hlediska kvalitativniho by mél néavrh

skladby, tedy dusledné vychazet

druhové druhy pfirozené

ze stanovi$tnich podminek (SKLENICKA, P., 2003).

skladby preferovat

Doporuéené druhy vodnich a pobFeznich rostlin pro biehové polohy dle Kendera

Nazev rostliny Zéna vysadby | Vyska rostliny |Snasenlivost vuci
[m] hloubce vody [m]
orobinec Sirolisty trvale zatopené az25 cca 1
orobinec Uzkolisty | trvale zatopené cca 2 cca 1
Smel okoli¢naty trvale zatopené cca 1 cca 0,5
zevar jednoduchy | trvale zatopené do 0,6 cca 0,3
puskvorec obecny |ob&asné zatopené cca 1 cca 0,2
kosatec Zluty ob&asné zatopené cca 0,4 cca 0,3
ostfice pobfezni |ob&asné zatopené cca 0,4 cca 0,3
chrastice rakosovita |docasné zatopené ccal2 cca 0,1
rakos obecny trvale zatopené az2,5 16-2

Optimalni druhovou skladbu lze urlit na zdklad¢é fytocenologickych 3etfeni, ktera se
zabyvaji zavislostmi mezi podminkami stanovisté a druhovym sloZzenim smiSenych porosti
(NOVAK, L., 1986).

Na tocich s manipulovatelnou hladinou musime pfi navrhu vysadby stromovych
dievin piihlizet i k pfipustné dobé zatopeni dievin. Metodické pokyny pro dfevinny

vegetacni doprovod vodnich tokt dle Novaka uvadéji tyto orienta¢ni pfipustné doby

zatopeni:
Pocet dni v roce
Drevina v mimovegetacni dobé ve vegetacni dobé
vrba 30-60 20 - 30
olse 20 - 30 15 -20
dub, jasan, topol 15 - 20 15 - 20
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Prostorova skladba dfevinnych porostti se navrhuje podle funkce, kterou maji plnit.
Zakladaji se jako jednostranné nebo oboustranné, jednofadé, vicetadé a nebo plodné. Mezi
zakladni d¥eviny druhové skladby biehovych porostii pro vétsinu tizemi patii olse Seda,
jasan ztepily, javor mlé¢, vrba jiva, ...

Mezi doprovodné porosty mimo koryto vodniho toku patii biiza bradavi¢natd, hloh
obecny, jefab.

Kerové doprovodné porosty tvoii napf. brslen evropsky, liska obecnd nebo zimolez
cerny.

(EHRLICH, P., 2003)

Travni porosty jako doprovodné porosty maji ochrannou funkci jako protierozni
pasy omezujici smyvy do vodniho toku a jako pfirozené opevnéni koryta toku. Idedlni
§itka ochranného travniho pasu podél drobného vodniho toku je zavisla na velikosti povodi
a Sifce udolni nivy. Ve vyvinutych nivach se situuji travni porosty v ifce 5 — 20 m

(EHRLICH, P., 2003).

2.3.4.6 Migraéni prostupnost

Podle HARTVICHA, P. (2003) je prioritnim pfedpokladem pro revitalizaci vodniho
ekosystému je vyhovujici kvalita vody. Mezi akvatickymi a terestrickymi ekosystémy
existuji vzajemna intenzivni plasobeni, a proto musi byt veskeré toky posuzovany jako
funkéni celek. Rozsahlé propojeni vazeb tokid sjejich okolim musi byt zohlednéno
piedeviim v zemédélsky vyuzivanych inundac¢nich tzemich. Vhodnym indikatorem zmén
po provedenych revitalizacich vodnich toku je rybi osidleni. Mezi nejcastéji sledovanymi
morfologickymi charakteristikami tokl jsou rychlost proudéni, Sitka toku, pfitomnost
piekazek a jejich velikost, substrat, vegetace v koryté, biechové porosty a zastinéni
vegetaci. HATRVICH, P. (2003) zduraziuje, Ze pfi provadeéni revitalizace toku je nutné
zvySovat jeho migra¢ni prichodnost a pfihliZzet zejména k uréitym kritériim:

a) Vodni tok je zakladnim prvkem ekologické stability v krajiné, slouzi jako

biokoridor k uchovavani a obnové fi¢ni rozmanitosti. ZlepSeni pfirodnich funkci
vodniho toku nebo jeho ¢asti se promitd kladné nejen v ramci celého povodi, ale i

do celého piirodniho komplexu okolni krajiny.
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b) Je nutné preferovat useky toku nejlépe zajist'ujici ochranu ekosystému pro obnovu
a uchovani populaci kriticky ohrozenych, silné¢ ohrozenych a ohrozenych druhi
(vyhl. €. 395/1992 Sb.). Je nutné posoudit a preferovat vyskyt plivodnich
reofilnich druhti charakteristickych pro jednotlivé &asti toku (REHOUT, V. A
KOL, 2003).

Revitalizace toku a zejména pak vybudovani rybich ukrytd, bo¢nich vyhont,
kamennych skluzi apod. umoziiuje rybam snaze piezivat i obdobi s extrémnimi pratoky.
PFi ponechani paneli v korytu dochazi zvlasté pfi vysSich pritocich ke strhavani a
splavovani ryb i ostatnich zivo¢ichu do spodnich useku.

¢) Spravné vybudované rybi ukryty a bo¢ni kamenné vyhony vytvéfeji vhodna

stanovisté, kde jsou ryby schopné preckavat i povoden. Po povodni pii navratu
k normélnim pratokim, je rybam umoznéna snadna migrac¢ni prostupnost
proti proudu a tim i navrat do ptivodnich lokalit jejich vyskytu (REHOUT, V. A
KOL, 2003).
Rybi prechody jsou zakonité dilezité pro naprostou vétSinu naSich druht ichtyofauny a
kruhotstych, jejichZ cely Zivotni cyklus probiha ve vnitrozemskych vodach.

V ramci pfiénych staveb na tocich nenalezne ichtyofauna typy prostfedi, vhodna
stanovisté, ktera potfebuje k zivotu. Béhem zimniho obdobi se ryby posunuji do klidnych a
hlubsich useka, kde pfezimuji u dna pfirozeného neopevnéného toku. Tento pohyb probiha
povétsiné po proudu, ale v jarnim obdobi potiebuji ryby migrovat zpét do mél¢ich useki,
kde naleznou potiebna mél¢i stanovisté vhodna pro reprodukéni a potravni cyklus
(EHRLICH, P., 2003). VRANA, K. (2003) iik4, Ze revitalizovany vodni tok musi byt
pruchodny pro vodni organismy, jejichZz migrace vodnim tokem je v dané lokalité zadouci
a piinosna pfirozend. U vétSiny naSich druhi ryb je specificky vytérovy substrat nezbytnou
podminkou uspésného vytéru. Vedle reprodukénich migraci, které jsou vlastni vSem
druhim ichtyofauny, zvlasté tyto dva druhy (pstruh poto¢ni a lipan podhorni) vykazuji
vyznamné piesuny na poc¢atku zimniho obdobi. Pii poklesu teplot vodniho prostfedi pod
7 °C se pohyb téchto druha stava energeticky neefektivnim a ryby za¢nou vyhledavat
zimni ukryty. (EHRLICH, P., 2003).

Zakladni typy rybich pFechodii

Podle konstrukce rozeznavame piechody prFirodé blizké (balvanité prahy,
balvanité skluzy, zdrsnélé rybi rampy, obtokové kandly (bypassy), tinové rybi piechody,
technické (komirkovy, Deniliv lamelovy, §térbinovy, plavebni komory a rybi vytahy) a

kombinované s prvky obou pfedchozich skupin.
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2.4 Revitalizace vodnich nadrzi

Podle KVITKA,T., KVITKOVE, G. a GERGELA, J. (2005) je cilem pfistupovat
k revitalizaci vodnich nadrzi v krajiné systémové a vzdy zvazit, zda je zadouci realizovat
revitalizaéni G¢inky k vychozimu stavu, tj. k pfirozené oligotrofii (rybniky prevazné
v podhtifi) ¢i k pfirozené eutrofii (rybniky v niZinach), nebo zda posta¢i pouze souborem
pfisné ucelovych opatfeni obnovit hlavni funkce nadrZze s tim, Ze kvalita akumulované
vody se bude pohybovat v paAsmu mezotrofnim.

GERGEL, J. (1997) rozdéluje vodni nadrze z hlediska krajinafského a funkéniho
na Sest typl. Nadrze typu jezerniho, typ udolni, ktery mé hlavni vyznam rybochovny, typ
rybniéni, malé viceu¢elové nadrze, zanikajici vodni nadrze a suché nadrze.

KVITEK, T., KVITKOVA, G. a GERGEL, I. (2005) popisuji revitalizaci vodnich

nadrzi jednoduchou tabulkou:

revitalizaéni zasah

zmény, které ziasah vyvola

kone¢né ulinky revitalizace

odstranéni sedimenti

zvétSeni akumulaéniho prostoru
nadrze
prodlouZeni doby zdrZeni, sniZeni
vnitini zasoby Zivin v nadrzi

navrat k ptivodnim
hydrologickym funkcim
oligotrofizace vodniho prostfedi

Uprava dna nadrze

zrudeni prohlubni zaplnénych
organickym kalem s vodou
anaerobni

zablokovani vyplavovani fosforu
snizeni trofie vody

uprava bifehové linie

vymezeni plochy pro rozvoj
litorarniho pasu
navrh a vysadby doprovodné
vegetace podle odpovidajiciho
vegetacniho stupné

posileni ekologické funkce
nadrze
posileni biodiverzity a lepsi
zaclenéni nadrze do krajinného
prostoru

zatravnéni pasu o Sifce
min. 20m po souvislém
obvodu nadrze

v mistech, kde neni navrzen
litoralni pas, predstauje vytvoreni
ochranného pasu, bariéry pfed
eutrofizaci a zanasenim nadrze
z okolnich pozemku

omezeni eutrofizace a
zanaseni nadrze

rekonstrukce a obnova
télesa hraze a zafizeni

bezpeéna manipulace
s akumulovanou vodou

navrat k plvodnim
hydrologickym funkcim

opatieni k omezeni
transportu sediment(

Z povodi

organizace z hlediska protierozni
ochrany povadi, budovani a

zakladani odsazovacich mist nad
nadrzi nebo v nadrzni kotliné

posileni vSech vyse uvedenych
funkci, zejména hydrologickych
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2.5 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Uzemni systém ekologické stability (USES), zdkon 114/92 Sb. uvadi zkratku SES),

je systémem biocenter, biokoridori a interakénich prvki (skladebnych &asti USES, prvki
USES) v krajiné rozmisténych na zakladé funkénich a prostorovych kritérii. Prvoradym
ucelem USES je zabezpeeni trvalych podminek pro existenci ptedeviim prirodnich druhi
a biocen6z krajiny a zajisténi piiznivého pisobeni USES na okolni kulturni krajinu
(KUBES, J., 1997). MICHAL, I. (1994) definuje USES jako vybranou soustavu
ekologicky stabilnéjsich ¢asti krajiny, uc¢elné rozmisténych podle funkénich a prostorovych
kritérii.
Do USES se obvykle nezapojuji viechny ekologicky vyznamné segmenty, geobiocendzy,
krajinné prvky, jez se v dané krajiné¢ dochovaly. Soubor vSech téchto prvki nazyvame
Kostra ekologické stability krajiny (KES). USES vznikd vyb&rem prvkii z kostry
ekologické stability krajiny (KUBES, J., 1997).

Je nezbytné, aby revitalizace zapadla do celkové kostry ekologické stability
krajiny. Revitalizace toku musi byt navrhovana v kontextu s okolni krajinou. Uspé&$né
oziveni neni mozno realizovat pouze zivo¢isnymi druhy vdzanymi na vodni tok, ale i
druhy, které ho potfebuji pouze docasné. Pokud chybi propojeni na okolni piirodni
lokality, je nutno je doplnit (DUMBROVSKY, M., 2000).

Legislativni ochrana ekologicky vyznamnych segmenti krajiny dle
zakona €.114/1992 Sb. je umozZnéna registraci v kategorii VKP (vyznamny krajinny
prvek), pfirodnich parkii nebo zvlast' chranénych tzemi. Podle citovaného zédkona jsou
VKP: lesy, raSelinis$té, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy, mokFady. Dale sem
patii TTP, skalni utvary, remizy aj. (VRANA, K., 2004).

Problematika USES je komplexni, pfedeviim prirodovédeckou &innosti s tésnymi vazbami
na uzemni planovani a na legislativu s potfebou feSeni vazeb na zemédé€lsky, lesnicky a
vodohospodatsky subsystém (KUBES, J., 1997).

Uzemni systém ekologické stability je zakonem &.114/92 Sb. definovan jako
vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avSak pfirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu. Jde o prostorové funkéni ekologické
minimum, které je nutné v krajiné prosadit za ucelem jeji ekologické stability
(SKLENICKA, P., 2003).

Uzemni systém ekologické stability je ¢lenén do tii hierarchickych trovni (lokalni,

regionalni a nadregionalni), pfi ¢emzZ tyto dale navazuji,resp.se stavaji soucasti ekologické
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sité vy&§tho vyznamu (EECONET) (SKLENICKA, P., 2003). MiCHAL, 1. (1994)
upozoriiuje, Ze lokalni iroven samospravné obce (pro lokalni USES) mé v celém systému
z funkéniho hlediska rozhodujici postaveni.

Urovent vymezeni USES je predstavovana riznym stupném dokumentace generelem
pocinaje, pies plan aZ po projekt.

Nadregionalni USES (kli¢ova zemi + biokoridory) doplnény o zémy zvySené péce
o krajinu (buffer zones, restoration areas) ptedstavuji skladebné kameny mezinarodni
ekologické sité¢ EECONET (European Ecological Network) na tizemi CR (SKLENICKA,
P., 2003).

Biocentrum je zikladni skladebny prvek USES, ktery ktery svou velikosti a
stavem ekologickych podminek umoziiuje trvalou (minimalné dlouhodobou) existenci
cilovych druhi a spole¢enstev pfirozeného geofondu krajiny. Jako funkéni je oznaCovan
stav biocenter s pfirodnimi a pfirozenymi spolecenstvy s vysokym stupném ekologické
stability na celé plose biocentra.

Biokoridor je také zakladni skladebnou &asti USES. Propojenim biocenter
umozfiuje, resp. podporuje pohyb, pfedevsim pak migraci organismii, ¢imz zabrariuje jejich
izolaci. Dalsi funkci biokoridort je jejich pozitivni plisobeni na ekologicky relativné labilni
¢asti krajiny, zvySovani prostupnosti krajiny a v neposledni fadé zvySovani jeji estetické
hodnoty.

Vodni toky spolu s ddolnimi nivami jsou pFirozenymi biokoridory bez ohledu
na jejich vymezeni v ramci USES (SKLENICKA, P., 2003).

Interakéni prvky jsou tietim zakladnim skladebnym prvkem USES.
Zprostiedkovavaji pozitivni pusobeni ekologicky relativné stabilnéjsich krajinnych prvki
na okolni relativné labilngj$i krajinu. Oproti biocentrim a biokoridoriim neplati nutné
podminka propojeni v systému s ostatnimi elementy. Nej¢astéji se jako interakéni prvky
uplatiiuji liniové krajinné elementy typu mez, dievinny doprovod cesty, vodniho toku
apod., stejné jako plosné prvky typu extenzivnich sadd, luk, pastvin, mokiadi
(SKLENICKA, P., 2003).
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2.6 Eroze

Podle charakteru kauzéalniho faktoru rozliSujeme nasledujici druhy eroze: vétrnou
(eolickou), mechanickou, ledovcovou (glacialni), snéhovou a vodni (akvatickou)
(SKLENICKA, P., 2003).

Na naSem tzemi se primérné v kazdém misté vyskytne za rok 5-6 kratkodobych,
zpravidla bouirkovych destt se srazkovymi uhrny nad 10 mm. Pfi téchto destich dochazi
k povrchovému odtoku. Obdobny jev se mize vyskytovat i pfi jarnim tani. V disledku
morfologické rozmanitosti padniho povrchu se povrchové piefinujici voda soustfed’uje a
vytvéti v orné padé drobné ryzky, ryhy a nékdy az strze. (JANECEK, M., 1998).

Eroze je jevem, ktery se uplatiiuje i bez vlivu ¢lovéka — eroze prirozena
(geologicka). Vinou c¢lovéka se vSak tento jev plosné zasadné rozsifil a souCasné
zintenzivnil. Tuto intenzivni formu eroze pudy, pfi niz dochazi ke ztrat¢ pidy vyssi
nez kolik je schopno se na daném misté v daném ¢ase vyvinout piirozenymi pidotvornymi
procesy, obvykle charakterizujeme jako zrychlenou erozi (SKLENICKA, P., 2003).
Vodni erozi jsou unadeny jemné a nejirodné&jsi ¢astecky pudy do nizSich ¢asti pozemku,
nebo déle na jiné pozemky, do pfikopt a do vodnich toki. Ve vodnich tocich tyto jemné
castecky pludy zhorduji kvalitu vody, postupné se usazuji a zanaseji koryto toku, pfipadné i
na toku umisténé rybniky a ptehradni nadrze (KUBES, J., 1997). Proti erozi musi byt
uplatnéna vhodné organizaéni, agrotechnické a technickobiologicka opatfeni (KUBES, J.,
1997).

Trvalej$imi protieroznimi opatfenimi jsou biotechnicka opatieni. Jde o budovani
trvalych krajinnych prvk, predev$im liniového charakteru, ve sméru kolmém nebo mirné
Sikmém ke sméru vrstevnic. Jde predevSsim o zatravnéni drah soustfedného odtoku
povrchové vody — tidolnice, pramennych mist, p¥itoki cizi vody (KUBES, J., 1997); déle
vysadbu mezi s travinami a dfevinami, vysadbu samostatnych prilehti a zasakovacich pasa
v liniich mirné uklonénych od vrstevnic, stabilizaci a zatravnéni stabilni hydrografické sité
a budovani protieroznich nadrzi. Protierozni nadrze se buduji vétsinou jako suché (dno je
loukou ¢i pastvinou), uklada se v nich ornice unasena vodou (KUBES, J., 1997). Poslanim
nadrze bylo homogenizovat povodiiovy vrchol v zadrzném prostoru a zrovnomeérnit tak
odtok velké vody. Malé vodni nadrze pfedstavuji vyznamny prvek ekologické stability
krajiny (HUSAK, S., 1997).
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V oblastech piistupnych vétru se u nadrzi s vys8imi hlinitymi biehy projevuje ¢asto
ve zvy$ené mife proces poruSovani biehové linie doprovazeny sesuvy pidy. Tento jev je
Casty u nadrZi s kolisajici hladinou, napf. u zavlazovacich nadrzi. Eroze se projevuje
nejvice na svazich z hlin, suti, pisku a sprasi (biehova abraze) (HUSAK, S., 1997).

Podle charakteru napajeni lze nadrze rozdélit na pratoéné, periodicky prito¢né a
nebeské. U nadrzi protékanych je nutno provéfit z hlediska stability proti vodni erozi celé
jejich povodi.  Prbéh eroznich procest urCuji faktory, jejichz kvantitativni ucinek je
vyjadien univerzalni rovnici pro vypocet ztraty pidy za piivalovych destd podle vztahu
G=RxKxLxSxCxP, kde:

G — ztrdta pudy v /1 *r'/ (dlouhodobd primérnd rocni ztrdta pidy /t x ha' x rok’/)
R — faktor erozni ucinnosti desté

K — faktor nachylnosti pudy k erozi

L — faktor délky svahu

S — faktor sklonu svahu

C — faktor ochranného vlivu vegetace

P — Faktor ucinnosti protieroznich opatreni (HUSAK, S., 1997).

Je to zdkladni tvar univerzalni rovnice dle Wischmeier-Smithe.
(SKLENICKA, P., 2003).

Jestlize vypoltena ztrata pudy piesahne pfipustnou hodnotu, je nutno ochranu
pozemku zajistit protieroznimi opatfenimi. Stanoveni limitu smyvu plidy z hlediska
kvality vody ve vodarenskych tocich a nadrzich je slozitym problémem. Musi vychézet
z normativi pozadované kvality vody v toku, z posouzeni zatiZzeni toku jednotlivymi zdroji
znedisténi a z pribéhu piedpokladanych transportnich procesii v povodi. (SKLENICKA,
P., 2003).

V typiza¢ni smémici TS 06-868 PROTIEROZNI OCHRANA ZEMEDELSKYCH
PUD, (1984) byla stanovena p¥ipustna ro¢ni ztrata pidy v PHO vodnich zdroji max. 4 t
* ha™,
ztratu pudy:

- v 1. stupni zony diferencované ochrany ( déle jen ZDO ) ochranného pasma
2. stupné (dale jen OP2) a ve 2.a) stupni PHO na 1 t * ha™ * rok™
ve 2. stupni ZDO OP2 a v 2.b) a v 3. stupni PHO na 3 t *ha™ *rok™
(DUMBROVSKY, M., 2000).
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3 Material a metody

Pri zpracovani tématu prace je zakladem terénni prizkum, ktery byl provadén
od dubna 2004 do bfezna 2005. Vybrana lokalita byla v tomto ¢asovém tuseku navstivena
celkem sedmkrat. V pribéhu prizkumi tak bylo moZno sledovat zmény toku, které se
projevily pfedev$im v koryté. Byly zaznamenany rozdily mezi prizkumem provadénym
ve vegetatnim obdobi a v obdobi vegetatniho klidu. Postupné byly sledovany drahy
povrchového odtoku, charakter hlavniho toku, pfitokti, charakter dna, pfiény a podélny
profil, migraéni piekazky, systém odvodnéni pozemki a jeho funkénost, zpilsoby
protierozni ochrany, zdroje zne¢isténi, trofické zatéze, zpusob hospodafeni. Dilezité jevy
byli dokumentovany digitdlnim fotoaparatem a fotografie vyuzZity pii konzultacich
s odborniky. Déle byla pfi terénnim prizkumu vyuZita metoda mapovani terénu pomoci
krokoméru a kontrola odpoétem ze zakladni mapy CR 1:10 000. Dal$imi pomiickami byly
poznamkovy blok a diktafon. Tok byl rozdélen na jednotlivé useky a pro tyto useky toku
byla navrZena doporuceni pro zlep3eni funkce (navrh opatieni).

Soucasné byly sbirany informace z databazi statni spravy a samospravy.

Pouzité podklady:

» Zakladni mapa CR 1 : 10 000 (listy &. 32 — 22 06, 32 — 22 —11)

=  Vodohospodarska mapa 1 : 50 000

» Katastralni mapa digitalizovana 1 : 2000, informace o parcelach (informacni

nahliZeni do katastru nemovitosti CR, internet)

» Uzemni plan obce Lipi, Kali§té u Lipi

» Plan USES Lipi, plan USES Kvitkovice

* Generel USES Dubné - Vrabée

» Hydrologicka data (CHMU Ceské Budg&jovice)
Pii té piilezitosti se naskytla moznost jednat s fadou odborniki, ktefi poskytli cenné rady a
vlastni zku$enosti. Za vSechny jsou zde uvedeni pracovnici Zemédélské vodohospodaiské
spravy, ktefi umoznili prohlidku archivem ZVHS a prostudovani projekti historickych
uprav realizovanych v zajmové lokalité.

V prosinci 2005 byly poskytnuty tdaje o posouzeni zdravotni nezavadnosti
sedimenti Kvitkovického rybnika. Objednatelem posudku bylo Rybnikarstvi Hluboka a
zpracovatelem Gergel, J.. Rozhodnuti rozsifit zajmovou lokalitu oproti zadani a zhodnotit

funkci toku az po Kvitkovicky rybnik vcetné se jevilo jako dobré feSeni pro ziskani
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informaci a pfehledu o sedimentech nejen v rybnice, ale i na toku, nebot’ lze pfedpokladat
podobnost obou biotopti v ramci splavenin a kvality sedimentu. Chemické rozbory vzorkt
sedimentu provadéla laboratof katedry chemie JihoCeské univerzity.

Pro revitalizaci rybnika v bo¢ni nivé byl jako podklad pouzit investiéni zamér
vypracovany pracovi§tém Agentury ochrany piirody a krajiny Ceské Bud&jovice.

Podklady, udaje a informace byly vyhodnoceny a zpracovany do uceleného celku a
formy. Dale byla navrZzena navaznost mezi jednotlivymi revitalizaénimi opatfenimi do tfi
etap podle nutnosti a finanéni ndro¢nosti. Nakonec byl navrZzen zpisob financovéni
z ucelove ziizenych fondu.

Piilohy tvofi grafy, tabulky, letecké snimky a digitdlni fotografie s navrhem zmén,
mapové vytezy zékladni mapy CR 1:10 000 a vyfez mapy vodohospodatské
1:50 000.
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4  Charakteristika zajmové oblasti

4.1 Zajmové uzemi

Horni ¢ast Dehtaiského potoka a okolni nivy se staly zdjmovym uzemim
pro zhodnoceni funkce toku a jeho nivy. Dehtafsky potok ma soucasné funkci hlavniho
recipientu povodi. Nachazi se cca 10 km zapadné od Ceskych Bud&ovic. Pevazna &ast
tizemi pati do katastrélniho Gizemi obce Lipi. ReSené tizemi zasahuje i do katastralnich
izemi obci Vrab&e, M#i¢, Habfi, Dubné a Kvitkovice. Zajmové tizemi je sou¢asti povodi
Dehtaiského potoka o rozloze 25,734 km®.

Nejvétsi levostranny pritok potoka Dehtat prameni v chranéné krajinné oblasti
Blansky les, ktera se nachazi zdpadné ve sméru toku.

V horni ¢asti Dehtafe nejsou zastoupeny Zzadné vyznamné vodni plochy. Nize
v povodi potok odvadi vodu ze Starého haberského rybnika, rybnika Zabinec, Panina
rybnika a rybnika s nazvem Habersky — Mlynsky. Poté se Dehtat vléva do Kvitkovického
rybnika.

Divod vybéru této lokality pro jeji hodnoceni a navrh opatieni je spjat
se zajimavou historii a vyhodnou polohou daného povodi. Nachazi se v té€sné blizkosti
chranéné krajinné oblasti Blansky les, v pfistupné lokalit¢ se zajimavym historickym
vyvojem a ruznym zpusobem vyuziti. Potok Dehtéf plni dlouhou dobu mimo jiné i funkei
meliora¢niho zafizeni a funkci zavlahovou. Jiz v roce 1959 byl na toku realizovéan projekt
generalni opravy meliora¢niho zafizeni v obci Lipi. Jednalo se o vycisténi stavajiciho
potoka a obnoveni ¢&asti zavlazovacich nahont s pfislusnymi objekty. Jiz tehdy tedy
probihaly na toku nemalé technické upravy o celkovém nakladu 475 tis. K¢. a zhodnoceni
funkce toku tak ma své historické opodstatnéni.

Pfi povodnich vroce 2002 prob&hly v koryté toku vyznamné zmeény splaveninového
rezimu. Povodiiova vlna vytvofila pfedev§im na pravostranném biehu vyrazné natrze a

podpofila samovolnou revitalizaci toku.
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Zakladni udaje:

Nizev toku: : Dehtaisky potok (Stirovec)
Cislo hydrologického poradi toku : 1- 06-03-006
Dotcena katastralni Gzemi . Lipi, Vrabc¢e, MFi¢, Habfi,

Dubné, Kvitkovice

Plocha povodi ) 25, 734 km®

Rid toku : +

Délka toku - 5,2 km (zajmovy usek)

OKkres - Ceské Budéjovice

Obecni urad obce s rozsifenou

pusobnosti : Magistrit mésta C. Budé&jovice

Kraj - Jihocesky

Spravce toku 5 Zemédélska vodohospodarska spriva

4.2 Prirodni podminky

Dehtafsky potok prameni 1,5 km zapadné od obce Vrabce ve vysce 509 m.n.m. a
Gsti zleva do Vltavy u Bavorovic v nadmoiské vysce 347 m.n.m. Tok se napojuje

na soustavu rybnikt, nejvétsi nadrzi je Dehtar.

4.2.1 Klimatologie

Podle klimatické klasifikace E.Quitta z roku 1970 nalezi celé Gizemi k mirné teplé
klimatické oblasti a v ramci ni k jednotce MT 11. Pii jihozapadni hranici se projevuje vliv
jednotky MT 5. Jednotka MTI11 je charakterizovana dlouhym létem, teplym, suchym,
s kratkym ptrechodnym obdobim, steplym jarem a mirné teplym podzimem, zima je

kratka, mirné tepld a velmi sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky.
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Jednotku MT11 Ize bliZe charakterizovat nasledujicimi udaji:

pocet letnich dnul 40 - 50
pocet dnii s primeérnou teplotou 10" C a vice 140 - 160
pocet mrazovych dnt 110 - 130
pocet ledovych dnl 30 -40
primérna teplota v lednu -2
prGmeérna teplota v ¢ervenci 17 - 18
prumérna teplota v dubnu 7az8
pramérna teplota v fijnu 7az8
prim. pocet dnil se srazkami 1 mm a vice 90 az 100
srazkovy uhrn ve vegetatnim obdobi 350 az 400
srazkovy uhrn v zimnim obdobi 200 az 250
poc&et dnli se snéhovou pokryvkou 50 az 60
pocet dnli zamragenych 120 az 150
pocet dnl jasnych 40 az 50

4.2.2 Klimadiagram

Pro vypracovani grafu (viz. pfilohy), ktery vyuziva meteorologické udaje, a slouzi
k vyhodnoceni klimatu zajmové oblasti, jsem pouzil primérmé mési¢ni hodnoty naméfené
na klimatické stanici Ceské Budg&jovice, stanice s tiplnou fadou pozorovani (388 m. n. m.)
a primérné mési¢ni hodnoty naméfené na srazkomérné stanici Kiemze (520 m. n. m.). Obé
stanice jsou zajmové oblasti geograficky nejblizsi, avsak maji zcela odlisnou nadmoiskou
vySku. Nadmoiska vyska stanice Kiemze se blizi nadmotské vySce pramene, zatimco
Ceské Budgjovice se nadmorskou vyskou blizi nadmoiské vysce usti potoka. Udaje obou

stanic jsem proto interpoloval, aby mély data lepsi vypovidaci hodnotu.

——
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Uhrn sraZek (mm
Ceské Budéjovice Kfemze
meésic 2001 2002 2005 2001 2002 2005
leden 31.1 8,8 3.2 30,3 6,1 25
anor 9,6 34,4 b5 8,6 40,5 60,1
brezen 57 67,1 20,9 49,1 67,5 29
| duben 83 1258 65,3 78,9 17,8 76,6
kvéten 422 40,1 64,7 47,3 52,6 112,9
cerven 76,2 180,6 68,3 78,1 140,7 65,6
cervenec 110 100,6 162,3 98,1 150,1 152,1
srpen 149,6 403,5 157,83 127 416,1 145,7
zari 70,2 60 98,3 40,4 95,3 80,3
fijen 14,6 128,8 8,4 16,3 112,1 12,1
listopad 34,4 69,6 35,6 32,4 58.5 249
prosinec 45 4 51.2 31 ol 455 22,9
rok 723,3 1157,2 7241 657,7 1199,8 807,2

Z vyse uvedenych hodnot lze vysledovat vyjimeény rok 2002 z hlediska srazek. I tyto

srazky byly pfi¢inou povodni zptsobujicich korytotvornou ¢innost na toku a vznik natrzi.

4.2.3 Geomorfologie a geologie

Zajmové tGzemi se nachazi vprovincii Ceskd vysotina, v podprovincii
Ceskomoravské. Lezi na rozhrani Ceskomoravské a Sumavské soustavy. Patii oblasti
Jiho&eskych panvi. Konkrétné se jedna o celek Ceskobud&jovicka panev, podcelek Blatska
panev. Mensi jihozapadni &ast lze zafadit k podprovincii Sumavské, oblasti Sumavska
hornatina. Konkrétné se jednd o celek Sumavské podhiifi, a podcelky Prachatickd
hornatina a Bavorska vrchovina.
Na geologické stavbé feSeného tizemi se jako skalni zéklad podili moldanubikum, které je
zastoupeno granat-biotitickym granulitem a granitickou rulou, v mens$im plosném rozsahu
leukokratni Zilnou Zulou. Terciér je zastoupen svrchni a spodni ¢asti mydlovarského
souvrstvi. Kvartérni obdobi geologického vyvoje, ve kterém hrala hlavni roli erozni
¢innost, nikoli horotvorna, tvoii pleistocénni deluvidlni sedimenty ne¢lenéné, sprale a

spraSové hliny.
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Holocén reprezentuji nivni sedimenty a sedimenty vodnich nadrzi. Pro feSené uzemi je
charakteristicky mirné zvinény pahorkatinovy reliéf, v severni ¢asti plossi, prechazejici

k jihozapadu do vrchoviny.

4.2.4 Pedologie

V feSeném tzemi se na pedologické stavbé podileji:

* pudy pod lesnimi porosty - vyrazné a hnédé pseudogleje, mezotrofni hnédé pudy,
vétdinou pudy s humusovou formou moder. Ve vétsiné piipadi jde o silné az
stiedné kyselé pidy, slabé skeletovité, vlhké pidy, stiidavé zamokiené.

* na zemédélské pudé — pidy hnédé (oglejené, kyselé), které se stridaji
s hnédozemémi a pidami oglejenymi.

* v nivnich uloZeninach — luzni pudy.

* na spraSovych hlindch — illimerizované pudy oglejen¢.

Podle mapy bonitovanych pudné ekologickych jednotek prevladaji v nivach kolem toku 3
BPEJ, které lze tedy oznacit za nejvyznamnéjsi.
Jsou oznaceny témito kody: 5.50.11

5.50.01

5.64.01

4.2.5 Hydrologie a hydrograficka charakteristika

Koryto malého vodniho toku pod ozna¢enim Starovec, tvofi horni ¢ast Dehtafského
potoka, ktery se vléva do rybnika Dehtai. Horni tok Dehtéfe, Stirovec, se vléva do rybnika
Kvitkovicky. Poté jiz pokracuje potok Dehtai. Zajmova lokalita tedy celd nalezi jednomu
povodi a to povodi ¢tvrtého fadu potoka Dehtaf, s hydrologickym pofadim toku 1- 06-03-
006 a rozlohou povodi 25,734 km®. Zajmova oblast toku je asti od pramene (0.000 m)
po vtok do Kvitkovického rybnika (5.200 m), nedaleko intravilanu obce Lipi. Kvitkovicky
rybnik v3ak jiz lezi v katastralnim uzemi obce Kvitkovice. Podle databaze CHMU byli
zakladni hydrologické tdaje méfeny a zjiStovany pro horni ¢ast Dehtarského potoka

na dvou mistech.
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A cca 700 m pod sinici Lipi — Hab¥i (4.170 m)

obdobi 1931- 1980
pramérny pritok [1.s™'] 57
srazka [mm)] 647
plocha povodi [km?] 11,1
H [m] 495

M-denni pritoky Qmg [m® . s™]

M | 30 | 60 | 90 | 120 | 150 | 180 | 210 | 240 | 270 | 300 | 330 | 355 | 364
Qmna| 138 91 | 68 | 53 | 43 [ 35 |29 | 21 | 19 | 14 [ 10 | 6 3

B cca 250 m nad silni¢nim propustkem Kvitkovice — Dubné (4.950 m)
obdobi 1931- 1980
pramérny pritok [1.s™'] 85
srazka [mm] 658
plocha povodi [km?] 15,4
H [m] 519

M-denni pritoky Qma [m3 .87

M [ 30 | 60 | 90 | 120 | 150 | 180 | 210 | 240 | 270 | 300 | 330 | 355 | 364
Qua | 199|131 ] 98 | 78 | 64 | 52 | 44 | 36 | 29 | 23 | 17 | 1] 6

Dalsi hydrologické udaje zajmového tzemi, které popisuje Wimmer, 1996:

stazky [mm .r'] 627
ztrata [mm . r'] 426
odtok [mm.r"] 201
soudinitel odtoku [mm . r''] 0,32
specificky odtok [1.s™ . km?] 6,36

4.2.6 Biogeografické ¢lenéni

Zajmovy tok zasahuje do bioregionu Ceskobud&jovického a bioregionu
Ceskokrumlovského. V ramci bioregionii jsou vymezeny &tyfi biochory:

* biochora mirné teplych hibet a pahorkatin ( II. 2.1.)

= biochora mirn¢ teplych podmacenych snizenin ( 11.2.3.)

* biochora mirné teplych niz8ich plosin ( II. 7.3.)

= biochora mirné teplych ¢lenitych vrchovin ( I111.7.7.)
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4.2.7 Vyuziti izemi

Podle piehledné mapy puadnich typt je FeSené tzemi zaFazenmo do podtypu
bramboraisko-jeéného. V rostlinné vyrobé se jedna o péstovani vieho druhu obili, picnin a
brambor.

V uzemi pievlada zemédélska puda, lesni porosty jsou soustiedény kolem stiedniho
toku koryta potoka Dehtaf, tj. kolem lokalniho biocentra snazvem Pod Robolovym
kopcem, dale pak v jizni ¢asti iizemi, a to predevsim v nivé vodniho toku (0.000 — 1.280) a
vpravo ve sméru zdjmoveého toku. Mensi lesy a lesiky se ve volné krajiné vyskytuji spiSe
ojedingle. Lesni porosty organizatné spadaji pod Lesni spravu Hluboka, revir Ceské
Budéjovice a Lesni spravu Cesky Krumlov. Zafazeny jsou do lesni oblasti & 15 —
Jiho¢eské panve.

Centrem osidleni je obec Lipi a mensi osady Slavée a Hradce. Ojedinéle se
vyskytuji osamocené zemeéde€lské usedlosti.

Nebezpeéi znecisténi zajmového toku a kvality vody vtoku piedstavuje
zemé&délsky podnik v intravilanu obce Lipi, jehoZz objekty a pastviny leZzi ptimo
na pravostranném biehu potoka. Chovany skot ma pfistup az do koryta a vznika rozsahla
erozni ¢innost biehu. Dalsi nebezpe¢i znecisténi souvisi s chatovou kolonii osady Hradce.
Plo$nym zdrojem znecisténi v8ak zustava splaskova kanalizace obce Lipi, ktera je zatsténa
pfimo do koryta toku a to nejméné na ¢étyfech riznych mistech, jak to oficidlné uvadi i

uzemni plan obce.

4.2.8 Povrchové vody a podzemni vody

Sledované tzemi nalezi hydrogeografické oblasti, kterd je charakterizovana jako oblast
malo vodna s hodnotou 3 — 6 1.s™ . km? s nejvodn&j$im mésicem bfeznem, s retenéni
schopnosti malou. Stupeii rozkolisanosti pritoki se hodnoti jako slaby.

Sledované izemi nalezi zna¢né rozlehlému regionu mélkych podzemnich vod. Jde o oblast
s celoro¢nim dopliovanim zasob podzemnich vod a nejvyssi vydatnosti podzemnich vod

v obdobi bfeznu—dubnu a s nejnizsi vydatnosti v obdobi zafi — listopad. Nalezi do velké

oblasti struktury puklinovych podzemnich vod v krystalickych horninach.

4.2.9 Odvodnéni
Z klimatické a pedologické situace uzemi lze odvodit dal$i vyznamny hydrologicky
fenomén, ktery se v nasi krajin¢ vyrazn¢ projevoval od 60. — 70. let, tj. systematické

odvodnéni. Vedle skuteéné potieby odvodnéni na podkladé konkrétnich pramennych
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vyvéri v souvislé plode orné nebo zeméd€lské pudy ptipadné k odvedeni periodicky
akumulované vody z terénnich depresi v prostiedi glejovych plid se zacalo projevovat
vlivem narustajici hmotnosti zemédélské techniky tzv. zhutnéni puad, které je pfi¢inou
poruseni piirozené drenaZni schopnosti pidniho profilu a ma periodicky charakter.
Zhutnéni pid a tedy druhotné zamokfeni se projevuje ve sledovaném uzemi asi na 60 -70%
odvodnéné pudy. Napravna opateni se nenavrhuji, nebot’ postupné se zménou systému
zemédélského hospodareni na pudé dojde k ¢aste¢né napravé do piivodniho stavu. Odvod
pramennych vyvéri a depresi bude vhodné ve vétSiné piipadii zachovat, ponévadZ
v nékterych pfipadech navazal na pivodni drenazni systémy. S ohledem na klimaticky
region a tomu odpovidajici ocenéni pid jako podklad pro zdanéni se nepiedpoklada
vtomto uzemi vyznaméjsi finanéni podpora zatravnéni, podobné, jako je tomu
v klimaticky méné pfiznivych ¢astech. (Wimmer, 1996)

V archivu Zemédélské vodohospodaiské spravy jsou uchovavany pouze informace
o0 odvodnéni pozemkut byvalého JZD Lipi, které bylo provedeno v roce 1972 na 38,2 ha
zemédélské piady 4 skupinami drenazi. Prvni je zausténa do potoka v soucasné dobé je
piivod stokou z hlavniku do potoka nové opraven obetonovanym kamenem. Druhad a tfeti
skupina drenazi je zatisténa do rybnitka u fotbalového hfisté. Ctvrta skupina tsti do svahu
u mistni polni cesty, voda odtéka cestnim ptikopem . Informace o ostatnich odvodnénich

v archivu ZVHS chybi.

4.2.10 Uzemni systém ekologické stability (USES)
Na malém vodnim toku Dehtéf se nachazi ekologicky vyznamné krajinné prvky lokalniho
vyznamu. Prvnim z nich je biocentrum Hradce o rozloze 5,86 ha nedaleko osady Hradce
s pfevazujici  kulturou trvalého travniho porostu, déle pak lokalni biocentrum
Pod Robolovym kopcem o rozloze 4,12 ha lesniho porostu. Tretim biocentrem v nivé
potoka je lokalni biocentrum Kotbava o rozloze 4,52 ha. Jeho kulturu tvoii opét les. Tyto
tfi biocentra spojuje lokalni biokoridor s ndzvem Dehtaisky potok o celkové délce 3,5 km.
Biokoridor je v mapé tzemniho systému ekologické stability zakreslen tak, Zze zalina
na piitoku Dehtaiského potoka vytékajicim z CHKO Blansky les a z biocentra Hradce
nivou potoka pfes biocentrum Pod Robolovym kopcem az k biocentru Kotbava nedaleko
rybnika Kvitkovicky.

Jedna se o plochou uzlabinu s nadmoiskou vy$kou 434 — 486 m.n. m. Biokoridor

prochdzi nivou potoka casteéné lesnimi porosty a travinobylinnymi nesecenymi
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spolecenstvy podméacenych stanovist. Jeho kultury tvofi les, trvaly travni porost a orna
puda. (Wimmer,1994)

Pro financovani provedeni revitaliza¢nich opatieni je prospésné, Ze podstatna Cast
feSeného useku toku je napojena na Uzemni systém ekologické stability nebo jej piimo

tvoii a finan¢ni prostiedky tak budou dostupné;jsi.
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5  Vysledky
5.1 Aktualni stav azemi

( navrh revitaliza¢nich opatreni v toku a jeho nivé)

Usek 1 km 0.000 — 1.250

Zacind pramenem, ktery tvoii drendzni systém odvodnéni obce Vrabce. Drenazni
systém je zatrubnény. Koryto toku se vIni zalesnénou nivou. Na pravém biehu a okoli
Dehtaiského potoka napravo ve sméru toku se nachdzi smiSeny les, kde pfevlada borovice
lesni, smrk ztepily s pfimésemi néletovych dfevin biizy, kefovych spolecenstev bezu
¢ern¢ho. Koryto toku je mélké, nezahloubené, 1 m Siroké, v nékterych tusecich se vice
rozsifuje (1,5 — 2 m), stale meandruje lesem. V nékterych usecich tohoto useku muZeme i
zde vypozorovat erozni ¢innost povodnové viny, zainaji se tvofit bfehové natrze vysoké
0,5 m — 1,5 m. Mizeme tedy pozorovat piirodni korytotvornou ¢innost. Km 0.400 pfivadi
vodu terénni deprese ze zornéné zemédélské pudy (pfi vétdich pritocich vzniké nebezpedi
vodni eroze a odnosu urodnych pldnich ¢asti) a dale Km 0.740 levostranny pfitok z osady
Slavée, ktery do Dehtaiského potoka pfivadi vodu ze dvou malych vodnich nadrzi v obci.
V podobé nékolika dievénych srubli plni Dehtat jiz v hornim useku rekreacni funkce.
U ptirodniho toku v lesnim porostu jsou vétsi zasahy bezpredmétné, tok plni vétSinu

krajinné estetickych a ekologickych funkei.

Navrh opatfeni 1

Odstranéni popadanych mohutnych stromt, vétvi a naletovych dievin z koryta toku, nebot’
tvori migraéni piekazky (lesni zprava jiz tyto prace zapocala), travnim pasem o §ifi 5 m
oddélit ornou pidu od pramenisté. Zatravnit udolnici terénni deprese a oddélit tak
zornénou zemédélskou pidu z obou stran pasem trvalého travniho porostu. Km 0.120
pravy bieh stoupd na 518 m vysoky vrch, vykédcena planina. Navrhuji zde zalesnéni, ¢imz

zvysime koeficient ekologické stability krajiny.

Usek 2 km 1.250 — 1.300
Koryto meandruje a vytéka zlesa na TTP. Rozsahlé natrze se zde tvorily vice
let, pfedevsim na levém biehu. Nejvétsi vliv na utvareni bieht mély zcela dramaticky

zvySené prutoky v srpnu roku 2002. Doslo k odnosu splavenin.

34




Niavrh opatfeni 2
Nutno oddélit zornénou zemédélskou plidu bfehovymi dfevinnymi a kefovymi porosty
pro zabranéni sesuvu zemin. Navrhuji k tomuto uc¢elu vykoupit pruh ptdy Siroky 15 -20 m,

aby si tok mohl najit cestu piirozenymi meandry.

Usek 3 km 1.300 — 1.480

Zahloubené koryto toku je v této fazi narovnano do téméf idealni pfimky. Levy
bieh tvoii TTP s biehovymi porosty a listnaty lesik, pravy bieh potom opét trvaly travni
porost. Dno bylo zpevnéno opracovanym kamenivem neptvodniho materidlu (dlazbou)
o rozméru 30 x 30 cm. Zivotnost opevnéni dna odhaduji na 10 let. V ptipadé zvySenych
prutokt hrozi destrukce dna. Kamenivo bylo do této ¢asti navezeno, aby k destrukci dna

nedochazelo. Tato opatfeni jsou kratkodoba.

Nivrh opatieni 3

Rozvinéni a zmél¢eni koryta toku do pravostranného TTP, vloZit balvanité kameny a
sporadicky osazet doprovodnym porostem.Zmél¢enim koryta se zvysi hladina spodni vody
a obnovi puvodni hydrologické podminky stanovisté. VloZenim kamenit vzniknou rozdily
i v charakteru jednotlivych pfi¢nych profili tohoto tseku. Pavodni naptfimené koryto
navrhuji zahrnout. Nova trasa poté umozni zcela jiny splaveninovy rezim, vytvori se nové
elementarni plochy, jejichZ pocet se vyrazné zvysi (idedlni stav 3,6 elementarni plochy na
5 m toku). Podpotime tim druhovou biodiverzitu. Zmél¢eni koryta umozni vybteZeni vody
do okolni nivy v ptipadé zvySenych prutoki, coz eliminuje pfipadnou povodiiovou vinu a
jeji kulminaci. Dojde tim k podpote reten¢ni schopnosti krajiny. Vytvofime tak lepsi

podminky pro navrat do pfirodé blizkych poméri.

Usek 4 km 1.480 — 2.130

Na km 1.480 se nachazi propustek (Zelezna roura a kamenivo) pési stezky z osady
Hradce do osady Slav¢e. Na km 1.550 pfivadi vodu levostranny pfitok, terénni deprese
ze zornéné zemédélské pudy. Na km 1.550 — 1.630 se nachazi v koryté toku zdhoz
nepuvodnim kamenivem a pomalu se sesouva doli ve sméru toku. Je piikladem netspésné
snahy o ukonéeni biehové a dnové eroze. Opevnéni je nepfirozené a ma omezenou
Zivotnost. V tseku km 1.630 — 1.910 se na levém biehu ty¢i vzrostly borovicovy les
ekologicky pomémné stabilni. Pravostrannou nivu tvofi zamokieny ekologicky stabilni

TTP. Skrz néj pfitéka nesoustiedény odtok vody z osady Hradce. V této nivé je vysoka
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hladina spodni vody, vznika zde druhotny mokfad. Dieviny ob¢asné zatopené. Dno koryta
bylo v minulosti opevnéno kamennou dlazbou, kterd zustava, ale jeji Zivotnost se vyrazné
zkracuje. Tento tsek toku je rovnéz napfimen. Na km 1.650 leZi vyvraceny napfi¢ korytem
padly strom. Na bfezich nachazime ruderalizované nesecené porosty. Na obou biezich km
1.910 — 2.130 nachazime vhodné umisténé exemplafe vrby popelavé. Z levé strany usti
do koryta toku malo vodny ptitok z CHKO Blansky les a ze zemédélské usedlosti
Hastrman. Z pravé strany pfitéka z osady Hradce malo vodny, misty nesoustiedny pritok.
Jeho Caste¢na nesoustiednost se projevuje pfitokem po nevyuzivaném TTP, ktery je
zamokieny a ekologicky stabilni. V tomto misté se biokoridor Dehtafsky potok spojuje a
dale probiha nivou potoka. Dale nachazime TTP ekologicky stabilni, nevyuzivany,
nekoseny v prostoru napravo od koryta toku. Voda pfitékajici do koryta mnohdy
nesoustfedéné umoziuje vznik nevyuzivanych, travobylinnych a mokfadnich spolecenstev.
Louky vlhkomilné, jez jsou ndhradnimi spolecenstvy aluvidlnich luZnich lest, smiSenych
lesti a svahovych lesnich stanovist, stiidavé vlhké bezkolencové louky s fadou chranénych
druhti, vlhké louky svazu Calthion. Nad TTP ve svahu se nachazi chatova oblast (cca 20
chat), a vznikéd zde nebezpeci znecisténi toku odpadnimi latkami. V tomto Gseku dostava
tok dalsi funkci, a to rekreaéni a estetickou. Na levém biehu se ty¢i vzrostly borovicovy les
s piimésemi listna¢h, které zpeviuji levy bieh koryta toku. Pravy bieh je naruSen boc¢ni
erozi (zatim pouze malé Skody). Koryto zpevnéné kamennou dlazbou je postupné
rozruSovano. Koryto se postupné rozsifuje. Na km 2.100 vytvofily popadané stromy a
polamané vétve v koryté toku migracni prekazky. V této souvislosti 1ze hovofit o rozdilech
v prizkumu provadéném ve vegetatnim obdobi a v obdobi vegetaéniho klidu. Silné
snéhové vanice leto$ni zimy zpusobily vyvraceni a lamani stromt na vice mistech v lese i
mimo les. Popadané stromy a polamané vétve vytvorily v koryté toku migra¢ni piekazky.
V této souvislosti 1ze hovotit o rozdilech v prizkumu provadéném ve vegetaénim obdobi a

v obdobi vegetaéniho klidu.

Nivrh opatfeni 4

Zatravnit udolnici terénni deprese a oddélit tak zornénou zemédélskou ptidu z obou stran
pasem TTP. Ke zmirnéni podélného profilu koryta a zvySeni hladiny spodni vody
vloZimena km 1.550 — 1.630 dfevéné pii¢né objekty z kulatiny o priméru alespon 25 cm
v kombinaci s tifikami.. Vzniknou nové niky  pro vodni ZivoCichy. Odstranéni
vyvraceného stromu. Pravidelné sefeni neseenych porostii. Pravostranny bfeh na km

1.910 — 2.130 se zpevni bfehovymi porosty kefovymi. Odstrani se kamenna dlazba.
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Kontrolovat ¢innost chatait z hlediska odpadi. Odstranéni padlych, polamanych a
vyvracenych stromt a vétvi z koryta spravcem toku a lesni spravou. Porosty na pfitoku

z osady Hrace je nutno pravidelné sekat a udrzovat.

Usek 5 km 2.130 — 2.550

Potok vtéka do lokalniho biocentra Pod Robolovym kopcem. Jedna se o biocentrum
&8 generelu USES Dubné — Vrable. Stupeni ekologické stability &.5, popt. 4. ,
tzn. ekologicky velmi stabilni uzemi o rozloze 4,12 ha. Tok pfirodniho charakteru
meandruje lesni kulturou biocentra. Napravo ve sméru toku terén strmé stoupa
do Robolového kopce. V pravém biehu mensi natrze zpevnéné vzrostlymi stromy (smrk
ztepily, dub letni, buk lesni, bfiza bélokora, borovice, jefab a déle olse lepkava, jasan
ztepily. Pod stromy jsou soustfedény piedevsim bylinné druhy, napi. jestidbniky, tufice
tieslicovita, brusnice boriivka, bika bélava, pomnénka hajni, blatouch plnokvéty,
pryskyinik plazivy. Neni nutny zadny zasah. Levy bieh v tseku km 2.350 — 2.530 strmé
stoupa na Veselou louku, ktera je zemédélsky intenzivné vyuZivana pro rostlinnou vyrobu.
Na km 2.550 dochazi k nepfirozenému rozsifeni koryta do primérné ife 5 m. V pravém
bfehu rozsahla bo¢ni eroze (natrze 1,2 m vysoké). Dalsi rozsifovani a prohlubovani natrzi
nepiredpokladam, nebot’ dale navazuje lesni vegetace. Dno a ¢aste¢né biehy byly ve snaze
o zabranéni roz$ifovani eroze oSetfeny kamennym zahozem z neplvodniho materidlu.
Zahoz je v souasnosti velmi intenzivné naruSovan a splavovan. Dale se opét zuZuje
do $ife 1,5 m. Pfiblizn¢ v tomto useku koné¢i pasmo s prevahou transportu splavenin a
zatina prevaZzovat pasmo sedimentacni. Tok postupné ztraci svou transportni silu, snizuje

se mnozstvi splavenin a zmen3uje jejich velikost (3térk, pisek).

Niavrh opatfeni 5
Odstranéni vyvracenych stromi z koryta lesni spravou, obnova borovych porosti,
piipadné dal8i zalesnéni dubem, ol$i, jasanem. Jasan je typickym stromem pobieZni

doprovodné zelené, dobie snasi i prechodné zaplaveni.

Usek 6 km 2.550 - 2.700
Po pravé strané se kolem toku ty¢i olSovy luh, za nim na svahu borova kmenovina.
Vlevo TTP vyuzivany a sefeny mistnim zemédélskym podnikem, obcas kefové

spole¢enstvo bezu ¢erného. Koryto toku je v tseku 2,5 — 2,7 km nezahloubené, s pis¢itymi

37




a Stérkovymi usazeninami, bez jakychkoliv ptekazek. Dno je pfili§ homogenni, biehy

zpevnéné kamennou dlazbou.

Navrh opatfeni 6

Vlozit prahy se skluzem, kterymi koryto rozélenime. Kamennou dlazbu navrhuji nechat
piirozenému vyvoji. Levy bfeh osizet doprovodnym biehovym porostem vrby, olSe a
btizy, ktery je pro oblast typicky. Na svahu v borovém lese odstranit padlé stromy.

Odstranit betonové zbytky staré lavky z koryta.

Usek 7 km 2.700 — 3.300

Koryto v useku km 2.700 — 3.100 meandruje, tvorba konkavnich i konvexnich
natrzi. Rozsahla bfehova erozni ¢innost v podobé natrzi. Dehtaisky potok vytéka z lesniho
porostu.Vzrostlé stromy nachdazime pouze na bfezich a v nejbliz§im pasmu. Napravo lezi
pozemky zemédélského podniku vyuzivané pro extenzivni chov skotu jako pastviny. Tok
je velmi zahlouben, a to ve vyskovém rozsahu pfiblizné 2 — 4 m. Zahloubeni se projevuje
az ke stani¢eni km 3.100. Doprovodny porost z obou stran tvofi vlhkomilné vrby, které
prevladaji, stejné tak ol3e, s pfimésemi mohutnych dubii a biiz. Vyjime¢né lze spatfit buk
lesni a jasan ztepily. Mezi nimi kefova spolecenstva bezu ¢erného. Pastviny bezprostredné
navazuji na zahloubené koryto, draty elektroohrady pfedevsim v tseku km 2.700 — 2.950
natazeny az na hranu svahu. Existuje realné nebezpeci zranéni dobytka. V tseku km 2.760
— 2.900 vlevo ve sméru toku je situovan bo¢ni rybnik. Vice informaci poskytuje kapitola
5.2. Od km 2.850 si vody Dehtaiského potoka hledaji pfirozenou cestu v meandrech.
Pii korytotvorné ¢innosti podemlely mohutny dub do 2/3 jeho kofenového systému. Hrozi
jeho pad do potoka. Na druhém biehu stoji dva malé zchatralé veeliny. I zde je patrny
prubéh povodiiové viny, jeji nasledky v podobé velkych biehovych natrzi. Koryto stale
mélké, piirozené, v meandrech se tvofi Stérkové a pisCité duny. Voda ztrdci unaseci
schopnost diky pomalému proudéni. Ve stani¢eni km 2.950 vysecena trava z fotbalového
hristé a listi tvofi na biehu skladku biologického odpadu. Vlevo po sméru toku fotbalové
hiisteé. Vzniké nebezpe¢i prosdknuti hnojiv na $lechténi travniku do spodni vody a do toku.
Mezi nivou toku a hfistém vede jednopruhova polni cesta slouzici dopravé zemédélskych
stroji na prilehlé pozemky. Ve stani¢eni km 3.050 vyusténi splaskové kanalizace z obce
Lipi pfimo do potoka betonovou rourou o priméru 50 cm. Zatrubnény kanal navic
podle izemniho planu vede pies objekt zemédélského podniku, kde je podezieni

na napojeni odpadnich vod. Dochazi ke znecistovani odpadnimi vodami. Tok opousti
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komplexni biehovy porost. Zde se stromy a kefe nachazi pouze sporadicky. V misté km
3.150 vstupuje dobytek pfimo do koryta toku. Zptsobuje rozsahlou mechanickou erozi
bfehu a odnos plidy vodou. Na opaéném biehu zalozena skladka betonového materiélu.
Kontrukce budov aredlu zemédelského podniku narusuji esteticky dojem malého vodniho
toku a krajiny vnivé toku. T&éZzké stroje zemédélské vyroby brodi potok z aredlu
zemédélského podniku na polni cestu (km 3.160) Chov hospodaiskych zvifat se zde spolu
s vyusténim obecni kanalizace a kanalizace ze soukromého objektu bydleni stava hlavnim
zdrojem znecisténi. Zde se vyskytuje oblast sedimentace jemnych ¢astic z horniho toku.

Dno je homogenni, piscité.

Navrh opatieni 7

Zamezit pristupu dobytka az k hrané¢ svahu posunutim ohrady. OSetfit biehové a
doprovodné porosty selekci a zdravotnim fezem. Odstranit veSkeré migraéni prekazky
(vétve) z koryta. Odstranit podemlety dub i s kofenovym systémem. Déle odstranit oba
nefunkéni véeliny. Omezit hnojeni travnaté plochy hfist¢ ve prospéch ochrany pfirody a
zavést Setrn&jsi zpusob Slechténi travniku. Odvézt biologicky odpad a nafidit pravidelny
odvoz odpadu. Odstranit nepouzivany vzdouvaci objekt betonovy dfive slouzici pro odbér
vody na zavlahu. Nutno komplexné vyfeSit nakladani s odpadnimi vodami obce
rekonstrukei kanaliza¢ni sité a vybudovanim ¢istirny odpadnich vod. Prioritné vyfesit
napéjeni dobytka a zamezit jeho pfistupu do nivy. Odvézt betonovy odpad. Dalsim krokem
bude vegetaénim zpusobem odclonit budovy zemédélského podniku vysadbou zelené
dotovanou z programu péce o krajinu (PPK). Pouzijeme biizu bélokorou a vysazime
v intervalech 6 m kolem celého aredlu. Vystavba zpevnéného brodu upravou dna, biehu,
vjezdu a vyjezdu pouzitim $tétového kamene v kombinaci s kamennym tarasem. Na tseku
3.160 — 3.300 doplnit vegeta¢ni doprovod a zamezit piistupu dobytka do koryta. Je nutné

vyfeSeni situace odpadnich vod obce a instalace domaci biologické ¢istirny odpadnich vod.

Usek 8 Km 3.300 - 3.800

Charakter dna se mirné méni. Dno skyta kamennou dlazbu, nékde je jiz rozruSena.
Voda dostava vétsi rychlost, potok vice zahloubeny (cca 1,2 m).Tok se dostava do mista
silni¢éniho mostu s propustkem, kde kamenna dlazba paradoxné chybi a uklada se zde
pis¢ity material. Pfed propustkem usti z pravé strany do potoka zatrubnény kanal z nadrze
pro chov domaciho ptactva. Ten vodni tok viditelné¢ znec¢istuje. Navic vlevo zalsténi

soukromé odpadni roury piimo do koryta. V bezprostredni blizkosti silni¢niho propustku
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na km 3.450 ptivadi vodu jiny propustek pies silnici z orné pudy z oblasti lokélniho
interak¢éniho prvku Na vyhonech, ktery tvoii ekologicky vyznamné liniové spole¢enstvo
v délce 1,3 km a stupni ekologické stability 2-3. Jedna se o regulovanou napiimenou stoku
bez dfevinného doprovodu a béznymi bifehovymi porosty s dominanci titiny kfovidtni a
nitrofilnimi druhy. Nitrofilni druhy jsou rostliny pid se zvySenym zastoupenim
piistupného dusiku (vysoké porosty). V severni ¢asti je v kratkém tuseku tok zatrubnén.
Podle kategorie ochrany se jedna o vyznamny krajinny prvek — vodni tok. KN p.¢. 25/5
(vodni plocha) KN p.¢. 9/1 (vodni plocha).

Koryto je na useku km 3.450 — 3.800 stfedné zahloubené cca 1,2—1,5m, napfimené, zcela
bez vegetatniho doprovodu. Splaveninovy rezim v pasmu transportnim az sedimenta¢nim
(pis¢ité sedimenty, §térk). Ve staniCeni km 3.500 opét vyustuje kanalizace obce Lipi
do koryta. Levy bfeh a niva lezi voblasti Na loukdch. Doprovodny porost chybi,
nachazime pouze Ctyfi exemplaie vrby bilé. Pozemek je odvodnén systematickou drenéazi a
vyuzivén jako zornéna zemédélska puda. Hlavniky usti do toku a do rybnika Zabinec.
Na pravém bfehu pozemky intenzivné vyuzivané pro rostlinnou produkci krmiva skotu.
Koryto zadind samovolné renaturovat, vytvaii vinky. Km 3.700 za¢ina tok mirné
meandrovat. Postupné se navrati do pfirodniho stavu. Rychlost proudéni je stile vysoka.
Vlevo za silni¢nim propustkem piivadi vodu nové opravenym mohutnym vyusténim
(pkirodni kamenivo) zatrubnény kanal skrz intravilan obce Lipi z malé vodni nadrze Stétk
a pozarni nadrZe. Maly rybni¢ek Stétki o rozloze 0,90 ha je vedeny v izemnim systému
ekologické stability jako interakéni prvek, s fragmenty mokfadnich spoleéenstev v izkém
litordlu podél birehi. Hraz je opevnéna betonovymi deskami. Rybnicek je vyuZzivan
k rekreaci — koupani. Oddélena jizni ¢ast tvoii mokiad zarostly sukcesnimi narosty lesnich

dfevin — bfiza, osika, jiva, dub.

Navrh opatieni 8

Navrhuji vydlazdit silniéni propustek kamennou dlazbou a zrychlit tak odtok vody
z prostoru pod silnici, ¢imz zamezime sedimentaci jemného materidlu a vodu z prostoru
silni¢niho télesa rychle odvedeme do zemédélské pldy. Navrhuji ziidit domaci
biologickou ¢istirnu odpadnich vod (foto viz. pfilohy). V oblasti Na vyhonech se pocita
s liniovou pferuSovanou vysadbu dfevin dubu, jasanu a kfovité vrby. Stromy budou
v rozestupech 15 — 30 m a mezi nimi kefova skupinovitd vysadba keft (liska obecna,
brslen evropsky, zimolez ¢erny). Po obou stranach vznikne neorany TTP v §ifi cca 5 —

10 m.  Problematikou zvySeni KES na tomto uzemi se zabyval Wimmer, J.
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(plan MUSES k.t. Lipi), ktery navrhl ponechat tok v severni &asti zatrubnén. Dle mého
nazoru bude pifinosem zatrubnénou Cast oteviit a i zde provést vySe zminéna opatieni.
Rybni¢ek Stétkii extenzivné vyuzivat, zachovat fragmenty mokiadnich spole¢enstev,
drevinné porosty ponechat bez zasahu. Technicky by nebyl problém koryto v useku 3.450
— 3.800 rozvlnit a provést celkovou revitalizaci, potiZe nastanou pfi jednani s vlastniky,
ktefi nebudou ochotni k postoupeni pozemk pro revitalizaci. Navrhuji osézet zapadni bieh
doprovodnou vegetaci vrby bilé. V minimalni §ifi Sm vytvofit na zdpadnim bfehu trvaly
travni porost a ochranit tok pfed erozni ¢innosti. Rychlost proudéni snizime sporadickym

vlozenim balvanti ke biehové hrané do koryta. Podpofime tim renaturaci.

Usek 9 km 3.800 - 4.130

V tseku km 3.800 — 3.870 vlevo cca 15m ve sméru toku se nachazi hraz rybnika
Zabinec. Mezi hrazi a korytem nachizime kefové porosty bezu emného, ruderalizované
porosty (rostlinné populace schopné odoldvat vysokému stupni naruovani biomasy —
disturbanci, ale snaseji jen maly stres) chrastice rakosovité, exemplafe biizy bélokoré,
dubu letniho, vrby bilé. Neni mozné ménit trasu toku, aby nedo$lo k narueni hraze. Hraz
rybnika Zabinec disponuje korunou o $ifi 2,5m, navétrnd strana 2,5m. Porost mohutnych
stromil topolu, bfizy a dubu je husté zapojen a ¢aste¢né brani piistupu sluneénich paprsku.
Ve stani¢eni km 3.860 roste chranény strom (dub letni), zasazen v blizkosti dvojité¢ho
vypustného poZerakového zafizeni v dobrém technickém stavu, s lavkou. Zabinec usti
do Dehtaie rourou zPVC oblozenou pfirodnim kamenivem. Po obou bfezich se
v useku km 3.870 — 4.130 ty¢i mohutné vzrostlé topoly oddélujici pfilehlé louky TTP
(intenzivné vyuzivané) z obou stran od koryta toku, které jsou piikladem kvalitni vzorové
vysadby doprovodnych dfevin pfi revitalizaci. Pfi vysadbé je viak nutné zachovat moznost
pfistupu mechanickych stroji. Dale spatfujeme porosty chrastice rakosovité a lipnice luéni.
Cely tsek Km 3.450 - 4.200 je zahrnut do biokoridoru Dehtafsky potok, proto nemize
plnit funkci vétrolamu, neni totiz polopropustny. Ke stromim se pfidava na obou biezich

nitrofilni vegetace.

Navrh opatieni 9

Ponechat dfeviny pfirozenému vyvoji, pouze provést zdravotni fez a béznou udrzbu.
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Usek 10 km 4.130 — 4.500

Pied vtokem do biocentra Kotbava se nachazi misto méfeni hydrologickych tdaji
CHMU (A). Soucasné je zde misto piitoku z odvodnénych pozemkii z oblasti vychodné
od obce Lipi, oblast Na provocich. Ve stani¢eni km 4.200 usti levostranny zatrubnény
pfitok do Dehtafe ze Starého haberského rybnika, ktery je proveden kameninovou rourou
o priméru 50 cm obloZenou pfirodnim kamenivem, dno vydlazdéno a zpevnéno lomovym
kamenem. Nedaleko naruSuje migraéni prostupnost kamenna piekazka. Tok ma stale
stejny, pfirodé blizky charakter, mirné rozsifeny, jemné piskové a Stérkové sedimenty.
Po obou brezich dfevinné porosty topolu, bfizy, dubu.
Dehtéisky potok protéka v iseku km 4.250 — 4.500 lokalnim biocentrem Kotbava, jez se
rozklada na pravém biehu a dale v terénu, ktery stoupa smérem od toku. Koryto ma
piirodni charakter, nezahloubené, cca 50 cm, mélké, Siroké 1,5 m. Dno tvofi pis€ité a
Stérkové splaveniny. Pozemky vlevo jsou zornény a intenzivné vyuzivany. Lesni kultura
biocentra charakterizovana stupném ekologické stability 4, 3 je tvofena bukem a dubem
s pfimésemi jedle, borovice, lipy a smrku. Ve vegetaci jsou zastoupeny brusnice bortivka,

titina rakosovita, metli¢ka kiivolaka, jestiabnik zedni, bika bélava.

Navrh opatieni 10

Na provocich je podle mistniho Gzemniho systému ekologické stability navrZzen lokalni
biokoridor, v souvislosti s tim navrZzeno omezené hnojeni na odvodnénych pozemcich poli
a doporu¢eno nepouzivat chemické prostfedky, s¢&imz nezbyva neZ souhlasit. Toto
opatfeni bude mit pfiznivy vliv na kvalitu vody v Dehtaiském potoce. Dieviny ponechat
pfirozenému vyvoji, pouze provést zdravotni fez a béznou udrzbu. Odstranéni Cerné
skladky kovového odpadu vlevo, odstranéni pofezaného stromu z koryta, oddéleni orné
pudy od biehového porostu a koryta travnim pasem v $ifce 5m, coz je diky mirné&j$imu
terénu levého biehu a nivy dostacujici pro zabranéni eroze. Problematikou lesniho porostu
v biocentru se zabyval Wimmer, J. (MUSES Dubné). Navrhuje podporovat listnade,
pfi obnové nahradit borovici a smrk dfevinami pfirozené skladby a vytvofit v€kové a

prostorové diferencovany porost obnovovany jednotlivym az skupinovym vybérem.

Usek 11 km 4.500 - 5.200
Potok Dehtat vytéka z biocentra pod kamenny a cihlovy most spojujici polni cesty.

Je vyuzivan zemédé€lskymi a lesnimi stroji, esteticky hodnotny, opraveny. Potok opét
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napfimeny, koryto se zuZuje a probiha ¢aste¢na samovolna renaturace. Kolem toku
vytvoren uzky pas trvalého travniho porostu, ktery oddéluje tok od oboustranné intenzivné
vyuzivanych a se¢enych lu¢nich pozemki. Tato ¢ast toku jiZz neni napojena na systém
USES. Na levém jiznim biehu $patné vysazeny mladé doprovodné porosty, které budou
pozdéji kvili korytotvorné ¢innosti zasahovat ptimo do toku.

Na biezich km 4.600 — 4.700 nachazime vzrostlé kosaté exemplaie dubu letniho
(cca 20 ks), kefové porosty bezu ¢erného. Charakter dna a bifeht koryta je podobny.
Levostranny bfeh stoupa do trvalého travniho porostu seceného a intenzivné vyuzivaného
az k rybniku Stary habersky. Pravostranny bieh je nezahloubeny a ptechdzi do TTP.
V ném ekologicky stabilni remizek tvofici skupina exemplaii bfizy, topolu a dubu,
pro tuto oblast velmi typicka. Ve stani¢eni km 4.870 usti pfitok (nezatrubnény kanal)
z Haberského mlynského rybnika. Je zcela napfimeny, malo vodny. Kviili pravidelnému
vypousténi rybnika neni Zadouci komplexni revitalizace, nebot by byla odsouzena
k neuspéchu. Usek toku by se nestal ptirodnim, bude neustile ovliviiovan rybochovnou
¢innosti a ménicimi se poméry ve vodni nadrzi.

Tok je na useku km 4.700 — 5.180 nadale napfimeny kvili odvadéni vody z rybniku.
Na levém biehu nové zaloZené doprovodné porosty, polohové a funkéné dobie vysazeny,
ale pouze sporadicky. Koryto stfedné zahloubené, velka rychlost proudéni vody. V tseku
Km 4.950 — 5.100 bohaté¢ zastoupena chrastice rakosovitd. Km 4.950 Zde pravidelné
pracovnici CHMU méfi hydrologické veli¢iny (B). Pozemky na obou bfezich intenzivng
seCeny a vyuzivany rostlinnou zemédélskou vyrobou. V levé nivé remiz slouZici pfedeviim
ukrytu polni zvéfi, exemplafe biizy a topolu. Ve staniceni 5.180 usti vlevo do koryta
drenazni systém nejprve zatrubnény, 40 m pred vtokem do Dehtafe nezatrubnény, bohaté
zastoupena chrastice rakosovita.

Ve stani¢eni km 5.200 Dehtaisky potok protéka pod silniénim mostem propustkem mistni
komunikace Kvitkovice - Dubné. Pied vtokem do Kvitkovického rybnika se vyrazné
roz§ifi do $ife 3m. Poté protéka pod silnici a usti do Kvitkovického rybnika. Technicky
stav zdvojeného propustku a mostu je velmi dobry.

Vyznamnou dominantu v relativné ploché krajiné predstavuje interakéni prvek lokélniho
vyznamu U silnice, ktery je tvofen aleji topolu vlaiského podél komunikace Kvitkovice -

Dubné, o rozloze 0,60 ha. Pohledové roz¢lenuje plochy zemédélské pudy.
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Navrh opatreni 11

Na cca 200 m dlouhém pfitoku z Haberského mlynského rybnika vytvofit liniové vysadby
z vice druhti dfevin financované z programu péce o krajinu (PPK) (zapadni bieh), zachovat
a kontrolovat funkénost betonového propustku pro piejezd mechanizace (obsluha
intenzivné sefené a vyuzivané zemédélské pidy). Zachovani trasy koryta toku, doplnéni
doprovodnych porostil na levém biehu a jejich pravidelna udrzba.

Vramei fungovani jednotlivych slozek krajiny a jejich migrace je tieba zajistit
suchozemskym organismiim moznost bezpe¢né piekonat piekazku ( silniéni komunikaci).
Timto konkrétnim problémem se zabyval Gergel, J. (plan MUSES Kvitkovice).
Pro usnadnéni prichodu suchozemskych organismi pod touto komunikaci shledal
vhodnym opatfenim napf. instalaci lavic znehoblovanych prken ztvrdého dieva
o minimalni §ifce 30 cm podél stén propustku ve vysce 20 cm nad hladinou primérného
ro¢niho prutoku. U interakéniho prvku se ponechaji dfeviny ve stavajicim stavu, i kdyz se
dnes jiz vladsky topol nedoporuduje. V souvislosti s postupnym starnutim dfevin se zajisti
doplnéni dfevinné skladby Sir§im sortimentem dfevin (lipa malolistd, jasan
ztepily,dopliikové javor klen, bfiza bélokora, dub zimni. Bylinné patro je tfeba pravidelné

sekat.
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5.2 Revitalizace rybnika v bo¢ni nivé

Km 2.760 -2.900
Rybnik je situovan vlevo v udolni nivé v nadmotské vysce 450 m.n.m. Katastralni plocha
rybnika zaujima 8691 m?. Vodni plocha p¥i normélu &ini 7820 m® a objem zadrzené vody
pfi normélu 8600 m’. Novym majitelem se stala Myslivecka spole¢nost Habersky vrch.
Svou hlavni, tj. reten¢ni funkei, neplni jiz deset let. Nefunkéni je z divodu havarijniho
stavu hraze a vypustného zafizeni. Pfitok do rybnika zajist'uje terénni deprese z trvalého
travniho porostu ,Na Veselé” a terénni deprese zorné zemédélské pudy nad levym
biehem. Hraz rybnika je na navodni strané silné¢ poSkozena abrazi, bez opevnéni
kamennym pohozem. V koruné hraze najdeme zfetelné prilehy castym pojezdem
zemédélskych stroju. Vypustné zafizeni tvofi nefunkéni dievény poZerak. Bezpecnostni
pieliv chybi. Na pravém a levém bfehu se rostou naletové porosty dfevin piirozeného
charakteru s dominanci bfizy bélokoré, vrby kiehké a dubu letniho. Vzdusna strana hraze
volné prechazi do TTP, v némz byla vysazena skupina stromki smrku ztepilého.
Bezpec¢nostni preliv neni tieba stavét. Nad pravym brehem rybnika se nachazi lu¢ni porost,
levy bieh ohraniCuje strmy terénni stupen a nad nim zornéna zemédélska piida. Rybni¢ni
zdrZ je porostla nitrofilni vysokobylinnou vegetaci s dominanci chrastice rakosovité a

méné orobince Sirolistého.

Navrh opatieni

Navodni stranu hraze doplnit kamennym pohozem. Pfi technickém feSeni je tieba
vybudovat nové vypustné zafizeni (dfevény pozerdk) a vlozit nové potrubi do télesa hraze.
Srovnat korunu hraze a odstranit pralehy. S odtéZenymi trofickymi sedimenty bude
nakladano podle vyhl. 294/2005 Sb. Budou vyvezeny na skladku, popi. pouzity
na povrchové tpravy terénu. Je tieba zvazit jejich zdravotni nezavadnost (obsah téZzkych
kovil). Nad levym biehem dojde k vytvoteni pruhu trvalého travniho porostuo Sifce
20 m. Tim vznikne u¢inné protierozni opatfeni zamezujici sou¢asnému odnosu ¢asti ptidy a
zazemfiovani rybnika. Vhodnymi agrotechnickymi opatfenimi preventivné omezovat erozi.
Dalsi vysadba dievin neni nutnd. V jizni ¢asti rybnika se zachova litordlni pas o ploSe
min. 20 % vodni plochy rybnika. Svahovani bifehti rybnika v natoku bude provedeno
ve sklonu 1:4 — 1:6. Obnovou rybnika dojde k obnové funkce vyznamného krajinného

prvku, obnové retenéni funkce. Vytvoii se predpoklady pro vznik vodniho a mokfadniho
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biotopu s vy$§i druhovou diverzitou (posileni populace obojzivelniki, vodnich ptéki a
mokfadnich rostlin). Plocha zdrze rybnika bude plynule piechazet do jiZzni mokfadni louky.
Obnovou vodni plochy a pfilehlych mokfadi zvysime koeficient ekologické stability
lokalniho biokoridoru Dehtaisky potok ze souc¢asného stupné €. 3 na stupen €. 4.

KN p.¢. 234/1 (vodni plocha)

KN p.¢. 234/1 (vodni plocha)

V soucasné dobé je jiz na tuto akci vypracovan investi¢ni zamér. I dokument investi¢niho
zaméru spatfuje provedeni revitaliza¢nich opatieni na toku za nezbytné pro obnovu
pfirozenych funkci rybnika. Investiéni zamér pocita svybudovanim nakladného

bezpeénostniho prelivu (Qjg0). V tomto ptipadé postaci bezpecnostni pieliv (Qzo).
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5.3 Revitalizace rybnika Kvitkovicky, posouzeni sedimentu

Kvitkovicky rybnik lezi v extravilinu obce Kvitkovice. Hlavnim pfitokem
Kvitkovického rybnika (440 m.n.m) je potok Dehtaf, ktery s sebou pifinasi mnoZstvi
pis¢itého materialu, ktery se v rybnice usazuje. Dalsi pfitoky tvofi terénni deprese
z okolnich pozemk a vyusténi zatrubnénych drenaznich kanalt, které vyrazné ovliviiuji
jakost vody a kvalitu sedimenti, zvlasté mnozZstvi a obsah Zivin a téZkych kovi. Rybnik je
intenzivné vyuzivan pro chov ryb a rybni¢ni zdrZ plo$n€ zanesena trofickymi sedimenty.
Vodu zakaluje velké mnozZstvi rybi obsadky. Do rybnika je pravidelné navaZen hnij
pro nastartovani procesu potravniho fetézce ryb. V misté ozna¢eném ¢. 2 vystavéna sypka
na krmeni ryb, rampa pro dopravni obsluhu. V rdkosovitych porostech Zije kachna divoka.
Vychodni bieh doprovazi néletové vrbové porosty, kefe bezu ¢&erného, nitrofilni
vysokobylinné porosty, a nékolik vzrostlych exemplaiti dubu, bfizy, olse, méné borovice.
Na vychodnim biehu od propustku az k hrazi zcela chybi litoralni pasmo. Nové jsou zde
vysazeny vhodné umisténé dal$i doprovodné dieviny (&. 3). JiZ v tomto obdobi patrny
vyskyt sinic.

1 Na levém biehu 100m od sini¢niho propustku jsou patrné erozni ryhy na svahu
zemédelské orné pudy.
4 Pritok ze zatrubnéného drenazniho systému a Malého hajského rybnika.

Hraz a nové vybudovany bezpe¢nostni preliv. Hraz Sirokd 4 m v dobrém

technickém stavu. Na vzdu$né strané nachdzime 50 mohutnych exemplait dubu

letniho, pamétny strom dubu letniho. Na navodni strané hraze vyskyt dfevinnych
porostt dubu. Druhda polovina hraze (6) jiz nevyuzivana jako piijezdova

komunikace, zuzuje se do Sife 3 m.

7 Stary bezpe¢nostni preliv vybudovany v roce 1962.
8 Zamokiena louka a na ni navazujici zornénd zemeédé€lska phda, nitrofilni
vysokobylinné vegetace.

(viz. ptilohy)
Navrh opatfeni

Navrhuji zatravnéni pasem trvalého travniho porostu v misté 1, omezime tim erozni

¢innost. U doprovodnych a bfehovych porostii provést zdravotni fezy a selekci. Odstranit
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stromy znavodni strany hraze, aby nedoSlo kjejimu naruSeni. Nejdulezit&j$im a
nejrozsahlej$im revitalizaénim opatfenim na rybnice bude odstranéni sedimentt.
Pfi odbahnéni ponechat sedimenty v useku ¢. 8, 9 na zapadnim biehu, aby se vytvoftilo
litoralni pasmo, a to vrozsahu 10% se sklonem 1:5 - 1:8 a plynulym pfechodem
do mokfadnich luk. Na mist¢ ¢ 9 navrhuji vysadbu doprovodné zelené kolem
nezatrubnéného pritoku z drendaze (300 m). Revitalizacnimi opatfenimi dojde k posileni
ekostabiliza¢ni funkce. Po odstranéni sedimentt se zvysi i retenéni funkce Kvitkovického

rybnika.

Na rybnicich Habersky mlynsky, Panin, Stary habersky a Zabinec je situace podobn4, ale
nejsou v soucasnosti nutné a planované zasahy v podobé odstranéni sedimenti. Tyto

rybniky jsou malo pruto¢né, s funkci reten¢ni, rybochovnou, rekreaéni.

Posouzeni sedimentu rybnika Kvitkovicky

V roce 2003 byla na podnét objednatele Rybnikaistvi Hluboka a.s. vypracovana
studie posouzeni zdravotni nezavadnosti sedimentu z rybnika Kvitkovicky véetné zpisobu
jeho dalsiho vyuziti. Vysledky posudku mi byly poskytnuty zpracovatelem a bylo mi
povoleno jejich dalsi publikovidni. V materidlu studie se pravi, Ze zakon 185/2001 Sb.
(o odpadech) dava prostor pro piednostni nakladani s odpady (sedimentem). Hovofi se
o moznostech vyuziti sedimenti z vodnich nadrzi v zemédélstvi ke zirodnéni pud.
Pfi vyuziti sedimentu je v8ak dulezité neopomenout nezbytnou kvalitu sedimentu,
zdravotni nezavadnost, a vyloucit pfipadnou ekotoxicitu, tzn. takové vlastnosti, které
poskozuji pfirodni prostfedi poSkozovanim rostlin a ZivoCichli a jejich Zivotnich
projevi.Vétsina sedimenti z vodnich tokti pfedstavuje dobfe vyuzZitelnou hmotu
s vysokym podilem Zivin, které byly vyplaveny zpozemkd a maji Sanci ndvratu.
Pted pouzitim k zirodnéni nejprve probiha analyza vzorkl sedimentu. V piipadé dobrych
vysledkii nasleduje kompostovani a vlastni realizace. Pfi kompostovani se material
homogenizuje, dojde k postupnym pieménam organické hmoty a zmeéni se pomér
fulvokyselin a huminovych kyselin. Tim je omezena vyznamné mobilita toxickych kovi.
Odbér byl proveden z pritokové ¢asti ze tii mist, z kterych byl po homogenizaci pfipraven
vzorek ¢. 44 a ze spodni poloviny nadrZe ze tfi mist, znichZz byl po homogenizaci
piipraven vzorek ¢. 45. Analyzu obou vzorki provadéla laboratof katedry chemie
Jihot¢eské univerzity v Ceskych Budgjovicich. Byla zvolena metoda vyluhem v luavce

kralovské.
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Vysledky rozboru

Kov vzorek vzorek Vyhliska 13/1994 Sb.
44/2003 45/2003 2M HNO;  celk. rozklad
mg kg mg kg’ mg kg mgkg!
sl.1 ¥l.d sl.3 sl.4 SL5
As 8,56 13,83 4.5 30
Be 0,78 1.29 2 1
Cd 0,015 0,049 1 1
Co 6,05 8,79 25 50
Cr 11,53 22.25 40 200
Cu 35,1 47,5 50 100
Hg 0,119 0,103 - 0,800
Mo 0,70 0,77 5 5
Ni 17,2 23,7 25 80
Pb 6,7 9,9 70 140
V 1l 23,0 50 220
Zn 33,1 47,5 100 200

Z tab., kde jsou porovnany skute¢né dosaZzené hodnoty (sl. 2 a 3) s limitnimi (sl.5),
vyplyva, Ze usazeniny zrybnika Kvitkovicky spliiuji s velmi dobrou zabezpecenosti

zdravotni limity pro obsah toxickych kovi. Jedinym Kkritériem pro pouziti je zrnitost.

Pied ptimou aplikaci musi byt odseparovany zbytky nerozloZzenych makrofyt.

Rozbory sedimenti a podlimitni obsah tézkych kovli v rybnice Kvitkovicky nam

do ur¢ité miry podava informaci o kvalité¢ sedimentu v Dehtaiském potoce, nebot’ potok

Dehtaf je hlavni zdroj napéjeni tohoto rybnika.
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5.4 Navaznost revitaliza¢nich opatfeni, navrh financovani

Prubézné provadéna opatieni

Na hornim toku Dehtafského potoka, od pramene az ke Kvitkovickému rybniku
véetné, je nutno udrZovat dieviny b&Znym zpisobem spravcem toku, lesni spravou a
vlastniky. Dulezita je bézna udrzba a v pfipadé nutnosti i zdravotni zéasah, jakoZz i
odstranovani piestarlych a neperspektivnich porosti. Kvili vykyvim pocasi a pfipadnym
$patnym povétrnostnim podminkam nutno pribézné odstrafiovat z koryta toku popadané
stromy a jiny nezadouci ptirodni material. Na vy$e uvedenych mistech provadét pravidelna
seeni neseCenych nevyuZivanych travnich porosti. PribéZzné omezovat erozi na vyse

zminénych erozné ohroZenych pozemcich agrotechnickymi opatfenimi.

I. etapa revitaliza¢nich opatieni - finanéné méné niro¢né, nutné zisahy
e zamezeni pfistupu dobytka do koryta (na naklady zemédélského podniku)
e odstranéni veskerych migracnich prekazek (stromy, vétve, betonova lavka)
(na naklady spravce toku)
e odstranéni ¢ernych skladek (kovového odpadu, biologického odpadu)
(na naklady spravce toku)
e odstranéni starych véelini v nivé  (na naklady spravce toku)

e instalace domaci biologické ¢istirny odpadnich vod (vy$e zminéna nemovitost)

(na naklady majitele)
- podle investi¢niho ziméru
e celkova revitalizace bo¢niho rybnika v nivé potoka

(PRRS - revitalizace retenéni schopnosti
krajiny)

hraz 720 tis. K¢ (Castka prevzata z investi¢niho zaméru)

objekty 195 tis. K¢ (Castka pfevzata z investi¢niho zdméru)

zdrz 1460 tis. K¢ (&astka pfevzata z investi¢niho zaméru)

1}
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5.4 Navaznost revitaliza¢nich opatreni, navrh financovani

Prubézné provadéna opatieni

Na hornim toku Dehtéiského potoka, od pramene az ke Kvitkovickému rybniku
véetné, je nutno udrzovat dfeviny béznym zplsobem spravcem toku, lesni spravou a
vlastniky. Dulezita je bézna udrzba a v pfipadé nutnosti i zdravotni zasah, jakoZ i
odstranovani prestarlych a neperspektivnich porosti. Kviili vykyviim pocasi a pfipadnym
§patnym povétrnostnim podminkdm nutno pribézné odstranovat z koryta toku popadané
stromy a jiny neZadouci piirodni material. Na vy$e uvedenych mistech provadét pravidelna
seCeni neselenych nevyuZivanych travnich porosti. Pribézné omezovat erozi na vySe

zminénych erozné ohroZenych pozemcich agrotechnickymi opatfenimi.

L. etapa revitaliza¢nich opatieni - finan¢né méné nirocné, nutné zasahy
e zamezeni pfistupu dobytka do koryta (na naklady zemédélského podniku)
e odstranéni veskerych migra¢nich piekazek (stromy, vétve, betonova lavka)
(na naklady spravce toku)
e odstranéni ¢ernych skladek (kovového odpadu, biologického odpadu)
(na naklady spravce toku)
e odstranéni starych véelint v nivé (na naklady spravce toku)
e instalace domaci biologické ¢istirny odpadnich vod (vySe zminéna nemovitost)

(na naklady majitele)

- podle investi¢niho zaméru
e celkova revitalizace bo¢niho rybnika v nivé potoka
(PRRS - revitalizace retenéni schopnosti
krajiny)
hraz 720 tis. K¢ (Castka prevzata z investi¢niho zdméru)
objekty 195 tis. K& (Castka prevzata z investicniho zaméru)

zdrz 1460 tis. K& (Castka prevzata z investi¢niho zaméru)

50




Il. etapa revitaliza¢nich opatfeni

e zaloZeni pésu trvalého travniho porostu na pfislusnych mistech
(PPK — ochrana krajiny proti erozi)

e komplexni revitalizace s rozvinénim trasy: usek (km 1.300 — 1.480), délka 180m
(PRRS - revitalizace pfirozené funkce
vodnich toki)

e vlozZeni objektl do koryta (dfevéné pri¢né objekty, kamenné prahy se skluzem)
(PRRS - revitalizace piirozené funkce
vodnich toki)

e odstranéni kamenné dlazby, vzdouvaciho objektu
(Operac¢ni program ,,Infrastruktura®)

e vystavba kamenného brodu, vydldzdéni silni¢niho propustku
(Operaéni program Infrastruktura)

¢ instalace lavic z prken na kvitkovickém propustku
(Operacni program ,,Infrastruktura®)

e odclonéni zemédélského podniku  (PPK — vysadba nelesni zelen¢)

II1. etapa revitaliza¢nich opatfeni
e vyieseni kanaliza¢ni situace v obci Lipi vzhledem k toku, vystavba COV
(PRRS — vystavby COV a kanalizace)
e zalesnéni vykacené planiny (SFZP-Program ,,Péée o pfirodni prostiedi,
ochrana a vyuzivani prirodnich zdroji)
e obnova borovych porostl, ptfipadné daldi zalesnéni v biocentru Pod robolovym
kopcem (PPK — podpora druhové rozmanitosti)
e Kuvitkovicky rybnik — Gpravy ve zdrzi (odtéZeni sedimenti)
(SFZP — oblast nakladani s odpady)
- odstranéni stromut z navodni strany hraze

(na naklady majitele)

Provedena revitaliza¢ni opatieni: bez provedenych revitaliza¢nich opatfeni
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6 Zavér

V soucasné dobé neexistuje pravni tGprava o revitalizacich malych vodnich toki a
vodnich nadrZi. Revitalizace maji oporu pouze v usneseni vlady Ceské republiky &. 353
z 20. kvétna roku 1992, program revitalizace Fi¢nich systémi. Jevi se jako nezbytné
pfipravit navrh zakona, aby se revitalizace nedostavaly do stfetu s dal$imi zakony
(zakon o ochrané pfirody a krajiny, zdkon o lesich, zakon o vodach, zakony upravujici

majetkopravni vztahy).

Vzhledem k charakteru toku, ktery se v nékterych usecich blizi pfirodnimu stavu,
po zvazeni pfirodnich podminek, po provedeni terénniho priizkumu, zhodnoceni funkce
toku, charakteru nivy, lesnatosti krajiny, jsou vysledkem této diplomové prace vétsinou
spiSe sporadicka revitalizaéni opatfeni a zasahy na Dehtaiském potoce. NejdilezitéjSim
navrzenym opatfenim bude vyfeSeni kanaliza¢ni situace v obci Lipi a vysadba biehovych a
doprovodnych porosti na potoce. Dalo by se fici, Ze v dané lokalité je vysledki méné.
Tyto kroky ovSem také podporuji zvySeni koeficientu ekologické stability, zlepSeni
hodnoty toku a posileni krajinného ramce. Komplexni revitalizaéni opatfeni budou naopak
provedena na bo¢nim rybniku v nivé toku a na rybniku Kvitkovickém, na kterych je
navrzeno finan¢né nakladné odtéZeni sedimentli. Bo¢nimu rybniku bude vracena jeho

zakladni funkce retence vody a bude po vice nez deseti letech znovu uveden do provozu.
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Vyhlagka MZP &. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zdkona CNR
¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny

GEODIS, CSU http://geoportal.cenia.cz/mapmaker/cenia/portal/
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http://home.zf.jcu.cz/public/departments/kpu/vyuka/sylaby/revital_krajiny.htm
http://home.zf.jcu.cz/public/departments/kpu/vyuka/sylaby/revital_krajiny.htm
http://geoportal.cenia.cz/mapmaker/cenia/portal/

8  Prilohy

Nazev Charakteristika
1) graf ¢.1 Slunedéni svit pocet hodin v mésici
2) graf ¢.2 Klimadiagram obdobi 1961 — 1990(2000)
3) graf ¢.3 Uhrn sriazek
4) graf ¢.4 Klimadiagram rok 2005
5) graf ¢.5 Vyuziti Gzemi bioregion Ceskobudé&jovicky
6) graf ¢.6 Vyuziti izemi bioregion Ceskokrumlovsky
7) Letecké snimky vybrané ¢asti s navrhem zmén

zajmové uzemi
8) Digitalni fotografie navrhy zmén
zdjmové uzemi
9) mapovy vyiez 1: 50000 povodi
10) mapové vyrezy 1:10000 zajmové uzemi
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1)

pocet hodin

graf ¢.1 Sluneéni svit
délka slunec¢niho svitu
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2) graf ¢.2 Klimadiagram

Klimadiagram 1961-1990(2000)
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‘ 10 - 60 __ L——-—teploty ‘
° 50 E |——srazky
| 5 | 140 T
\ 30
| 0 20 |
| 10
5 0 |
| ERIRITAIY ‘v vi. Vi M ix. x XI. \xu |
—— teploty. -18|03 34 8 13/16|18}17 14 83}33-03‘ |
—srazky | 2226 35\44\67 95 81 7450 34 37‘27
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Pro vypracovani klimadiagramu dle Waltera a Liebla, ktery charakterizuje raz podnebi (po-
mér teplot a sraZek), jsem pouzZil data z databaze Ceského hydrometeorologického tistavu.
Uvedené hodnoty teplot jsou hodnoty primémé, méfené v Ceskych Budé&jovicich v letech
1961-1990. Normalové hodnoty sraZzek byly méfeny a primérovany jesté o 10 let déle, ta-
dy v letech 1961-2000.

Univerzalni klimadiagram vyjadfuje pomér teplot a srazek ve vztahu k narokiim rostlin ve
sttedoevropské oblasti. Pokud by se obé kifivky nekryly, bylo by v daném ¢asovém useku
dostatek srazek pro vegetaci. V pfipadé, Ze se protnou, charakterizuje tento usek grafu ne-
dostatek srazek pro vegetaci (aridni charakter). Nasi zajmovou oblast miiZzeme tedy vyhod-
notit jako oblast s pfevaZné aridnim charakterem podnebi a nedostatkem srazek pro vege-

taci.




3) graf ¢.3 Uhrn srizek

Uhrn srazek (mm)
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‘ mésic

Uvedeny graf a tabulka znazorfiuje porovnani hodnot sraZek v z4jmovém uzemi
v povodiiovém roce 2002 a v roce 2005. Z grafu je zfejmé, Ze srpen roku 2005 byl extrém-
ni z hlediska mési¢niho thrnu srazek. MnoZstvi sraZzek bylo vyrazné vy$si neZ bézny povr-
chovy odtok, podpovrchovy odtok (vsak) a vypar. To se projevilo zvySenym povrchovym
odtokem, zvySenymi hodnotami priitokii v tocich, bfehovou, dnovou a plosnou erozi, vy-
znamnym transportem splavenin, tedy rozsahlymi ni¢ivymi povodnémi.




4)  graféd

Klimadiagram

20
‘ 15

o 10

—teplota }
‘— srazky

Klimadiagram dle Waltera a Liebla ndm poskytuje informaci o pribéhu teplot
v jednotlivych mésicich roku 2005 v zajmovém tzemi, tedy v horni ¢asti Dehtafského po-
toka, a souc¢asné informaci o jednotlivych uhrnech srazek v daném povodi. Z uvedenych
dat vypliva, Ze rok 2005 byl z hlediska charakteru podnebi vyrazné aridni. To znamena, Ze

728!58‘25 7189

klimadiagram 2005
r T ‘
v v v ‘vu \V"' X.| X. | XL ixu.
17 15/97/2,9-05

11—2528 99 14}18

}157'152 89 10 30‘27‘

180
160
140
120
100
80
60
40
20

+0

E
E

-

——— tep|ota
S sréZky

vegetace ve sledované oblasti neméla v roce 2005 dostatek srazek pro svoji vegetaci.




5) graf ¢.5

‘ Plo%n4 struktura vyuZiti tzemi bioregionu Ceskobudé&jovického v %

Vyusiti

uzemi

(dle Culka)
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6) graf ¢.6 Vyuziti tzemi

Plo$na struktura vyuziti izemi bioregionu Ceskokrumli

(dle Culka)
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1595 km® 29 16 40 1,8 2

7 vyse uvedenych grafti vypliva, Ze v Ceskobudgjovickém bioregionu najdeme vétsi za-

stoupeni orné pudy a vodnich ploch na ukor lesnich porostil. Z toho 1ze mimo jiné usuzo-

vat, Ze napf. mira erozniho ohroZeni krajiny a potencindlni potfeba revitalizace vodniho

prostiedi je v tomto bioregionu vy33i neZ v bioregionu Ceskokrumlovském.




7) Letecké snimky, vybrané ¢asti s navrhem zmén

Letecky snimek zachycujici trasu toku kolem zemédélského podniku

Publisiied by CEIIA  (C) Ceudis, €50

. trasa koryta toku
. navrzené odclonéni vysadbou dievinnych porosti
. zatrubnény pfitok z revitalizovaného bo¢niho rybnika

kanalizace z obce Lipi zausténa pfimo do koryta toku




Letecky snimek (niva Dehtafského potoka)

[C) Czodis, C5U

Revitalizovany

boé¢ni rybnik

trasa koryta toku
hraz rybnika, na které se budou realizovat opatfeni (viz. kap. 5.2)

hranice katastralnich Gzemi




Publisted by CENIA  (C) C2udis, €34

znazornéni pribéhu trasy koryta toku kolem intravilanu obce

hranice katastralnich tzemi Lipi - Kvitkovice

silni¢ni propustek Lipi — Habfi navrzeny k vydlazdéni pro rychly odvod vody
z pod silnice

intravilan obce Lipi, jejiZ kanaliza¢ni fad usti na nékolika mistech pfimo do toku
navrzena vysadby doprovodnych porosti

navrzeny trvaly travni porost




Kvitkovicky rybnik

» hraz

Published by CENIA

. plo3né odtézeni sdimentu v rybni¢ni zdrzi

- hlavni pritok (Dehtaisky potok)

ryhova eroze

. zatravnéni pasem trvalého travniho porostu




8) Digitalni fotografie, s ndvrhem zmén

Misto v koryté toku, kde ma skot extenzivné chovany na levém biehu pfistup pfimo do
koryta toku. Tim dochazi ke znecisténi toku a hlavné vyraznému ovlivnéni splaveninového
reZimu. Je nutno zamezit této mechanické erozni ¢innosti, zatravnit bfeh pasem trvalého
travniho porostu.

e navrzeny TTP

vhodné umistény biehovy porost vrboviny

Vyusténi domovni kanali-
zace piimo do koryta. Navrhuji in-
stalovat domaci biologickou Cistirnu

odpadnich vod.




Navrhuji vydlazdit brod pro pojezd zemédélské techniky do objektu ze-
médélského podniku $tétovym kamenem.

Vyusténi kanalizace obce Lipi

vedouci pres areal zemédé€lského pod-
niku pfimo do koryta ma vliv na jakost
vody. Tento jev lze sledovat na vice
mistech. Je tieba komplexné vyfesit
otazku odpadnich vod v obci budouci
vystavbou Cistimy odpadnich vod a
rekonstrukci kanaliza¢niho fadu.




Otvor ve vysokém biehu potoka

Dehta¥, v povodiiové natrzi, je in-

dikatorem vyskytu bfehule Fi¢ni, ktera se
v dané¢ oblasti vyskytuje.

Navrhuji vloZeni dfevénych ptiénych objektd z kulatiny o priméru alespoit 25 cm
v kombinaci s tifikami. Tim se zmirni podélny profil a sniZi rychlost proudéni. Vzniknou
nové prostory pro vodni Zivocichy.

. dievéné pri¢né objekty z kulatiny

. tuniky pred pfi¢nymi objekty




Rybnik v bo¢ni nivé, ktery bude podle investi¢niho zadméru revitalizovan ( kap. 5.2)
pozerakové vypustné zafizeni (bude vybudovéano nové)
B rekonstrukce hraze

° odtéZeni sedimenti ze dna




Na pfitoku z osady Hastrman a CHKO Blansky les se potok pted zaisténim do Dehtaf-
ského potoka volné rozléva do nivy. Vznika zde druhotny mokfad s vlhkomilnou vegetaci.
Tuto nivu lze uvést jako pfiklad reten¢ni a ekologicky hodnotné funkce toku.

Oddélit zornénou zemédélskou piidu biehovymi dfevinnymi a kefovymi porosty pro za-
branéni sesuvu zemin. Navrhuji k tomuto u¢elu vykoupit pruh pidy Siroky 15 — 20 m, aby
si tok mohl najit cestu pfirozenymi meandry (km 1.250 — 1.300).

. zaloZené biehové a doprovodné porosty




Rybnik Kvitkovicky je zanesen trofickymi sedimenty, které budou odtéZeny a pouZzity na
zurodnéni zemédélskych pozemk.

. odtézeni sedimentti z rybniéni zdrze

. erozni ryhy na pozemcich nad
rybnikem Kvitkovicky, jedna z pfi¢in
zazemiovani rybni¢ni zdrze

B navrh zatravnéni pasem TTP
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1 erozni ryhy

2 hospodaiska stavba (chov ryb)

3 doprovodné poresty

4 pritok (drenaZni systém)

5 bezpecnostni preliv

6 hraz

7 stary bezpe¢nostni pieliv

8,9 zamok¥eny TTP, zde situovin
navrzeny litordlni pas

A misto odbéru dat CHMU

B misto odbéru dat CHMU"
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