Oponentni posudek

disertatni prace Ing. St&panky Maté&jkové na téma ,,Navrh indikace a
kvantifikace mimoprodukénich funkci v zemé&delsky vyuZivané

Xec

krajing“,

PfedloZena disertatni prace Ing. Stépanky Matéjkové se vénuje
problematice, ktera je vysoce aktualni, je jen mélo rozpracovana nebo je ji u nas
vénovana mald pozornost. Je to dano také tim, ¥e se jednad o problematiku
teoreticky i po praktické strance odborng zna¢né néarocnou a jeji feseni je
vétSinou ovlivnéno nedostateénd objektivnimi podklady a pfistupy. To, Ze je
nutné se tomuto tématu intenzivng vénovat je dano skute¢nosti, Ze je v soudasné
dob& znadn& potladena a podcenéna produk¢ni schopnost pad, &imZ v ogich
vefejnosti znatné klesa spoledensky vyznam pudy. Jeji trzni cena je vnimana
pouze v atraktivnich lokalitach a to v&tSinou ve spojitosti s dal§im komerénim
vyuZitim, ovSem jiZ ne pro zemé&d&lskou produkci. Je tedy nanejvys potiebné
fesit a uplatnit dostatetng razantn& problematiku mimoprodukénich funkci pudy
a tim ziskat potfebnou argumentaci pro ochranu pudniho fondu v Ceské
republice, kde jsou legislativni moZnosti ochrany piidy zna¢né& problematické.
Z tohoto pohledu je nutno pfivitat predloZenou praci a jeji vysledek jako jeden
z moznych pfistupd k hodnoceni mimoprodukéni funkce piidy.

Diserta¢ni prace jako celek splituje formalni naleitosti dané piislu§nymi
piedpisy. Je €lenéna do deviti samostatnych kapitol a obsahuje také souhrn
v cizim jazyce. Bez mapovych piiloh je jeji rozsah celkem 126 stran textu.
V néazvu prace postradam slivko »pudy®, protoZe obsahem prace se prolinaji
pfedevsim mimoprodukéni funkce pidy.

Kapitola dvé na cca 15 stranach podava piehled literatury zabyvajici se
danou problematikou, cituje fadu nagich i zahrani¢nich autort. O tom, ze feSeni
této problematiky neni jednoduché sv&édei tabulka 2 a tabulka 3 na str. 11 a 12,
kde pfi hodnoceni fady funkci ma napt. pH jako pufratni funkce znaménko u
jednoho autora minus a u druhého tikrat plus.

Str. 17 u obr. 2 - by se snad mé&la zmé&nit znaménka, protoZe v tomto zpiisobu
vyjadfeni znamend ztrata organické hmoty pozitivni vliv a vyuZiti organickych
hnojiv negativni vliv, coZ nelze akceptovat. Celkové viak tato kapitola podava
doklad o tom, Ze se disertantka dobte teoreticky pfipravila na fe§eni zvoleného
tématu.

Na str. 21 je pfedloZen a rozpracovan cil prace rozvedeny do osmi samostatnych
bodi. Formalng neni piili§ §tastné pod nazev kapitoly ,,Diléi cile“ uvést .Hlavni




cil prace”. Jinak jsou uvedené body jasné formulované a vesmés také v prib&éhu
feSeni realizované. Cenné jsou »Hypotézy prace®, které objasiiuji na jakych
pfedpokladech a predikcich je cel4 prace postavena, coX v tomto pfipadé
povaZzuji za prioritni.

V kapitole &tyfi je podana charakteristika zajmového Wzemi. V &asti
»Pedologické poméry“ chybi zminka o fluvizemich a objevuje se formulace
hn&dé¢ gleje, coz je termin, ktery nase klasifikace neznaji.

Kapitola p&t , Metodika prace* je pro piedloZenou diserta¢ni praci zasadni
a urCujici. Popsén je zde detailn& jak vlastni postup prace po Jednotlivych
krocich, tak jsou zde uvedeny veskeré &iselné podklady a kody, které slouzily
pro navrh bodového systému hodnoceni. Ing. Matéjkova vychazi ve své praci
z oficielnich historickych dokumenti o padnim fondu CR tj. KPP, kédii BPEJ a
Jim odpovidajici vynosnosti pidy vbodech. Vyuziva tedy podklada
zpracovanych pfednimi pracovniky VUMOP a VUZE (Ing. Masata, Ing.
Novéka, CSc., Ing. Némce, CSc. a dalgich). Osobn& musim obdivovat odvahu
mladé disertantky jak se vyporadala s pocetnou Skélou genetickych pudnich
piedstaviteld i dalsich analyz Ciselnych kéda BPEJ, kterymi  jsou
charakterizovany pestré pidni podminky zvoleného z4jmového tizemi. Soubor
pudnich typi seskupila do Ctyf typi a padni charakteristiky pro hodnoceni
pudnich funkci do nékolika malo t¥d. Obdobng byly také mimoprodukéni
funkce pidy zredukovany na tfi, pfiCemZ pufraéni funkce znamenala zhodnoceni
stavu sorpéniho komplexu pid a transformacni funkce pak obsahu humusu.
Reten¢ni funkce pro absenci realnych fyzikalnich parametri byla nahrazena
udaji o zrnitosti, hloubce pudy, skeletosti, sklonitosti a obsahu humusu.

Povazuji uvedené metodické postupy za origindlni a volené tak, aby
mohly byt naplnény stanovené cile. Osobné beru viechny prace a vyvody
postavené na KPP a Bonitaci za vysledky Castetn® vzdalené soucasné realits. Je
tfeba vidét to, Ze na¥ padni fond je vlivem intenzivni antropogenni ¢innosti a
pfedevsim eroznich jevi za téch t¥icet a¥ Ctyficet let od provedenych pruzkumi
na mnoha mistech znaéné& pozménén. Bude zfejmé& nutné v budoucnu pfi praci
obdobného charakteru vénovat &dst kapacity také verifikaci pouZitych dat.

Kli¢ovou hodnotou pro vysledky préce je vzorec (2) na str. 47, kde Erp =
Vip + Vmm, pfi ¢emz pro zajmové Gizemi je pro Erp stanovena hodnota 100
bodl. Ve vysledcich na str. 102 vychézi v grafu 15 pro zajmové tzemi soudet
produkéni a mimoprodukéni funkce necelych 60 bodd. Je tento vysledek
spravny ?

Ke kap. 5 mam nasledujici drobné pfipominky,
Str. 37 — uveden je chybny udaj o celkové vymete zajmového tizemi v ha,
Str. 46 — jde o tabulku 19 a ne tab. 20

Nejrozsahlej$i je kapitola Sest ~EXperimentéalni vysledky“ na padesati
stranach textu obsahujici podrobné vypolty a statistické zhodnoceni viech
parametr charakterizujicich sledované produk¢ni i mimoprodukéni funkce
pudy. PouZity byly vypolty korelatnich zavislosti mezi hodnocenymi




mimoprodukénimi funkcemi, které Jje nutné doplnit jedt& testem vyznamnosti
koeficientu korelace. Obecng je nutné ocenit zpusob zpracovani, formu i obsah,
kde vysledky vypodta jsou také vhodnou grafickou formou dokumentovany.
Kapitola sedm ,,Diskuse“ je vénovana ovéfeni hypotéz, kde dle mého
soudu vychézi na zajmové tizemi p¥li vysoko retenéni funkce u pidniho typu
glej. Obdobn& v souhrnu vysledki je glej hodnocen v produkéni funkci stejné
jako kambizem a v mimoprodukéni pak vyrazng lépe. Cim je to zpusobeno ?
Prehledn& formulovana kapitola osm uzavira disertatni praci, ktera je
dopInéna bohatym seznamem pouZité literatury a esti mapovymi pfilohami.
Zav€rem je moZno konstatovat, e Ing. Stépanka Mat&jkova piedlozila
naro¢nou, po strance obsahové i formalni velmi p€kné zpracovanou disertacni
praci. Po dobré teoretické piiprave dokazala, Ze je schopna samostatné védecké
préace a Ze ma ve svém oboru velmi dobrou orientaci.
Doporuduji proto Oborové komisi v pfipadé usp&&ného projednani,
pfipominek k diserta¢ni praci, aby byl Ing. Stépance Mat&jkové pfiznan titul

»doktor, (Ph.D.)
ve studijnim programu Fytotechnika v oboru Obecn4 produkce rostlinna.

V Bmg, dne 27.5.2006 Prof. Ing. Alois Prax, CSc.
oponent




Hodnoceni disertaéni prdce Ing. Svtépdnky Matéjkove
»INavrh indikace a kvantifikace mimoprodukénich funkei v zemédélsky
vyuZivané krajiné*

Uvodem nutno konstatovat, Ze disertantka se ujala nelehkého tikolu pokusit se vyjadiit
a kvantifikovat vybrané mimoprodukéni funkce pidy, a to proto, Ze nazory na déleni i
vyznamnost téchto funkci nejsou v odborné literatute nijak jednotné. Uvedena problematika
vSak bude celosvétove i celospoledensky nabyvat neustéle na vyznamu kvili stale silicimu
tlaku na udrzZeni zdravého pidniho prostfedi, véetng snahy ocenit jeho vyznam pro Zivot na
Zemi i hodnotove,

V pfedkladané praci byl environmentalni vyznam pidy ponékud zjednodusen a
rozdélen na funkci produkéni a t¥i funkce mimoprodukéni — pufra¢ni, transformaéni a
akumulaéni. Vybér mimoprodukénich funkci byl veden ziejmou snahou o jejich moZnou
kvantifikaci prostiednictvim méfitelnych pudnich charakteristik, majicich k vybranym
funkcim tzky vztah a jejichZ hodnoty jsou zaroveti dostupné v pidnich databazich.

K d&leni a hodnoceni pidnich funkci prostiednictvim pidnich parametrd byl
zpracovan nepfili§ rozsahly, ale vystizny piehled literatury, zkterého je zietelnd patrna
slozitost problematiky. Bylo dostate&né vyuzito jak domécich, tak zahranitnich pramentl, a to
pfevazné velmi Cerstvych. Pongkud zde vSak rusi prolinani témat a pojmu funkce pidy a
kvalita pudy.

Otazkou metodickou, ale i otdzkou dal$iho praktického feSeni ziistava vhodnost volby
100 bodové stupnice, resp. hranice pro ocen&ni vsech pudnich funkci dohromady. Dal§im
metodickym otaznikem je pfidé&leni rovnocenného vyznamu (vychozi bodové hodnoty) kazdé
ze tii vybranych mimoprodukénich funkci, kdyz lze piedpokladat, ze vyznam kazdé z nich
bude nejen pro Gizemi jako celek, ale zejména pro kazdou skupinu pidnich typd, resp. pro
kaZzdou BPEJ jiny, coZ potvrdily i vysledky prace, viz graf €. 10, str. 94. Naopak seskupeni
BPEJ do ¢tyt ptdnich ptedstaviteld je sice velmi zjednodusujicim krokem, ale pozitivnim.

Vysledky prace jsou velmi peclivé zpracovany v 57 ptehlednych tabulkach, 19 grafech
a jsou doplnény patfiénym statistickym zpracovéanim. K rychlejsi orientaci ¢tenare by ale
mozZna pfispElo umisténi n&které statistické velidiny, nejlépe rozpéti, pfimo do grafi. Ocenéni
zasluhuje rovnéZz pékné a prehledné grafické zpracovéni nejdileZitgjsich hodnot a vysledka

v mapkovych ptilohach.



Diskuse vysledkil odpovida vypodtenym hodnotdm, je logicka a opird se jednak o
dobré matematicko-statistické zpracovani, jednak o porovnani s vysledky jinych autor,
zpracovavajicich podobné téma.

Zavery prace maji rovnéZ svou logiku, véené hodnoti zamér prace dany jeji metodikou
a naznaluji i praktické vyuziti vysledkil. Vytknout se daji snad jen nékteré ne zcela jasné
formulace.

Pies toto pozitivni hodnoceni se disertantka nevyhnula n&kterym nepfesnostem &i
nedostatkiim, z nichZ bych si dovolil uvést nejprve vieobecné. V prvé fadé jsou to n&které
formulagni nepfesnosti ( viz vyse ), p¥ipadng preklepy, které n€kdy méni i smysl sd&leni,
napf. s. 19 v posledni vét& vypadlo slovo praxe, nebo s. 6 pod tab. 1 tak jak je to napsano,
nelze s timto vyrokem souhlasit, nebo s. 43 bod 7 neni formulan& rovnss Stastnym. Také
mam-li seznam zkratek a jednou je vysvétlim v textu, Je nadbytetné je dale uvadét, byt
formou vysvétlivek, u n&kterych tabulek. Lze téZ upozornit na nediisledné uplatnéni jednotek
SI—tab. s. 49 a nové nomenklatury ptidnich typt — viz z&vér — nivni puda x fluvizem.

Autory, resp. citace jmen byva zvykem sklonovat (napf. s. 7 — podle Sarapatka a Dlapa

atd.).

Nyni nékteré konkrétni pripominky.

s. 9 —je-li Obr. 1 pfevzaty, mé&la by u popisu byt citace

s. 12 — sentence o kvalit& pidy od autort Bujanovsky a Jurani patii spiSe do pfedchozi
kapitoly

s. 17 — prosim vysvétlit umisténi znamének + a — u schéma , kvalita pudy*

s. 19 —kap. 2.7. — piisobi pon¢kud rozpagit&. Do jisté miry shrnuje pfedchozi poznatky
autord, v¢etné novych citaci. Plivodnim zdmé&rem ale asi mé&lo byt souhrnné zhodnoceni dosud
ziskanych poznatki a pfistupti v dané problematice autorkou prace

s.21 —bod 2 a 3 si ponékud odporuji

S. 27 — Obr. 4 asi nelze nazvat ,,Systém bod. hodnoceni pldnich funkei — vystihuje ale
metodu postupnych kroki

s. 41 — prosil bych vysvétlit slovni spojeni z vty — V soustavé BPEJ jsou definovany
pudni charakteristiky jako ,,zdkladni kombinace lokality zemédelského vizemi

s. 43 — posledni odst. by si za a) zaslouZil vice rozvést

b) vyznam zrnitosti, hloubky ptdy a piidni org. hmoty
pro pidni funkce neplyne jen z této tab., ale hlavné z
piehledu literatury, zejména tab. 2 a 3



8. 53 — druhou vétu prosim vysvétlit — nerozumim Ji a zéroveti vysvétlit, jak se zjisti
kritické hodnoty pro pidni funkce (kdy# uZ tento termin zavedu)
s. 93 — posl. fadek nad tab. 52 — jedn4 se o souhrnné hodnoty, &ili misto , retenéni* by

mélo byt slovo ,,kazdé“, nebo je vyjmenovat vSechny tfi.

Zavérem bych si dovolil pozadat disertantku o odhad rozloFeni dalgich funkei pudy
v zajmovém Uzemi (soucet produkéni a ti hodnocenych mimoprodukénich fci neni 100 b.).
Dale jeji ndzor na uziti 100 b. stupnice, nebot’ je evidentni, Ze v pidach urodnych (s vysokou
vynosnosti) budou bodové hodnoty (rozsahy) mimoprodukénich funkci potladeny, ale
v absolutnich hodnotach by mély piekratovat bodovou hodnotu horsich pud. A zda by byly
dosaZeny shodné vysledky, kdyby vychozi hodnota mimoprodukénich funkei byla pogitana od
zacatku pro jednotlivé pudni typy a nebyl pouzit jejich primér a zda tento postup by nebyl
vyhodné;jsi.

Uvedené piipominky nijak nesnizuji predchozi kladné hodnoceni a ponévadZ prace

spliiuje vSechny ostatni poZadavky na ni kladené, doporucujiji k obhajobé.

doc. Ing. Jan Horagek, CSc.
JihoCeskd univerzita v C. Budgjovicich

Zemédelska fakulta, Katedra agroekologie
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Predlozena disertatni prace se zabyva problematikou environmentélniho hodnoceni
pidy v zajmovém tizemi s vyuZitim mimoprodukénich funkci ptdy prostiednictvim nékterych
pidnich charakteristik a na zéklad& navrzeného bodového hodnoceni. Potfebna data autorka
ziskala z databaze BPEJ pro z4jmové tzemi,

Disertatni prace ma standardni &lenéni na piislusné kapitoly, ev. subkapitoly, ma
dostatecny rozsah a formalné je dobte zpracovand. Celkem ma4 125 stran textu Clenénych na 9
zakladnich kapitol. Obsahuje 5 obrazkd v textu a dalSich 6 v piilohach, 19 grafii a 57 tabulek
v textu.

Literarni pfehled je &lenén do 7 zékladnich kapitol podle probirané problematiky,
vécné je zpracovan dobfe. Text je srozumitelny, logicky uspofadany. Autorka uvadi v
seznamu literatury 147 citaci, s pfevahou monografii a ucebnic. Prace s pivodni védeckou
literaturou je nezastupitelna, v tomto sméru m4 autorka co zlepSovat. Z Girovné zpracovéni
literarniho pfehledu je viak patrné, e autorka s literaturou umi pracovat, v literatuie se dobie
orientuje a jeji teoreticka priprava a interpretacni schopnosti jsou dobré. Prameny cituje
prevazné spravng, zachytil jsem pouze jeden pramen, ktery neni uveden v seznamu a to na
str.5 DZatko 97.

Cile prace jsou definovany v 7 bodech, struéng, srozumiteln& a vécné, Hypotézy jsou
spravné formulovany a jsou pln& v souladu s dale uvedenymi vysledky.

V kapitole Material je podrobné popsano zajmové tzemi Zdikov od klimatickych
charakteristik az po charakteristiky hospodatskoekologické. Zde mam jednu poznamku a to,
ze pro klimatické charakteristiky by bylo vhodn&jsi pouZit priiméry z poslednich 30 let a
nikoli z obdobi 1900-1950. Tak jak se v klimatologii nyni pouZiva.

Metodika je zpracovana ve 4 subkapitolach, peglivé a podrobng. Je zde popséna
podrobna analyza struktury kédt BPEJ zajmového Uzemi, vlastng zakladnich dat pro dalsi
praci. Data jsou analyzovana a uvedena v 9 tabulkach a 1 obrazku se struénymi komentafi. Je
vysvétlen vybér pldnich funkci a charakteristik a postup navrhu bodového systému hodnoceni
zajmového tizemi a je podrobns popsana metodika vypoctd jednotlivych kriterii a vybranych
funkei..

Kapitola "Vysledky" je zpracovana strukturovand podle metodického postupu.
Vysledky jsou prezentovany ve formg tabulek a grafi. Podrobné jsou slovng komentovany a
vysvétlovany v textu i v legendach obrazkd i tabulek. Autorka v experimentalni &asti
pfedvedla, Ze dobfe zvliadla metodiku zpracovani dat vetné srozumitelné interpretace
dosaZenych vysledkd. K vlastnim vysledkim a jejich interpretaci nemam zasadnich
pfipominek, pouze poznamku ke grafim 11, 12 a 16 nazyvanych korelaéni diagram. Je to
normalni bodové pole zavislosti dvou proménnych. Na zaklad& rozloZeni bodd se domnivam,
Ze vztah neni jednozna&né linearni, nebot u nékterych bodi jsou hodnoty tézko vysvétlitelné
(extrémy). Po jejich vyrovnani nebo odstranéni by mohl vztah byt pfiblizné& linearni.

Diskuse se dotyka vsech uvedenych problémd a jsou zde konfrontovany vlastni
vysledky s vysledky ostatnich autorti. Je relativné strucna, ocekaval bych podrobnéjsi diskusi
0 hodnotach padnich funkci zajmového Uzemi a obecnych hodnot HPJ. Pfi hodnoceni
vychazela autorka z predpokladu, ze vSechny funkce maji stejnou vahu. Je tomu tak skute¢n&?

Zavery odpovidaji dosazenym vysledkim s rozumnym zdvodn&nim piislusnych
tvrzeni. Jsou formulovany vé&cné a zcela korektns. Dokazuji, ze autorka problematice rozumi.

Zavérem posudku bych chtal konstatovat, Ze disertantka dob¥e zvladla problematiku
environmentalniho  hodnoceni pidy pomoci produkénich i mimoprodukénich funkci
vychazejicich zn&kterych pidnich charakteristik a je schopna s témito metodami a




Zavérem posudku bych chtgl konstatovat, 7e disertantka dobie zvlddla problematiku
environmentdlniho hodnoceni pidy pomoci produkénich i mimoprodukénich  funkei
vychazejicich zn&kterych puadnich charakteristik a je schopna s tmito metodami a
technikami obecné pracovat. Price je metodicko-teoretickd, ale disertantka prokazala i
schopnost praktické interpretace dosazenych vysledkd. Doporucuji proto tuto praci k
obhajob¢ a po tisp&sné obhajobé doporucuji, aby byl disertantce udélen akademicky titul

doktor (Ph.D).
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