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Autor price: Ing. Jan Moudry, Jiho&eska univerzita v (v?esk)"ch Budéjovicich
Oponent: Prof. Ing. Josef §roller, CSc, Ceska zem&délsks univerzita v Praze

Diserta¢ni prace Ing. Jana Moudrého »Analyza struktury zem&dg&lskych podnika

v marginalnich oblastech Ceské republiky a predikce o¢ekavaného vyvoje“ se zabyva Sirokou
problematikou hospodateni na poloving plochy zemé&dglské ptdy v CR. Pro pozndni
skute¢ného stavu a vyvozeni odpovidajicich redlnych zavérd autor zpracoval udaje celkem

z 437 zemé&délskych podniki (konvenénich a ekologickych), coZ mu umoznilo po pfislusnych
analyzach zavéry co nejvice p¥ibliZit skutetnosti.

Literarni pfehled se velmi obsshle zabyva problematikou zemé&d&lstvi v podhorskych
oblastech. Rada uvedenych otézek a faktl je zaleZitosti ,,s otevienym koncem* a ve vyvoji.
Vlastni vyzkumné prace i pfes zna¢ng Siroky zab&r pochopiteln& hemiize fesit vSechny
aspekty uvadéné v literarnim piehledu.

Metodika

Rozsah vybérovych soubori pokladam za plné vyhovujici. Porovnani konven&nich a
ekologickych podnikt ,,v celé CR* je ponékud relativni, konvenéni podniky zna¢ng pievauji
predeviim v produkénich oblastech. Naproti tomu pritkazn&j$i korelace jsou mezi t&mito
podniky (konvenénimi a ekologickymi) z ucelenych oblasti gumavy a NUTS2, coz bylo
uZ8im zamé&rem price. Zde mam dotaz, zda byly do souboru 278 podniki z celé CR vzaty i
podniky z Moravy?

Sledované parametry vybranych soubort jsou dostategné Siroké, taZi se zda nebylo vhodné
sledovat i davky NPK na z. p- u konvenénich podnik?

Statistické hodnoceni vyhovuje.danému vyzkumu, zvI4$té ocetiuji feSeni zavislosti vynosu
pSenice a tritikale na vyméfe dalsich plodin.

Vysledky
Vysledky prace jsou podény pfehledné a ndzorné . Zde mém n&kolik dotazd.

- Podle naSich poznatkd je podil TTP pfi hodnoceni udrzitelnosti dobrym indikatorem
v polohéch na 600 m, v nizsich polohéch k tomu pfistupuje i podil (droveti) p&stovani
brambor a fepky. Souhlasi autor?

- U ekologickych podnikd do 450 m n. m. je % zatravnéni (90,4) znaéng vysoké. Jaké
jsou pfiiny?

- Nejvetsi zastoupeni obilnin u konvenénich podnikd je v polohach do 450 m. Pongkud
netypicky vysledek u ekologickych podniki (80%) v ptechodnych oblastech je
zdivodnén variabilitou podnikd.

- Bude moZné kompenzovat nartist ploch fepky nad hrani¢ni hodnoty v konvenénich
podnicich pé&stovanim (Vyuzitim) energetickych plodin?

- Souhlasim s problematikou poklesu ploch okopanin — brambor ve stfednich polohéch,
kdy dochézi k nértistu ploch kukufice s nadmotskou vyskou, s nebezpedim eroze atd.
Jsou moZnosti vyuzZiti &asti téchto ploch k p&stovani 1é¢ivych rostlin, jednoletych
smési na krmeni atd.

- Kvalita travnich (jetelotravnich porostil na orné pideé je velmi rozdilng. Lze je
udrZovat jinak neZ b&Znou pratotechnikou?

- Grafy 18, 19 jsou to jednoleté nebo viceleté picniny?

- Souhlasim s n4azorem autora, Ze smiSeni hospodateni na TTP a orné pude je vhodngjsi,
lépe plni i mimoprodukéni funkce, je ovSem naro&n&j3i na vybaveni, je i stabilngji.
Nizky podil picnin a okopanin na o. p. (str. 84) vede k nevyvéaZené bilanci #ivin i




problémiim se statkovymi hnojivy. Ke struktute zastoupeni obilnin médm dotaz
k moZnostem zastoupeni — zvySeni ploch tritikéle jak pro krmné, potravinafské i
energetické vyuziti. Podobng je tomu s moZnostmi zvySeni ploch Zita (potravinafstvi a
energetika) a ovsa — krmeni.

-V souvislosti se stavy skotu (zatiZenim) mam dotaz — je v nasich podhorskych
oblastech optimélni, p¥padng nizké s ohledem na vyuZiti TTP (bez ohledu na stavajici
kvéty EU) ?

Na orné piidé ekologicky hospodaticich podnikii by bylo jist& vhodné zafazeni Ié¢ivych

rostlin pro sniZeni podilu obilnin.

Predikce vyvoje a zmén struktur hospodateni v podhii Sumavy piedpoklada cilovy stav

v polohéch nad 600 m ptechodem na ekolo gické systémy a multifunkéni aktivity. MtZe to

vést k v&t3 rozmanitosti v rostlinné a Zivolisné vyrobé jak je v praci naznadeno (jakych

produktt)? Cely tento ptechod Je zadouci, predpokldda oviem urditou stabilizaci spotieby
kvalitnich produkti z ekologickych farem v podhorské oblasti.

Souhrnna diskuse

Jak budou vyuzivany TTP pfi zvy$eném zatravnéni (str. 115) — zvy3i se zatizeni DJ R
nebo vyuZiti v energetice v konvendnim hospodateni?
Plné souhlasim s ndzorem autora, Ze v marginalnich oblastech Jje vhodn4 struktura
minimélng 4 — 6 plodin ve stéednich polohich a niZ§i zastoupent obilnin pod 50%, véetnd
zmén struktury obilnin ve prospéch tritikale, Zita a ovsa. Zale¥ oviem i na reakci
spotiebiteld a odbératelti a vyuziti k nepotravinatskym téeltim. Souhlasim rovnéz, Ze
Vv soucasnosti jsou ceny bioproduktii v supermarketech dasto netimerne vysoké pro b&zné
spotfebitele (aZ pies 50% a vice). Pfitom jak v konvenénim tak i ekolo gickém
hospodaéfstvi 1ze p¥i vhodné struktufe plodin dosghnout optimalnich vynosii pro dany
systém a polohu.

Zavé&ry prace konstatuji dany stav, uvadi nedostatky a hlavni stimuly, které mohou
pfispét k optimalizaci struktury zeméd&lstvi v podhorskych oblastech Doporuéuji

v diskusi uvést struén& moZnosti nastaveni vhodnéjsich ekonomickych parametrii a
dotaénich titult do LFA v souladu s mimoproduké&nimi funkcemi t&chto oblasti.

V zavéru oponentského posudku konstatuji, Ze znaény pocet dotazi a pfipominek
nesnizuje kvalitu predloZené disertasni prace. Problematika podhorskych oblasti v CR je
natolik 8irok4, Ze neni v moZnostech jednoho feditele v kratsim obdobi vyiesit vie,
naptiklad véetn& ekonomiky. Praci hodnotim jako kvalitni, d4v4 nové pohledy,
kvalifikované ¥eSeni v danych uzgich oblastech vyzkumu a navozuje i dalsi otazky do
budoucna. Praci doporuduji k obhajobé pred piislugnou komisi a po Usp&sné obhajob&
udélenf védecké hodnosti v souladu se zédkonem €. 111/ 98 Sb.

V Praze 12. 6. 2006 y
Prof; Ing. Josef Sroller, CSc
CZU v Praze




Oponentsky posudok
na doktorandskii dizertaéni pracu Ing. Jana Moudrého na tému
»Analyza struktury zemé&dé&lskych podnikii v marginalnich oblastech Ceské republiky
a predikce ofekivaného vyvoje«

AKktudlnost’ zvolenej témy dizertacnej prace

Téma predloZenej dizertatnej prace je velmi aktudlna azapadd do kontextu
optimalizicie polnohospodarskej vyroby v margindlnych oblastiach Ceskej republiky na
principoch udrzatelného hospodarenia na pode. Tieto principy sa v stlade aj s principmi,
ktoré deklaruje iEurépska unia, nakoPko s Setné k Zivotnému  prostrediu
a k polnohospodarskej krajine. Mozno suhlasit’ s dizertantom, ktory na uvod svojej prace
uvadza, Ze ekonomicki prosperitu v menej priaznivych oblastiach Ceskej republiky je mozné
dosiahnut’ len pomocou restrukturalizicie pol'nohospodarskych podnikov, ktora bude
zaloZend na konkurencie schopnych aktivitich v produkénom procese, rozvojom na vyrobu
navézujucich polnohospodarskych i nepol'nohospodérskych &innosti a optimalizaciou pomeru
produkénych i mimoprodukénych funkeii v pol'nohospodarskej krajine.
Téma dizertacnej prace je aj preto aktudlna, Ze v suCasnej dobe uZ vicsina riadiacich
pracovnikov v polnohospodarstve upustila od analyzy vonkajSej a vnutornej Struktury
pol'nohospodarskych podnikov neuvedomujic si skutocnost, e stabilita urcitého
polnohospodérskeho systému je viazand na vonkajSiu avnitorna  $truktdru kazdej
poI'nohospodarskej stistavy.

Splnenie ciePa dizertagnej prace -

Ciel' dizertatnej préce zahrtiujici niekolko Ciastkovych problémov je sformulovany
vecne a zrozumitel'ne. Hlavny ciel’ dizertatnej prace je implementovany do $iestich diel’&ich
cielov prace, ¢im sa posudzovatelovi prace umoznilo podrobnej$ie sa obozndmit’ s cielmi
prace, ktoré potom rezonuju aj v realizaCnej Casti prace. Po podrobnom preStudovani prace
mdZem konStatovat, Ze ciele dizertatnej prace boli splnené.

Zvolené metody spracovania dizertacnej price

Zvolené metody spracovania dizertadnej prace vychadzali z ciela dizertanej prace.
Analyza Struktiry polnohospodarskych sustay podnikov hospodariacich v produkéne menej
priaznivych podmienkach v porovnani s podnikmi hospodériacimi v podmienkach produkéne
priaznivejSich je rozdelena do troch &asti, resp. vyberovych stiborov, u ktorych boli v procese
rieSenia ciela prace pouZité: analyticka metdda, dotaznikovd metdda, cielend rozhovory,
vlastné pozorovania a §tatistické hodnotenie preukaznosti  a zavislosti u testovanych
parametrov. Domnievam sa, Ze pouZité metddy zodpovedaju zauZivanym vyskumnym
metodam  pouZivanym  pri  hodnoteni Struktary ~ polnohospodarskych  sustav
poI'nohospodarskych podnikov.

Stanoviskoe k vysledkom dizertaénej prace, resp. aké nové poznatky prin4sa

Ako je hned’ na zagiatku dizertaénej prace uvedené, dizertaéna prace navizuje na Sest
vyskumnych projektov rieSenych na polnohospodarskej fakulte JuhoCeskej univerzity
v Ceskych Budgjoviciach. V3etky tieto projekty boli rieSené v oblasti Sumavy a boli
zameran€ predovSetkym na udrZatePné sposoby hospodarenia v podhorskych a horskych
oblastiach, na vytvorenie stladu medzi produkénymi amimo produkénymi aktivitami
v krajine ana analyzu Struktiry pol'nohospodarskych podnikov hospodariacich v chrénenej
krajinnej oblasti Sumava.

V préci ma zaujali najmi tieto vysledky rieSenia:
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analyza Struktiry hospodarenia vybranych konvenénych a ekologickych
polnohospodarskych podnikov vo vztahu k akceptovaniu principov udrZatePného
rozvoja hospodarenia na celo3tatnej, regionéalnej a mikroregionalnej urovni,

Ze prostrednictvom Statistickych metéd bola zistena preukaznost a zavislost
posudzovanych parametrov vo vztahu ku konStantnym kritéridm (lokalizacia
podniku a systém hospodarenia),

Ze limitovymi parametrami pri transformécii vyrobnych $truktir v LFA i volbe
systému hospoddrenia st nadmorska vyska asystémy hospodarenia uplatiiované
v stllade s prirodnym potencidlom prislusného tizemia,

Ze zatazenie VDIJ sa vo vzt'ahu k nadmorskej vyske meni, resp. mierne klesa,

Ze extenzita hospodarenia snadmorskou vyskou rastie avyrobna Struktira sa
zjednodusuje,

Ze existencia celého radu podnikov je zavisld na dotaciach a Ze nepriaznivy vyvoj
v Struktire iv systéme hospodarenia nevytvara optimélny priestor pre vyuZitie
dotaCnych i d’al$ich finanénych zdrojov,

Ze je urobena nedostatoCne restrukturalizicia vyrobnych S§truktar s ohladom na
produkény potencial regionu, &i oblasti, &o je v rozpore s uplatiiovanim principu

3.

udrZateI'ného hospodérenia.

Poznatky ziskané v uvedenych oblastiach s cennym prinosom pre vedu a spoloensku prax.

K predloZenej dizertaénej praci mam dve otazky, resp. pripomienky

Zaver

Nie je ani celkom jasna formulacia na str. 67 v prvom odstavci, kde dizertant uvadza,
Ze nadmorskou vy$kou vymera kukurice krmovin na ornej pdde klesa. Dalej viak
v tom istom odstavci uvadza, Ze zastiipenie krmovin na ornej pdde i kukurice siate;
v osevnom postupe nadmorskou vyskou stupa. Prosim vysvetlit’ tieto formulacie.

Na str. 68 v grafe 17 je velmi ndzorne interpretovand formulacia zo str. 67. Mam
otdzku na dizertanta. Preco vymera kukurice siatej nad 600 m stupa, ked’ teplotna
suma TS 10 vo vys§ich polohach klesé pri¢om, ale kukurica Jje néaro¢nd na teplotni
sumu TS10? Je to preto, Ze pestovanie kukurice si vynucuje vysoké % prirodnych
travnych porastov, ktoré si vo vyZive hospodarskych zvierat zaradené do kategérie
krmovin bielkovinového charakteru a preto tieto objemové krmoviny najmi pre
polygastrické zvierata treba doplnit’ glicidovymi, medzi ktoré patri aj kukurica?
Z vyskumne;j spoluprace s kolegami z katedry vyZivy a hospodérskych zvierat mi je
zname, ze kukuricu v kfmnej davke vo forme silaze preferovali v marginalnych
oblastiach po cely rok, pretoZe vyznamnym spdsobom ovplyviiuje produkciu mlieka
u dojnic.

Posudzovand doktorandska dizertadny praca Ing. Jana Moudrého, je na poZadovane;

vedeckej urovni. Dizertant fiou potvrdzuje, Ze:

ma dostato¢ny prehlad o domdcej a zahrani¢nej literatire v oblasti analyzy Struktiry
pol'nohospodarskych  stistav poInohospodérskych  podnikov  hospodariacich
marginélnych oblastiach,

ovlada najnovsie vedecké metddy, ktoré stivisia s jeho vedeckovyskumnou éinnost'ou
a zameranim jeho dizerta¢nej prace,

ziskané vysledky prestavuja prinos v oblasti hodnotenia vonkajSej a vnutornej

Struktiry poInohospodérskych podnikov hospodariacich v podhorskych a horskych
oblastiach,




- Spracovana dizertatnd praca, resp. spdsob vykladu poznatkov z literatiry a
interpretacia  vysledkov ziskanych vlastnou vedeckovyskumnou  &innostou
prezradzaju jeho schopnost’ riesit’ vyskumné problémy.

Na zaklade poznatkov, ktoré som ziskal po prestudovani predloZenej dizertaénej prace
odporicam

pracu prijat’ k obhajobe a po jej Gispesnom obhajeni udelit’ Ing.Janovi Moudrému vedecko-

akademicku hodnost’ ,,philosophiae doctor — PhD.“ v Studijnom programe ,,fytotechnika

v odbore ,,obecna produkce rostlinna,

V Nitre diia 15.06.2006 / /

Dr. h. c. prof. Ing. I\Tdila‘f; Demo, PhD.
SPU Njfra




Oponentsky posudek na disertaéni praci

Téma: Analyza struktury zemédélskych podniku v marginalnich oblastech

Ceské republiky a predikce ocekavaného vyvoje

Vypracoval: Ing. Jan Moudry, doktorand Zemé&délské fakulty
JEU v Ceskych Budgjovicich

PredloZena disertaéni prace je zaméfena na aktualni téma, a to na analyzu a
hodnoceni zemédélského hospodareni v marginalnich oblastech, zejména z pohledu
udrzitelnosti zemédélstvi. Pfi feeni t&chto problému si doktorand vytyéil 6 dil¢ich cill)
a 3 hypotézy. Z diléich cilli jsou prvni 4 spiSe analytické, zbyvajici 2 pak maji za cil
navrhnout variantni fe$eni pro zplisoby zemédélského hospodareni a predikovat
trendy v transformaci vyrobnich struktur a systémd hospodareni. Jako hypotézy si
Ing. Moudry postavil:

dosaZeny stupen restrukturalizace subjektli v marginalnich oblastech
umoziuje naplnéni zasad udrzitelného hospodaieni,

principy multifunkcionality v LFA jsou respektovany v mife zabezped&ujici
udrZitelnost hospodarskych subjektd,

nadmofiska vyska, systém hospodafeni i stav vyrobni struktury jsou stéZejnimi
limitnimi faktory pro rozvoj udrzitelného zemé&délstvi v LFA.

Sledovani provadél doktorand zejmeéna dotaznikovym $etfenim v souboru 278
vybranych konvenéné i ekologicky hospodaficich podnikii v ramci CR, v souboru 57
konvenéné a ekologicky hospodaficich podnikdl v oblasti Sumavy a u vsech
ekologicky hospodaficich podnik(i v NUTS?2 Jihozapad.

Doktorskou praci autor rozdélil do 8 kapitol, kdy klasicky postupuje od literarniho
prehledu, pfes popis materialti a metod a po vysledky a diskuzi. Pfedlozenou praci

jsem detailné prostudoval a jako oponent je vypisuji nékteré nedostatky a vznasim




dotazy pro diskuzi, jejichZ osvétleni miize napomoci publikaci ziskanych vysledkil ve
védeckem casopise nebo sborniku. Pfipominky, resp. dotazy, které by mély byt

zodpovézeny v ramci védecké rozpravy, jsem vyznadil tuéné.

K Gvodu a literarnimu prehledu:

o ProC autor pouziva termin setrvalé zemédélstvi (napf. strana 9 a
dale)? Vychazi to z anglického sustainable, které je prekladano
v odborné literatufe jako trvale udrzitelny nebo udrziteiny.

o Na str. 18 je uvedeno, Ze pro kazdou agroekologickou zénu by
mély byt definovany prahové hranice pro neakceptovatelné riziko
degradace pudni Urodnosti. Jak si stanoveni téchto hranic
predstavujete?

o Str. 19 — pudni kyselost, spravné plidni reakce.

o Str. 22 — uprostfed strany .... udrZovani pfirodni rovnovahy.... Jak siji
v zemedelsky vyuZivané krajiné predstavujete?

o Jsou spravné uvedené hodnoty u nitrati ve vodach na str. 237
Nap¥F. hodnoty 75 mg/l vs. 0,26 mg/l.

o Str. 24 - je uvedeno zatravnéni 72 — 77 %. Nejedna se o zornéni?

o Str. 26 — tvrzeni — podil orné pudy poklesl s ohledem na élenitost
terénu zatim velmi malo .... To snad neplati pro marginalni oblasti.

o Str. 32 — v chranénych Uzemich je moZné zakladat extenzivni louky ....
Jak se divate na extenzivngjsi travni spoleCenstva v systému
ekologického zemédélstvi?

o Str. 33 — citace Hejtman — nema byt Hejcman? ... na chov dobytka,
spravné chov skotu.

o Str. 34 — Hodnota thor(l z rekreaéniho hlediska miize byt vyznamnym
faktorem obzvlasté v blizkosti aglomeraci. M{izete popsat? Vidite u nich
i n&jaka negativa?

o Str. 35 — Zalesnéni je ovsem velmi nakladné, s dlouhodobou
opozdénou navratnosti .... Jiny pohled na zalesfiovani zemédélské
pudy miZe byt pro vlastniky z pohledu uplatiiovani programu
HRDP.



o Extenzivni obdélavani ornych puad — str. 37 — vjedné casti textu je
napsano o redukci prostfedk( ochrany rostlin, dale pak zakaz uZivani

herbicidl a insekticid(. Jaké zemédélské systémy zde popisujete?

K metodam, vysledk{im a diskuzi:

o Str. 50 — Sbér dat navazoval na vyzkumny zamér ..... Jaky je podil
doktoranda na ziskanych datech, jsou tato data predmétem i
vyzkumného zaméru a dalSich projektd uvedenych v Gvodu
disertacni prace?

o Str. 56 — u korela¢nich koeficientil by méla byt uvedena hladina
vyznamnosti — tyka se to i textu dale. V grafu 1 neni popis os (tyka
se to i nékterych dalSich graf) a neni mné jasny maly poéet bodu
v grafu.

o Str. 58 — graf 4 - neni uvedena hladina vyznamnosti a R?
vyjadfujici tésnost je velmi nizké. Je mozné uéinit zavér o
zavislosti vyméry ekologicky hospodaficich podnikii na
nadmofiské vySce? To samé plati i pro graf na str. 59 a 101.

o Str. 60 - mlzZete uvést vysoké % zatravnéni u ekologicky
hospodaficich podnikii do 450 m n.m.? Je to dano vyb&rem podniki?
V tabulce neni vhodné uvadét celkové procento =zatravnéni u
ekologickych a konvenénich podnikdl. Je to ovlivnéno vybérem podnik,
jejich riznym poétem v souboru konvenénich, resp. ekologickych
podnik( atd.

o Str. 60 — kolacovy graf o vyméie obilnin ve vybraném souboru
podnikii je nevypovidajici z divodu rizného poétu podniki a
jejich rozloh v jednotlivych intervalech nadmorskych vysek. To
samé plati pro grafy 9 a 10 na str. 62. Obdobné problémy miizeme
najit i u jinych plodin, nap¥. pro brambory na str. 65.

o Na str. 67 — graf 16 — jedna se o vyméry v konvenénim nebo
ekologickém zemédélstvi?

o Str. 68 — jak si vysvétlite nejvy$si % kukufice v OP v nejvysSich

nadmofskych vySkach? Je to dano vyb&rem podnik(i?



Str. 72 — je mozné ucinit zavér o zatizeni zemédélské pidy DJ
v zavislosti na nadmofské vySce? (velmi nizka tésnost vztahu). To
same i napf. v grafu 71 na str. 108.

Str. 74 — graf 27 — stavy skotu BTPM v ruznych nadmoiskych
vyskach. Data opét vychazeji z rizného poétu podnikii a riiznych
vymér. Pfesnéjsi by asi bylo uvadét prepoéet na DJ/ha. To samé
plati i napf. v grafu &. 69 na str. 107.

Str. 78 — graf 32 — pfi tvorbé& grafl je nutné pamatovat na rozsah. Pro
prehlednost zde stagilo uvést rozsah do 1000 ha (chybi popis 0s).

Str. 79 — graf 33 — je obtizné uginit zavér o velikosti podniku v zavislosti
na nadmofské vySce a proloZit linearni zavislost.

Str. 80 — graf 36 — do 450 m n.m. byl hodnocen fadové obdobny pocet
podnik konvenénich a ekologickych. Jak se lisily jejich vymeéry? Je
mozné z takto rozdilnych podnikd &init zavéry?

Grafy 38, 39 a tab. 6 - % =zatravnéni celkem — viz pfedchazejici
pfipominky.

Str. 87 — graf 44 — jak si vysvétlujete rozdilnost vynost v ekologickém a
konvenénim systému v kategorii podnik(i nad 600 m n.m. ve srovnani
S nizsimi nadmofskymi vy$kami? Dtto u Zita — graf 48.

Str. 92 — problematika kukufice — jaky je systém jejiho péstovani
v ekologickém zemé&délstvi?

Str. 92 - 93 - vynos brambor a zhruba stejné vynosy
v konvenénim a ekologickém zemédélstvi. Odpovida to literarnim
pramenim?

Od grafu 56 — jina barva pro EZ, resp. konvenéni zemédélstvi ve
srovnani s grafy pfedchazejicimi.

Str. 98 — muzete vysvétlit vysoké zatizeni DJ/ha u ekologicky
hospodafricich podnikii do 450 m n.m? Je to dano vybérem
podniki?

Podil TTP ekologicky hospodaficich podnikl v relaci k nadmorské
vysce — graf 64 na str. 103 — problém zavislosti — viz predchazejici
pfipominky.

Str. 110 - .... tj. cca 650 m n. m. Nad touto nadmoiskou vySkou lze

ocekavat postupné piny prechod na ekologické systémy



hospodafreni ..... Jak se divate na moznost rozvoje EZ v nizsich
nadmorskych vyskach?

o Str. 111 -V nizSich polohach podhorskych oblasti se pfedpoklada
snizeni stavajici intenzity hospodareni predevsim
v environmentalné citlivych Gzemich. MuiZete uvést konkrétni
priklad — systém hospodafeni?

o Str. 112 - tab. 13 — je uvedena tabulka Vagim navrhem nebo chybi

citace?

K souhrnné diskuzi:

V diskuzi na zakladé ziskanych dat doktorand prokazuje fadu faktd, napf. Ze
plocha ekologicky obhospodarované pldy roste s nadmoiskou vy$kou, Ze stoupaji
vyméry trvalych travnich porostli a Ze vyméra ekologickych podnik{i s nadmorskou
vyskou stoupa (i kdyz zavislost vyjadiena v grafu neni asi prikazna). Jelikoz se jedna
mnohdy o pomé&rné znama fakta, bylo by vhodné v diskuzi (napf. u pfipravovaného
Clanku) porovnat na zakladé literarnich pramend situaci v okolnich zemich
s obdobnymi podminkami hospodaieni a z toho pak nastinit trendy moZného dalgiho
vyvoje. Tvrzeni, Zze ve vysSich nadmofskych vySkach mize byt konvenéni
hospodafeni méné efektivni jisté odpovida, velkou roli zde ale budou hrat na
trvalych travnich porostech i dotace na ekologické zemédélstvi. Pfevazujicim
produktem ekologického zemédélstvi z popisovanych oblasti by mohlo byt
hovézi maso v kvalité bio. Jako pfiéinu nedostatku tohoto produktu na trhu
uvadi autor malo zpracovatelskych kapacit, zoohygienické a veterinarni
aspekty atd. Je mozné tuto problematiku ,,0Zivit“ i zménami v dotaéni politice?
Jaké by bylo optimalni zatizeni DJ — v textu je uvedena citace Hampicke, 2005. Je
uvadeny interval optimalni i pro podminky CR? Problematika struktury plodin
sumarizuje vysledky uvedené v pfedchazejicich kapitolach a srovnava je
S publikovanymi &eskymi vyzkumnymi zpravami. V kapitole 6 je uvadén vysoky
stupen zornéni a Uzky sortiment plodin na orné pldé v horskych a podhorskych
oblastech Sumavy. Odpovida to kapitole vysledky?



Muze doktorand v diskuzi pfi obhajobé prace struéné nastinit vysledky
ovéreni hypotéz a doporuceni pro praxi v ramci planovani prechodného obdobi
na ekologické zemédélstvi v typickych podminkach marginalnich oblasti
Sumavy (,farm management plan“)? Jaky vidite pfinos prace pro dalsi
restrukturalizaci zemédélské vyroby v LFA a pro pfechod na vice udrzitelné

zemédeélské systémy?

Zaveér

PredloZenou doktorskou praci Ing. Jana Moudrého jsem prostudoval a uved|
jsem dotazy a pfipominky, jeZ by mély byt respektovany pfi nasledné publikaci
vysledk(. Jako oponent jsem upozorfioval spige na problémy, i pfes né v§ak prace
soustfeduje fadu cennych analytickych Gdaji o hospodafeni zemédélskych subjektl
v marginalnich oblastech, jeZ mohou byt vyuZity p¥i dalsi praci doktoranda i $koliciho
pracoviste. Disertacni praci doporuguji k obhajobé a po kladném obhajeni pak podle
§ 47 odst. 5 zakona & 111/98 Sb. a jeho novelizaci udéleni akademického titulu
doktor ve zkratce Ph.D.
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By &
Prof. Bofivoj Sarapatka

oponent




