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V kapitole 5.2., str. 30, se zmiriujete, Ze v okoli piskovny Horusice I jsou ,, ptivodni
dfeviny zastoupeny pfedevsim dubem zimnim*. To dosti zasadné odporuje
informacim napf. z geobotanické rekonstrukéni mapy nivy LuZnice a pfilehlych
fiCnich teras, kdy je udavén pfedev§im dub letni. Jaké jsou charakteristické druhy
dfevin pro aluvium feky LuZnice na nivnich pidach, pis¢itych sedimentech a na
prilehlych piscitych terasach?

V tabulce 4.2 na str.28, se udavate vyskyt druhu Stachys recta, coby zastupce
litoralni flory na piskovné Vlkov. Tento druh je v8ak typickym pfedstavitelem
stepnich a lesostepnich spoledenstev a na izemi Ttebotiska nebyl doposud nikdy
zaznamenan. Nejde o néjakou zaménu? Pokud ne, jde o mimotadny nélez, ktery by
bylo vhodné dokladovat herbafovou polozkou.

Ve vysledcich je n€kolikrate uvedeno, Ze mezi nejhojn&jsi druhy na piskovnach
patfili zdstupci rodu Carex, Juncus a ,, Rubra®! Co je to druh ,, Rubra“ ?

Jakym zplsobem je definovany litordl u piskoven? Uvadéni dfevin ( a to pfedevsim
v tomto piipad¢€ pionyrskych a anemochornich) jako souéést litoralu piskoven je dosti
neobvykle a diskutabilni.

Na obr. 9. a 19 !!! v pfilohéch je vidét druh Eleocharis . Pro¢ nejsou uvedeny
zéstupci tohoto rodu ve vy¢tu nalezenych druhti jako soudast litoralu?

V jakém mist& doslo k nalezu druhu Lycopodiella inundata na piskovné Vlkov? Na
pocatku naucné stezky ,, Veselské piskovny* se u info tabule &.2 jiZ po n&kolik let
provadi repatriace ohrozenych druhd téeboniské flory. Jednim z t&chto druhd je i
plavuiika zaplavovana. Jaka je tedy pfesnd lokalizace snimku s druhem
Lycopodiella?

Vzhledem ke kratké a pozdni dob& snimkovani piskoven ( 07-09/2006) a vzhledem
k dramatické povodiiové situaci v druhé &tvrting roku 2006 na soustavé Veselskych
piskoven, by bylo vhodné pro dalsi a podrobné&j§i vyhodnocovani a srovnavani
vysledkli s obdobnymi lokalitami, botanicky podchytit i jarni aspekt biehovych partii
piskoven.







