Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: anatomie a fyziologie hospodéarskych zvifat

Student: Pavlina Kozlova

Studijni obor: Agroekologie

Nazev bakalarske prace: Vliv vyuziti separované hovézi kejdy jako plastického organického steliva
na zdravotni stav, reprodukcni ukazatele a kvalitu mléka ustajenych krav a mikroklima staje
Oponent bakalarske prace Doc.MVDr.Pavel Novék, CSc.

Povolani oponenta: docent zoohygieny FVHE Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno

Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Komentar: Téma bakalarské prace je vysoce aktualni s pfimym dopadem do zemédélské praxe.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Cile prace autorka formuluje srozumitelné a jasné.

Metodika zpracovani: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Kapitolu material a metodika je autorkou zpracovana velmi strucné, coz vyrazné snizuje
srozumitelnost a moznost opakovani sledovani.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Aztorka pfi zpracovani dat pouZiva data aktudlni, oviem v préaci s nimi ma jeété urcite
rezervy.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentaf: V ramci feSeni autorka zvolila v nékterych Castech prace pouze obecnou analyzu
vysledkd.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentar: Bez komentére.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Komentar: Autorka dodrZela pfi zpracovani literarnich prament cita¢ni normu.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Komentar: Prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat



Komentar: V praci s odbornym jazykem spatfuji jeété urCité rezervy.
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

KomentaF: Prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb, které ovSem nesniZuji odbornou
aroven préce.

SpInéni cil préace: (2) cile prace véetné dilcich byly spinény
Komentar: Vytycene cile prace byly splnény.

Formulace zavér( prace: (3) zavéry jsou dostate¢né formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuZziti

Komentar: Pri formulaci zavéru nepovazuji za odborné spravné pouziti pojmd pojmd \\\"nastinéni,
domnivat se\\\".

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuZiteln

Komentar: Vysledky prezentované v predkladané bakalarské praci jsou'dobfe vyuZitelné v
zemeédélské praxi.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

~rw-

Otazka 1: Jaké dal$i mozné priCiny zanétl mlécné Zlazy, kromé plemenné pfislusnosti, miZe autorka
uvést ?
Otazka 2: Mize podestylani separatem negativné ovlivnit zdravotni stav ustajenych dojnic ?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Pfipominky a komentare, uvedené v posudku, nesnizujici odbornou Uroven bakalarske préce, ale
vyjadfuji snahu oponenta o zkvalitnéni dosazenych vysledkl pred jejich prezentaci v odborném
pisemnictvi.

Datum: 15. 05. 2007 Podpis oponenta bakalarskeé préace:



