Posudek vedouciho bakalarské prace

Katedra: Katedra anatomie a fyziologie hospodarskych zvirat

Student: Pavlina Kozlova

Studijni obor: Agroekologie

Nazev bakalarske prace: Vliv vyuziti separované hovézi kejdy jako plastického organického steliva
na zdravotni stav, reprodukcni ukazatele a kvalitu mléka ustajenych krav a mikroklima staje
Vedouci bakalaFské prace doc. Ing. Miloslav Soch, CSc.

Hodnoceni prace:
Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Jedna se o vybrané cile z grantu Narodni agentury pro zemédélsky vyzkum, v ramci
ktereho byla bakalarska prace feSena.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

KomentaF: Metodika byla pfevzata z feSeného grantu a byla oponovéana a schvalena.

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentar: Studentka ziskala prevaznou ¢ast dat z vlastniho méreni a Cast z vysledk( ziskanych
kolektivné. Jejich zpracovani je spravne a védecky prinosne.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup FeSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentar: Bylo postupovano podle schvalené a oponované metodiky, uvedena metodika v préaci je
vSak ponékud stru¢na.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zné teorii dané problematiky

Komentar: Autorka citovala prace fady tuzemskych i zahrani¢nich autorl zabyvajicich se feSenou
problematikou a zna teorii dané problematiky.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citatni normu - s vyjimkami

KomentaF: Autorka citaéni normu ve vétSing pripad( dodrZela, pouze v nékterych pripadech doslo
napf. ke zdvojeni roku publikovani (viz napf. str. 47 - ERNST, E.)nebo chybnému zépisu (str. 47 -
GUSTAFSSONA)apod.

Uroven jazykového zpracovani: (3) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Komentar: Ve vlastnim zpracovani vysledk( a diskusi jsou v nékterych vétach formulace méné
obratné, ¢asto neni mezera v textu za teCkou. Na str. 38 zvIasté pod tabulkou €. 8 je text nelogicky a
prilis heslovité usporadany.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy



Komentar: Nékteré odborné vyrazy nejsou pouzivany ve vlastnich vysledcich a v diskusi vzdy v
souladu s nasledujicim textem.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentar: Prace obsahuje nékteré textové preklepy a néktere zkratky pouZivané v textu nejsou vzdy
nalezité vysvétleny.

Splnéni cil préace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény

Komentar: Cile prace byly spInény. Nepodarfilo se porovnat pohybovou aktivitu dojnic ze staji s
rGznym typem podestylky z hlediska vyhodnoceni pedometrd, avsak toto skute¢nost nemohla autorka
ovlivnit (dojnice z kontrolni staje nemély pedometry - zéleZitost podniku). Pfesto byla pohybova
aktivita Castecné sledovana béhem 24 hodin pfi etologickém snimkovani (celkova doba lezeni). Toto
sledovani, na kterém se vSak autorka podilela, je soucasti vysledk(l dalsi bakalarské prace.

Formulace zavérd prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuziti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuZziteln

Komentar: Zjisténé vysledky jsou pfinosné pro feSeni grantu i pro zemédélskou praxi.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otézka 1: Jaky je vlastni ndzor autorky na budoucnost vyuziti kejdy hospodafskych zvirat?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuziti:

Préace byla podlozZena vysledky vlastniho vyzkumu a autorka vyznamné napomohla svoji konkrétni
praci dobrému priibéhu feseni grantového projektu. Vysledky jeji prace budou zaclenény do publikaci
souvisejich s uverejnénim vysledkl vyzkumu.

Datum: 17. 05. 2007 Podpis vedouciho bakalarské prace:



