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Anotace

Pokus proBhl ve zdnych objektech pro chov dojnic. Ustajeni bjgeno jako volné boxové s
podestylkou ze separované koW kejdy a roStovou hnojnou chodbou. Cilem pracéo posoudit
vhodnost pouZiti separované kejdy jako plastické podestylky z hladiszdravotniho stavu,
reporoduknich ukazatdl, kvality mléka ustajenych krav mléka a mikrokliratje. Bylo zjiS€no, ze
nedoslo k naruseni jejich zdravotniho stavu.

Kli¢ova slova
Dojnice; separovana kejda; plasticka podestylkaitdizacni vlivy; biotermické zatéti; zoohygienické
aspekty; welfare.

Annotation

The observation was performed in brick buildings dairy cows breeding. The stabling was
created as lose boxes with litter (made from sepdrslurry) and with grid dung-passage.The airmhef t
work was assessed evaluation the availability phssted slurry used as a plastic litter from thienah
hygiene points of view health, reproduction andkngjiality in cosws, and microclimatic parameters of
stabling. During experiment was ascertained, tbafounded negative impact at the animals health.

Key words
Dairy cows; separated slurry; plastic litter; dakitation impacts; biothemal warm up; animal hydgen
aspects; welfare.
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1. UVOD

Separace kejdytaiz od skotu nebo prasat, se stala na mnoha farmedinou
sowasti jejiho vyuziti. V nedavné délse ve VUZV Praha-Uinéves provad vyzkum
vyuziti tuhého podilu separované kejdy — separta gteliva v chovech skotu. | kdyz
vysledky vyzkumu byly pozitivni z hlediska chovataho, ekonomické a provozni
podminky zj@sobily, Ze tato metoda upla&im separatu kejdy nezaznamenaéSino
rozsteni.

Tento vyzkum je zriten na pipravek AMALGEROL, ktery je deklarovan jako
dezinfekini a desodokmi pripravek pro stije ziat, omezujici uvdlovani a nasledné
emitovani amoniaku a dalSich fugativnich glyn biologickych materi@l (odpadi,
vykali apod.).cimz zlepSuje reéalné zoohygienické podminky stégdevsim pak jejich
kryptoklima. Kron& toho zlepSuje také tekutost kejdy a homogenizeje Strukturu.
Obdobnymi procedurami pak ustiage nasledn&isteni aknich ploch a svodnych
potrubi na biologické odpadni hmotytiravek je mozno aplikovat i zaimmnosti
zvirat, proto je idealni jej pouzit jako tfoéZnou dezinfekci k ozdraveni stajovych
prostor. Jeho dezinféki (&innost v terénnich podminkach byla prokazana USKVBL
Brno viz. " Protokol o zkouskach204/2006".

Cilem této bakalské prace bylo posoudit vliv separované kejdy jako
plastického organického steliva na zdravotni stahodnotit vybrané reproddki
ukazatele a zjistit vliv zakladnich mikroklimatiaty parameft. Jako je teplota, vihkost
vzduchu a ochlazovaci hodnota. Zarovwaeké byla sledovana produkce mléka a jeho
kvalita.

V souwasné snaze chovu skotu se kladed na reproduini schopnosti
zachovani dobré uzitkovosti a udrzeni odpovidajicitfravotniho stavu.



2. LITERARNI P REHLED

2.1 ORGANISMUS A PROSTREDI
2.1.1 Adaptace a stres

Adaptace je fizpisobeni s organismu podminkamgj&iho prostedi. Je jednou
ze zakladnich vlastnosti Zivé hmoty a vznika jiz @evni burkcnych organel
(CHARVAT, 1970), icemz adaptabilita vy3Sich organisje umozgna mechanismy
zpetnych vazeb probihajicich na nervové a humoralovnir Pod pojmem adaptace se
u vysoce organizovanych Zigichi rozumi souhrn fyziologickych proaegaji¥’ujicich
prizptisobeni se organismu rgmivym podminkam prosdi (SLONIN,1952). Cilem
adaptanich reakci je ustmnit jednotlivé Zivotni funkce organismu tak, abypsvykl
na znénéné podminky existence, a zajistit i spravnyigh vSech fyziologickych
funkci nutnych pro zdravi ztdte. Bez &chto adapténich zngn by Zivot zviete nebyl
vibec mozny.

Stresoveé faktory a zakladni druhy streéi u hospoddskych zviat

Organismus hospotkkych zvfat je soustawh vystaven nagtnym vlivim
vngjSiho prostedi. Intenzita i kvalita drazdivéhaiiaku téchto faktofi se néni. Mezi
tyto faktory podle PLJAGENKA a SIDOROVA (1986) pat piirodni a klimatické
jevy, kosmické a radioaktivni #ni. Podminky ustajeni, typ a Urdviermeni, zfisob
piipravy a zakladani krmiva, biologicka hodnota kretmydavek, veterinarni,
profylakticka a zootechnicka opahi. Organismus na vSechny tyto vlivy reaguje. Tyto
faktory se podle jejich vlivu na organismusiatictli na fyziologické a Skodlivé. Mezi
fyziologické pati takové, které organismu neSkodi, jsou p& bézné a gsobi
nepgetrzitt. Mezi Skodlivé paf ty faktory, které pevysuji normalni fyziologické
stimuly, vyvolavaji utité poruchy funkce jednotlivych Ustroji organismutiem mu
$kodi.Rika se jim téZ neobvykla neboli extrémni drazd{glaesory).

DOLEZAL, J. et al. (1987a)di priciny stres podle mivodu na technologicky
okruh, okruh strdj a z&izeni, okruh stavebnich zavad a okrutimgho msobeni
nespravné obsluhy zat. Nagiklad KUNC et al. (1996b) uvé{ zvySeni mdeni,
kaleni a kopani dojnic na dojérako jedno z hodnoticich kritérii ptetnost stresovych
projeui.

KONOPASEK (1994) se zmije 0 vyvolani stresu u zwt nerespektovanim
technologickych navaznosti, coZ potvrzuji hapSOCH et al. (1998b). POZDISEK
(1983) povazuje za nggstjSi stresové reakce psychicky stres, klimatickgsstvnitni
stres a poruchy biologického rytmu. Citlivost iati ke stresm se také rni
v souvislosti s jejich fyziologickym stavem @&kem. Nap. Vysledky behavioralnich
testi u jalovicek jednoznané nas¥dcuji tomu, Ze tato kategorie skotu je po odstavu, ve
véku 15-28 tydid, velmi vnimava na stresové situace. Jestlize s@mto obdobi
uskuté&ni piesun jalowtek do ustdjeniifnasejiciho mnoho neznamych situaci, je nutné
pcditat s negativnim dopadem na jejiéistovou intenzitu (BROUEK et al.,1999)
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PLJASCENKO a SIDOROOV (1986) di zakladni stresy na takové, které jsou
vyvolany nevhodnymi krmivy a vyZivou, neodpovidajicmikroklimatem, pepravou,
nevhodnymi technologiemi chovu, a stresy vyvolaeé&rnarnimi a zootechnickymi
zasahy na zvétech. Podle NOVEHO a FRIKOVE (1997a) a NOVAKA, P. et al.
(1998a) nap kazdy pesun vyvola u fepravovanych zvat stresovou reakoaERNY a
BUKVAJ (1983b) aCERNA et al. (1977) fisuzuji nej¥tsi vyznam z mnoZstvi faktbr
vyvolavajicich stres iedevsSim pesurim zvirat a dale klimatickym faktém, z nichz
jako nejvyznamgsi je hodnocena teplota vzduchuitém vSak zalezi na adaptaci
zvitat, a na Grovni vyZivy a na uZitkovosti. Obdobnyaerazastavaji i SOCH et al.,
(1990,1995,1996a).

Vliv stresu na hospoddsky vyznamné vlastnosti

Na existenci stresu u 2t existuje mnoho nazrJe nerealné se domnivat, Ze
Zivot zviat, & jiz v piirod€, nebo v zajeti, je prost stieskteré jsou spiSe pravidlem
nez vyjimkou. Jak uvadi YOUSEF (1988), neni dosndnz jednoduchy, univerzan
prijatelny ukazatel pro stres. Proto je vh&@dn pouzit pro mreni stresovych reakci
kritérium dobrého Zivotniho stavu, které je reprgaeano rychlosti ustu, reakci
kritérium dobrého Zivotniho stavu, které je reprdaeano rychlostiirstu, dosazenou
produkci apod. Tyto ukazateleeplstavuji vyslednici &feni stresu, protoze v sbb
odréazejicetné biochemické a projevové funkce (NOVAK, L., 7891979b).

1) Vliv stresu na produkci a kvalitu mléka

Uvolnovani mléka z miénych alveol podporuje oxytocin ,jehoz antagonigeu
adrenalin. ZvySena sekrece adrenalinéi ptresu zabhguje i plnému vyuziti
stimulaniho &inku prolaktinu na tvorbu mléka. Noradrenalin, \aggdvany roviz pxi
stresu do krevniho &hu, pisobi na silné zuzeni cévnich kapilar. S tim souviiZzeni
pratoku krve vemenem, a tedy i snizeni produkce mi8kazabezpgeni funkce mléné
Zlazy jsou zaréreny metabolické hormony vice ZlazHgm stresu se vSak metabolické
asili organismu zastuje na mobilizaci energetickych rezerv ke zdoladkze
(KOVAL CIKOVA a KOVALCIK, 1974b). Rovisz TANCIN et al. (2001) zjistili, Zze
sniZzeni nadoje poresunu krav bylo provdzeno poruchami sekrece oxytpcavsak
mechanismus tohoto sniZeriistFdva podle autérdosud nejasny. 8iem zaplav zjistili
HANUS et al. (1998) u dvou stad pokles mé produkce o 15 a 23 %iigemz ke
konsolidaci doSlo az po opadnuti vody, tj. sedmydagaty den. Stres se u obou stad
vyznamrié podilel i na snizené kvalitmléka. Zvysil se pg&et somatickych buik
v mléce az o 235 %.r€kvapiv vSak nebyla tést zhorSena mikrobiologicka kvalita
mléka. Obvykle fi stresu dochazi i ke sniZzeni titmd kyselosti, zhorSeni kysaci
schopnosti mléka apod. ZvySeni¢hosomatickych butk v mléce na zakladpisobeni
stresu zpesunu stada krav do odliSného predt popisuji i dalSi aufd
(PLJIASCENKO a SIDOROV, 1986).

2) Vliv stresu na plodnost

KdyZz se mobilizaci obrannych mechanismpii stresu v hypofyze znasobi
sekrece ACTH, nevyhnutalrse musi sniZit tvorba ostatnich horradrypofyzy, jejichz
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potteba v dob nouze neni tak naléhava. Tim dochazi i ke snigmdukce hormain
pro zabezpgeni reproduénich funkci (POZDISEK, 1983; KZNiK,2000).

Dle DAVIDKA (1999) maze vliv tepelného stresu &gobit, ze Bhem léta
zaliezne pouze minimum krav, saniepné se vSemi negativnimi dopady na naslednou
mlétnou uZzitkovost. Dochézi totiz nejen ke sniZeniguibzevnich piznaka fije, ale i
k hor§imu zalezavani po inseminaci.

Tepelny stres se projevuje zejména:

- ovarialnimi dysfunkcemi,

- zménénym prostedim dlohy,

- vyvojovymi poruchami embrya,

- pomalejSimistem placenty, plodu agasnymi porody.
Snizeni plodnosti vigledku tepelného stresu j&st&€né vyswtlovano zhorSenim
ovarialni reakce, pottgnim vyvoje ovarialnich folikdl, tzn. snizenim ustu
praovul@&nich folikuki.

3) Vliv stresu na nist

Somatotropni a adrenokortikotropni hormon (ACTH)rmsv (€inky pasobi
antagonisticky (SOVA et al., 1981)figemz dochazi kiimérenému vyldovani obou
téchto hormof. Pri nadnmeérnému vyl&ovani ACTH (i stresu) se rovnovaha porusi. V
moci se objevi pebytek dusiku a syntéza bilkovin stagnuje. Proké taladi jedinci
casto vystaveni z&tim stagnuji vikstu. Nepiznivy vliv na traveni a tim i natust ma
také adrenalin, ktery sefipstresu vyld¢uje ve zvySené re. Risobi tlumi¥ na
pohyblivost travici trubice a v travicich zlazadhibuje sekreci fermeit

Ochrana zvat ped negativa pasobicimi stresujicimi faktory ma velky vyznam
eticky, ale je rovi& zangiena pragmaticky na udrZeni aktivniho zdravi a qoyssi
arovei realizace genotypu zwt. Z €chto divoda se rekdy pred @ekavanym stresem
pouzivaji gipravky s glukoplastickymi dinky (DEBRECENI et al., 1994), tgobici
protistresov.

2.1.2 Aklimatizace

Pri zménach klimatu se nejvyrazj uplatiuji tepelné projevy. Aklimatizace je
tedy v podstat adaptace na teplo nebo chlad (SOVA et al., 198dife se aklimatizuje
i pti velkych teplotni zranach, k nimz dochazi vieehu roku, i zmene prostedi,
popipad ve zménéné technologii (SOCH et al., 2005).
2.1.3 Welfare
Definice a moZnosti stanoveni welfare

BROUCEK et al. (1993) definuji pohodu jako dynamickyazmorody,

komplexni stav slouzici k zafi@vani girozeného druhového chovaniizpisobeného
priabéhu Zivotnich pochoil

12



Podle DOLEZALA, O. a BILKA (1996) se jedna o stékdy zvire Zistava
v dobrém zdravotnim stavu (objektivni hledisko)ale vrejSich znamek se v daném
prostedi citi v dostataé pohod (subjektivni hledisko).

V SirSim pohledu je pohoda stav fyzické a psychiblemonie s progedim
(LORZ,1973), podle HUGHESE (1976) se jedna o staného duSevniho a fyzického
zdravi, kdy je zve v souladu s jeho Zivotnim priedim.

V uzsim pohledu je to stav, ve kterém se jednaahsrzviete vyrovnat se se
svym prostedim (BROOM, 1986), podle MAYERA (1984) je to staspokojovani
druhovych a individuélnitesnych a duSevnich poZzadévk

Jednim ze zakladnichrgrlpoklad UsgsSného chovu je respektovani zivotnich
naroki chovanych zvat a v souvislosti s tim i vytv@ni takového Zivotniho prdsti,
které dava fedpoklady pro dosazeni vysoké uZitkovosti (KUNC,IKKIOVA, 1996a).

Nezbytnou sotasti chovu je i dodrzovani zasad ochrany hospégéh zvfat,
respektive p& o pohodu chovanych zat, tzv. welfare, kdy jsou mimo jiné
formulovany pozadavky na tvorbu optimélniho pregt z fyziologickych, technickych
i ekonomickych aspeita jsou vyvijeny technologické systémy, prvky &zni, ktera
jsou adekvatni pozadata welfare (NOVAK, P., KUBCEK,1994b).

Podle KICE (1993) je pohoda prosti staji ve svém vysledném efektuitma
sowasnym psobenim mnoha dilch slozek, které lze samostatnyjadit, meénit,
vyhodnocovat, vyslednycinek je vSak vzdy souhrnny. Jedna gedevsim o:

Tepelny stav prosedi teplotu vzduchu

(einnou teplotu okolnich ploch

relativni vlhkost vzduchu

rychlost prouéni vzduchu

Cistota stajového vzduchu

Obsah néistot a Skodlivin mechanickych

mikrobiologickych

plynnych

Hlu¢nost stajového prasdi

Oswtleni stdji

Z vySe uvedeného vyplyva nutnost studia jednotliviaktora podilejicich se na
vytvareni pohody zvat, studium vztaln mezi nimi, a na zakladziskanych vysledk
Uprava stajového prastdi chovanych zyat.

V poslednich letech byla v zemich ES vydana tatfa legislativld spravnich
piedpidi, orientovanych na zvySenou ochranu Zivotniho pedsta snad jeStvyrazreji
na zabezpeeni etickych i humannich ochrannych priricipzengdélskych produknich
procesech saitujicich k fyzické i biologické ochr&nhospodéskych zvfat s cilem
dosaZeni jejich druh@wprirozené Zivotni pohody pohodli (welfare).

Podle KONOPASKA (1993) ma zasadni vyznam pro cebblast welfare
.European convestion for the Protection of Anim#ept for Farming Purposes”
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(Evropska konvence na ochranufavichovanych pro hospod&é &ely) zpracovana a
projednana Radou Evropy v roce 1976 (CONCIL OF EBPER(QD1976). Neffmo se
dané oblasti dotyk4 také $mice Rady ES, stanovujici minimalni normy k ockran
zvirat @i preprav z roku 1991.

V souwtasné dob je wtSina odbornilc i laické veejnosti feswdéena, Ze zvata
maji swij duSevni Zivot, ktery se projevuje schopnostitérabstrakce, sebetdomeni
také Zejmé wile k budouci ¢innosti. To je mySleno mimo obranné reflexy
nepodmigné, vrozené, vedouci k bezpiestnimu zachovani Zivota. Zchto poznati
vychazi pozadavekiznani prava na Zivot v praetdi odpovidajicim nejen fyzickému,
ale i dusevnimu zdravi. Je tedy podtrhovana i krgmipadného duSevniho stradani,
vedle zjevného fyzického tyranfipiekrateni prahu adaptaich schopnosti (SAMEK,
JILEK, 1994; 1997).

Narazi se na poznatelnost péavirat, gipadré zjistitelnost miry jejich utrpeni.
V ramci stanoveni welfare jsaiasto zéazovana etologicka studia prefefeimi testy.
Vychazi se zfedpokladu, Ze zvata si vyberou sama nejvhagii alternativu
z nabizenych moznosti, nebo vyvinou usili vyhnoh@&im,¢i ziskat lepSi podminky.
Praxe vSak ukazuje, Ze ani tato zdanlschidna cesta neni bez probléra nedava
z mnoha dévodi odpowdnéreSeni. Vedle vyti&ni stereotyp a silrgji zachovanych
pudi se vyraza uplatuji hierarchické vztahy pddzenosti a nadzenosti a vystupuje
do pogredi individualita (SAMEK, JILEK, 1994; 1997)

P&e o zvfata by ndla snerovat k respektovani jejich pgeb, zvyki a chovani.
Z toho plyne, Ze je musime znat, chapat a akceptBvato se metodika k zaloZeni test
pro hodnoceni welfare musi velmigiieé a z mnoha aspekizvazovat, aby interpretace
mela dobrou vypovidaci a dokumetité hodnotu o sledované #at.

MASLOV (1970) vytvdil teorii, Ze poteby Zivaicht obecr jsou v hierarchii
podle jejich relativni sily:
1. Fyziologické paeby
2. Poteby ochrany
3. Behaviorélni pgeby

Fyziologickymi potebami rozumime:
a) vyZivu — edevsim ma byt vhodna a dostai&
b) vhodné prosedi
c) zdravi

Poteby ochrany zahrnuji ochranded nepizni paasi a dravosti vlastnich i
jinych biologickych druf.

Behaviorani pdgeby zahrnuji poZzadavky na &8&i chovani jedince a negativni
lidskd p€e mize vyvolavat (mimo fimého tyrani a zanedbavani — aktivni krutosti)
pasivni krutosti i stresov&iailky nafF. na zaklad nedostaténé vyzivy a napjeni.

Pro vytvdaeni pohody zvete by ndly byt po cely¢as napliny vSechny tyto
vySe uvedené pi#by, avSak i v Zivét je urity stres pravidlem, ne vyjimkou
(CHARVAT, 1970). Pro pochopeni pohody #ite bychom tedy #ti znat, kde gkdy
nevyhnutelny mirny stres kdha kde z#&ina Uzkost. Rechod® trvajici stresory jsou
n¢kdy omluvitelné, protoZe vedou k dlouhodobému welfaNegetrzité dosahovani
nejvySSi mozné hladiny pohody e je prakticky neproveditelné. Ve skirtesti
absence stresu vede obvykle k &ude ke komfortu. Cilem by &a byt stedni cest.
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Idedlni vzorec pee jeSt nebyl pro Zadny druh ani kategorii gati stanoven. Bkterym
potrebdm zwfat se rozumi vice nez jinym a proto mohou byti &myn o rekterych
dalSich se je&tani nevi. Je nutné stanovit hranice mezi stresedowcim ke stimulaci
organismu a stresem, vyiigicim v Uzkost az zhrouceni organismu.

Vytvareni optimalniho progedi pro zvfata je tedy tlezitym predpokladem pro
jejich pocit pohody, nehbjestlize prosedi chovu neni v souladu s pozadavkyratyi
jsou tato nucena vznikly rozpor vyrovnavat svyntizgisobovanim se, coz
z etologického hlediska je nigjatelné a je navic Uzce spojeno&sSy potebou energie.
Uzitkovost, plodnost, zdravi a chovaniiatije pak dokladem toho, do jaké miry dané
podminky chovu vyhovuji poZzadauk zvirat. Je proto nutnéfapiasobovat technologii
chovu potebam zuiat, nikoliv selektovat zvata pro ne zcela vyhovuijici technologie.

Termoregulace

Za idedlnich podminek by bylo &da Zivadichu se stalou desnou teplotou
odvadno presré takové mnozstvi tepla, jaké je dld produkovano. ProtoZze vsSak
idealni podminky prakticky té#h neexistuji, jsou organismy vybaveny tzv.
termoregulanimi mechanismy, které se upiaji pti regulaci produkce vydaje tepla
(BUKVAJ, 1978b). Pod pojmem termoregulace se uogt@klnych Zivéicha tedy
rozumitizeni €lesné teploty s cilem udrzeni jeji hodnoty v mezimh fyziologického
rozpsti. Déje se to za pomoci chemické termoregulace (produ&pk) a fyzikalni
termoregulace (vydej tepla), které mohou byt vepphotové. Kromi toho se fi
dlouhodobém pobytu v &itych teplotnich podminkach organismusgizpisobuje a
vznika tzv. adaptai termoregulace, kam gahag. urover metabolismu, cévni reakce,
zmeny tlou¥’ky kuze, zngny srsti (BUKVAJ, 1986), sila vrstvy podkozniho tuyk
funkeéni zmeny Zlaz s vnini sekreci apod. (NOVAK,P., 1993). Neodmyslitelnou
sowtasti reakce zvait na teplotu progdi je i etologicka termoregulace (HAUPTMAN
et al., 1988).

Dynamickou rovnovahu mezi teplotou phi@sti a organismem zwt priblizuje
nasledujici schéma (upraveno dle HOJOVCE et aBLKOTVASE (1988), PARY
et al (1992):

2.2 Vybrané ukazatele stajového bioklimatu

Zvitata ustajena ve stdjich se mugizgisobovat celéfad® zmén souvisejicich
s organizaci, technologii i technikou chovu. dgmé, Ze vdchto podminkach reaguji
velmi intenzivié na veSkeré nedostatky stajového pemit jez se v kormém disledku
negativié projevi na zdravotnim stavu i na geneticky darikowvosti (NOVAK, L. et
al., 1997a, 1997b; NOVAK, P. a KUBEK, 1994b).

2.2.1 Teplota prosteni

Pod pojmem teplota prdshi nelze chapat pouze teplotu vzduchu, ale
kombinaci teploty vzduchu, teploty povichpodlah sin a ostatnich stajovych
konstrukci i teplotu povrchu¢ha zvircat (SOVA et al.,1981; 1990). Staleegiva
podwdoma snaha vytwat skotu teplotni podminky vyhovujidiovéku, které jsou vSak
pro skot zazi (BUKVAJ,1987). Reakce skotu na teplotni podmiskyhem Zivota
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meéni. Skot je schopenftizpiasobit se &m teplotam, které se vyskytuji nahlé &m
teplot, fredevsim zreny extrémni (BUKVAJ,1986¢).

V informanich listech MzeCR uvadji DOLEJS et al. (1994) pozadavky na teplotu
vzduchu utiznych kategorii skotu nasledav(tabulkac. 1)

Tabulka¢.1 Pozadavky skotu na teplotu vzduchu

Optimalni Extrémni
Kategorie Ziisob ustajeni Letni Zimni
obdobi obdobi

minimalni | maximalni

Volné 14-22 6-12 1
Dojnice
Uzitkovosti do Vazné stelivové 16-22 8-14 3
4000 kg/rok
Vazné bezstelivové 16-22 10-14 5
Volné 14-22 6-12 1
o Teplota
Dojnice ) o nesmi
S uzitkovosti nad Vazné stelivové 16-22 6-14 1 v letnim
4000 kg/rok obdobi
Vazné bezstelivové 16-22 8-14 3 prekratit
teplotu
Profylaktorium mléna 3°C
vyZiva 18-22 10-14 8
Telata individualni
Rostlinna vyziva-volné 18-22 8-10 3
Odchov jalovic volné 14-22 6-10 1
Vykrm skotu volné 16-22 6-10 1

V ,Pozadavcich na stavby aizzeni pro hospodaka zvfata“ uveejrénych
v roce 1996 MZeCR (KOUDA, HRUBONOVA, 1996) jsou uvathy pozadavky na
teplotu v obdobnych relacich jako ve vySe uvedengfdrmasnich listech.

Autori témet vSech praci, zabyvajicich se tepelnym stresemstiani, Zze se
vSeobeca pri vysokych teplotach snizujeipem krmiva a vySe produkce &ipadre se i
naruSuje zdravotni stav chovanych favi V pipad nizkych teplot pod hranici
termoneutralni zény dochazi ke zvySefijppu krmiva a sniZeniijmu vody a obvykle
se zvySi spdeba susiny na jednotku produkce, protéast metabolizovatelné energie
musi byt vyuZita na produkci tepla. Tyto nazorytaesji napiklad LOUCKA (1995),
SKROBA a MARECEK(1996), KNIZKOVA A KNIZEK (1995), DOLEJS et al1091)

a dalsi.
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Vliv vysokych a nizkych teplot mimo hranice termatrélni zony se projevuije i
ve zménach v etologii skotu, coZ popisuji rfap KARLOVA (1996) a
BROUCEK(1995a,1995b), ktery ale zjistil, 7e pro dojnice volném ustajeni
s extréemnimi teplotami okolo -18°C nebylo pro optind krmené kravy prosedi
stresujici, coz se shoduje s nazory FRIENDA (199BRAVEHO et al. (1994), kté
rovréZz nezaznamenali aniiip-18 °C Zadny negativni vliv chladu na chovaninioj
Z literarnich 0daj vyplyva, Ze teplota stajovych poviclby mela byt shodna nebo
alespan blizka teplot vzduchu. B vysoké teplot vzduchu gsobi giznivé nizka
teplota stajovych povréha @i nizké teplo¥ vzduchu zase vysoka. Velmi rigmive
pusobi nizkéa teplota loZe, protoZze v obdobi a@dgar mize dojit k prochladnuti zkat,
coz je snadné zvlastehdy je-li zvfe vihké. Nezadoucimucinku konduknich ztrat
v dobk odpainku lez gedejit dostainym podestylanim slamou.

HAUPTMAN et al. (1988) uvadi, Ze vliv vysSich teplot se projevuje snizenim
piijmu krmiva a dosud zatim spoleRlimeobjastnou nepiznivou bilanci mineralnich
latek. Nasledkem toho je sniZzena uzZitkovost a drichiédpoklesu plodnosti.
Doprovodnym jevem u dojnic za této situace je zay&gesné teploty a zvySeni tepové
a dechové frekvence. Ke snizeni nadoje dojde ipoedastupu vysoké teploty (kolem
30 °C) a tento jev je trvalého charakteru, to znamee fisobi i po nasledné zme
teploty na optimalni hodnotu stajového pfedf. Eliminace tohoto aspektu vyZaduje
zvyseni proudhi vzduchu ve stdji. U gtlavé hypertermie dochazi mocnim ochlazeni
k uvolrgni a regeneraci biologickych funkci organismu (BRCEK et al., 1993). Proto
se ve s¥té za&inaji objevovat snahy o eliminactigku vysokych teplot na organismus
skotu pomoci otaenych stdji, stinicichiistreski, pop. zvySeného prouthi vzduchu a
fizené klimatizace. Oblibené se stava evapwrachlazovani, jehoz podstatou je
rozstikovani mlznych castéek vody na dlo zvirete a jeji nésledné odigami
doprovazené odejmutim skupenského tepldesneho povrchu (KUNC et al., 1994;
KNIZKOVA et al., 1991a, 1997; SKROBA a MAREEK, 1996 a dal$i). Evapafai
ochlazovani je vyhodné aplikovat pravidelw pribéhu celého letniho obdobi i
v mirném pasmu, neBgozitivré stimuluje fyziologické funkce organismu k celkové
pohod zvitat, k jejich zdravotnimu stavu a produkci (NOVYagt 1997).

Naopak negativni vliv nizkych teplot na uZitkovoaitSinou neni dsledek
piimého ochlazovani zkdt, ale dsledek naruSovani vyzivy, napajeni, dojeni atd., tj
porusovani dynamického stereotypu (BUKVAJ et #85).

2.2.2 VIhkost vzduchu

Vlhkost vzduchu je druhym hlavnim ukazatelem kyalitstajového
mikroklimatu. Ovliviiuje tepelné ztraty ziéte vSeho druhu.

Hlavnim zdrojem vilhkosti ve stajich jsou tatia sama, dale pak mokré plochy a
vodni zdroje. MnoZstvi vyparu zélezi hl&vna teplog, na stupni nasyceni vodnimi
parami a na prouthi vzduchu. Vlhkost vzduchu se vyjage v absolutnich nebo
v relativnich  hodnotach. Ne&segji se vyjaduji vlhkostni porgry mikroklimatu
relativni vlihkosti, ale &ktefi autdi usuzuji, Ze pro organismus m&t3 vyznam
absolutni vihkost ( DOLEZAL, J. et al., 1987).

Primy vliv vihkosti vzduchu se uphatje jen extrémnich hodnotachiedevsim
pii proudni vzduchu koleméta zvirete. RiliS suchy vzduch s relativni vihkosti po 35
% (u nas velmi #idka) vysusSuje sliznice dychacich trubic a snizdjg ptirozené
protiinfekeni bariéry, kterou tvié hlenovy povlak na sliznicich hornich cest dycbhci
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Chladny vlhky vzduch odnim&lt vice tepla ne suchy. Horky vihky vzduchiie
odnimat tepla ménkondukci a hlavéimére tepla odp#ovanim vody zd&la nez vzduch
suchy a snizuje mé@ou uzitkovost az o0 30 % (NOVAK, P. et al.,1996)iv\fostouci
relativni vlhkosti pi vySSich teplotach prasidi na pokles vydeje vazaného tepla,
intenzitu vyparu k&Zi a vydej tepla vyparemaki potvrdili i SOCH (1990, 1992).
BOUDA et al (1986) uvadi jako maximum relativni kifsti ve staji 70 %, STRUMPFL
(1970) zase 85 %. KOPECKY et al.(1981) a GKD et al. (1987) cituji ve svych
pracich hodnoty obsazené v byvalé ON 73 4502, kde pozadavky na relativni
vlhkost vzduchu pro jednotlivé kategorie skotu £.viabulka¢. 2) a ktera je i dnes
obecrt uznavana.

Tabulka¢. 2 PoZzadavky normy ON 73 4502 na relativni vihkastuchu ve stdji:

dojnice telata jalovice
Relat. Vinkost| Produknistaj, | 0 (oiina x4 | ROSHINNA
rozdojovna | P J Profylak| M€Ena| " vsiva
vzduchu % stani na sucho toriurm | VYZiva odchov
volné | vazné
maximalni 85 85 85 75 75 75 75 75
optimalni 50-75| 50-7550-75| 50-70| 50-70| 50-7Q0 50-70 50-70

DOLEJS et al. (1994) uvéj v Informainich listech MZeCR jako optimalni
hodnoty pro vSechny typy ustajeni a kategorie skatlativni vihkost 50-70 %,
maximalni pak u telat a jalovic 75 %, u dojnic vaném ustajeni a vykrmu 85 % a u
vazre ustajenych dojnic 85 %. Tyto hodnoty v podstatipovidaji ,Pozadavin na
stavby a z#izeni pro hospodéka zvfata“ (KOUDA, HRUBONOVA, 1996), pouze u
dojnic pipousti jako maximum relativni vihkost 85 % u vSéghi ustajeni.

Podle QUILLETA (1979) je vhodna relativni vihkosD-85 %. BUKVAJ
(1988b) uvadi, Zze nejmérvyrazny vliv relativni vlhkosti vzduchu na vydepmého
tepla byl zjis&n pri teplotach kolem 16 °C.

Vliv vlhkosti vzduchu Ize hodnotit pouze v reldcjeho teplot (HAUPTMAN
et al., 1988). Za optimalnich teplotnich podminekna vysoka vihkost vzduchu podle
nékterych autot Zadny nefiznivy vliv (BUKVAJ, 1978; MAZURA, 1984).

2.2.4 Proudéni vzduchu

Proudni vzduchu kolem &a zviete misobi na zwe v souvislosti
s teplotou a vlhkosti vzduchu, nebovliviiuje celkové ztraty tepla konvekci a radiaci
(RUBIN, 1968). GEBREMEDHIN (1987) uvadi, Ze rychiogroudtni vzduchu je
hlavnim ¢initelem ovliviwujici velikost tepelné ztratyips srst a to zvlaStpri nizkych
teplotach.

VétSina nadich autér (nag. KOPECKY et al., 1981) cituje dosud obg&cn

uznavanou byvalou normu ON 73 4502 (ANONYMUS, 19%T@ra uvadi pozadované
hodnoty proudni vzduchu ve stéji — viz tabuta 3.
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Tabulka¢. 3 PoZzadavky normy 73 4502 na préoidvzduchu ve staji:

Daojnice Telata Jalovice

Rychlost PrOdL,J!ém
proudni St(?lj MIEENA Rostlin
vzduchu| - rozdojovna | porodng dojirna) profylaktorium| 2. na
m.S* | stani na suchp vyziva vyZiva

vazné| volne
Opuman| 0,25 | 0,25 0,25| 0,25 0,25 026 025 025
opiman 05 | 05| 05 | 05 05 05| 05| 05
Pi
Pt | 90 | 10| 1,0 | 05 1,0 10, 15 20
pres
22°C

,Pozadavky MZeCR na stavby a z&eni pro hospodgka zvfata* (KOUDA,
HRUBONOVA, 1996) obsahuji patkud odlisné hodnoty. Napu telat optimalni zimni
je 0,15 m.&, letni 0,5 m.g, nad 22 °C 1,0 mk Pro odchov jalovic a vykrm jsou
uvadsny optimalni hodnoty nasledujici — zimni 0,2 .¢etni 0,5 m.s, nad 22 °C 1,4
m.s®. U dojnic se tyto hodnoty pohybuji od 0,15 az50m.s* v zimnim obdobi fes
0,5 m.st v letnim obdobi az po 1,0 az 1,4 th.gii teplotach nad 22 °C (podle
technologie ustgjeni). Obecplati, Ze¢im je vysSi teplota prasdi ve staji, tim je i
VetSi poteba oswzujiciho vzduchu a naopak. dite optimalni proudni vzduchu je
Zadouci, aby byla zaji&ta jeho dostatma vyntna v celém prostoru (ZEMAN, 1975).
Podle KOTVASE (1984a, 1984b) vSak dochazivysSim proudni vzduchu nez udava
ON 73 4502 (ANONYMUS, 1977) ke zvySeni tepelnymatdm, coZ ma negativni vliv
na uzitkovost a fize vyvolat onemoemi.STUMPF (1970) a BUKVAJ (1969)
pouZivaji za vhodné proedi vzduchu v klasické staji 0,10 az 0,50 mts VySSi
teploty, zvla& pak letni, jsou upravovany protrdm vzduchu, které by vSak nélm
ani v letni dob prekrasit rychlost 1 m.8 (ZAJICEK a DOMANSKY, 1986). BUKVAJ
(1978b, 1987) naopak uvadi, Zze zmiinnegativniho fisobeni vysokych teplot na
zvitata lze docilit ¥tSim Wtranim ve staji. Organismus je podkg schopen fizpisobit
se i pongrné vysokému proughi vzduchu (1-2 m:%) za gedpokladu, Ze je to prosuli
rovnonerné. Je zapeebi, aby se prowti vzduchu svym ochlazovacimgigkem
uplatiovalo na ¥tSi ¢asti povrchu dla. Z toho prameni poZadavek na rovisomost
prouckni vzduchu ve vSech mistech a vrstvach wziobytu zviat. (BUKVAJ et al.,
1985, 1987; KUBCEK a ZEMAN, 1997). Pokud je povrckla ovivan cely nebo
alespa z wtSi ¢asti rovnondrné, mohou se uplatnit pilomotorické reakce spolu
s cévnimi reakcemi. Vyslednégobeni proughi vzduchu nize skot ovlivnit i znnou
polohy €la viigi sméru proudni. NOVAK, P. et al. (1996a) dopafuji posuzovat vliv
proucéni vzduchu ve vztahu k teplanlhkostnimu rezimu.

Vliv proudéni vzduchu na &sinu funkci je podle SOCHA (1990, 1992, 1996a)
a BUKVAJE (1978, 1986¢, 1987) netelny, za pedpokladu, Ze to je produi
rovnonerné. Podle KOTVASE (1984a, 1984b) dochatii yysSim proudni vzduchu
nez udava byvala ON 73 4502 ke zvySenym tepelnyatarh, coZz ma negativni vliv na
uzitkovost a mze vyvolat onemoaimi.
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STUMPF (1970) a BUKVAJ (1969) povazuji za vhodn@yskni vzduchu
v klasické staji 0,10 az 0,50 ntsVysSi teploty, zvlastpak letni, jsou upravovany
proudtnim vzduchu, které by vSak nélm ani v letni dob prekrctit rychlost 1 m.&
(ZAJICEK et al.,1986). BUKVAJ (1987) naopak uvadi, Ze mérii negativniho
puasobeni vysokych teplot na #ata Ize docilit ¥tSim Wtrani stdji. Organismus je podle
ngj schopen fizpasobit se i porrné vysokému proughi vzduchu (1-2 m:$) za
piedpokladu, Ze je to proswli rovnongrné.

Je zapdkbi, aby se prowti vzduchu svym ochlazovacintidkem uplatiovalo
na WtSi c¢asti povrchu dla. Ztoho prameni poZadavek na roveomost proudni
vzduchu ve vSech mistech a vrstvach vzgobytu zviat. Tato rovnhorrnost musi byt
jak casova, tak prostorova a musi Wowat pavany, gedevSim vSak nahlé zmy
rychlosti proudni a mistni prout¢hi ochlazujici jertast povrchuda (BUKVAJ et al.,
1985, 1987).

2.2.4 Ochlazovaci hodnota progedi

Samostatné zkoumani teploty vzduchu, jeho vlhkastrychlosti proughi
neposkytuje Gdaje a tzv. ,tepelném pocituiatfi jak uvadi KOVACS (1990). Pro
komplexni posouzeni tepelné pohody ravislouzi ochlazovaci hodnota prest
(katahodnota), vyjadjici mnozstvi tepla, které je za dané mikroklirokdi situace
vydavano z jednotky povrchala za utity ¢asovy Usek (KURSA et al., 1986; ZEMAN,
1976). Je vyznamnym zoohygienickym faktorem st&joverostedi, nebé zahrnuje
vliv teploty vzduchu, ale i jeho proti a takécast&né sdileni tepla radiaci. Tato
veli¢ina reprezentuje ztraty z jednotky plochy za jelngasu a udava se ve Win™

Chladici @&inek prostedi je roven okamzitému vydeji tepla z organismu a
vyZzaduje na rozdil od &in¢ pouzivané teploty vzduchu vliv celého komplexu
fyzikalnich faktoi, urcujicich podle fyzikalnich vztahhustotu tepelného toku. To
umoziuje kvantifikovat vliv tepelného mikroklimatu na atfebu potravy, rozsah
odbouravani nebo tvorby vlastnich tkaat(NOVAK, L., 1993). Ochlazovaci hodnota
prostedi slouzi ve stgjovych objektech pro komplexniopaeni tepelné pohody #af.
ZvySovanim ochlazovaci velny nad hranici optima se zvySuje pocit chladu. pio
pod hranici optima nastava pocit tepla az dusnplofa vzduchu fitom nemusi byt
podstat vysSi (SOKOL et al., 1989).

Optimalni hodnoty dopotiované pro dosfly skot se pohybuji od 290 do 420
W.m2, Sir§i optimum je v rozmezi 170 — 500 WAnHodnoty niZsi nez 170 W.&
pocit chladu aZ zimy (BURDA, 1981; KNiIZKOVA et all999). Ochlazovaci hodnota
se zvySuje zarowes rychlosti prou¢hi vzduchu a vyssi ochlazovaci hodnota a ptoud
vzduchu snizuji naroky na fyzikalni termoreguladBUKVAJ a CERNY, 1983). Podle
SOCHA et al. (1990, 1992, 1996a) ochlazovaci hamnyrazr ovliviiuje produkci
tepla, frekvenci dechu, intenzitu vyparuizk i vydej vazaného tepla. Vysoka
ochlazovaci hodnota présti mize negativi ovlivnit nag. ml&nou uzitkovost krav
(SOCH et al., 2003c). KOTVAS (1994b) uvadi, Ze nanno ochlazovaci veinu pro
dojnice neni ufena.
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2.3 Biologické a chemické slozeni mléka

Mléko je produkt mléné Zlazy savt Je sloZzeno z vody miéého tuku a mi&ného
cukru — laktozy. MIéko ma vysokou nuini hodnotu, obsahuje vapnik, fosfor, draslik,
hoicik, jod, zinek, karotenoidy, vitamin A, E, D vyha&rzastoupeni aminokyselin
v bilkovinach — lyzin, tyrozin, fenylalanin, leugirkyselina glutamova ( HLASNY,
1997).

Na biologickém a chemickém sloZeni a mnozZstvi migkpodili §izni ¢initelé:
a) plemenné — druh, plemeno, individualita

b) fyziologické — laktani stadium, pohlavni funkce, zdravotni stav

c) prostedi — @idni, hygienické a klimatické podminky,érd obdobi.

Ze vSech uzitkovych zkat dojnice nejefektivji vyuziva krmivo na tvorbu mléka
(MARENDIAK a kol., 1987).

2.3.1 Mnozstvi a kvalita miéné produkce

Na produkci mléka maji vli¢initelé vnitrni a vrjSi. Z vnitnich ¢initelt jsou to
piedevsim ddicnost, plemennaifslusnost, individualitaginnost ml€né Zzlazy, zlaz
s vnittni sekreci, krevniho &hu, dychaci soustavy, plodnost, zdravotni stavj &bk
dojnice (SOVA et al.,, 1981). \48i ¢initele reprezentuje na prvnim mistyZiva,
systém odchovu,& pii prvnim zalbeznuti, zisob dojeni, systémy a @goby ustajeni,
moznost pohybu, obdobi stani na sucho, choroby rmemidima, nadmiska vyska,
ro¢ni obdobi a dalsi vlivy (BOTTO et al., 1984; SOVA7B).

Tvorba mléka

Mléko se tvei v ml&né Zlaze, ktera je uloZenatiselné krajig a je rozdlena
na pravou a levou polovinu a tato je réiesha na pedni a zadnétvrté. Mlécna Zlaza (
mamma ) se sklada z Zlaznatého parenchymu &székio aparatu. Jednotky sekretujici
mléko jsou sekri alveoly, které Usti do nitrolalkového vyvodu, ktery odvadi miéko
do mlékojemu uvnit Zlazy a nakonec do mlékojemu uwnstruku. Mléko ze struku
vychazi strukovym kanalkem, ktery jésté uzawen svalovym sératem (JILEK,
1996). Tvorba mléka souvisi s ukemim gravidity a odchodenidka z €ly matky a to
podmiuje nastup laktace widledku misobeni hormonu prolaktinu. V seknéch
bunkach se uskut#iuje premena zivin z krmiva na slozky mléka. ¥dhto buikach se
tvori veSkeré slozky mléka - ndgy tuk, laktdza a vSechny bilkoviny. Voda se do
mléka dostava v prvni fazi tvorby z krevni plazriyk se tvéi z nizkomolekularnich
mastnych kyselin, které vznikajfigerment&nich procesech v bachoru. Hlavni tmé
bilkovina, kasein, se t¥b z glukoproteinovych frakci globulin aminokyselin a
kyseliny fosforéné. Ml&ny cukr, laktoza, je produkt sekrého epitelu a syntetizuje se
Z glukdzy a galaktozy (GRIEGER a kol., 1990).
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1) Faktory ovliviiujici mléénou uZitkovost
Dédi¢nost

Mlécna uzitkovost skotu se vyz&ige nizkou ddivosti h2=0,2 — 0,3, pesto ale
se zvySujicim se genetickym podileminého plemena dochazi k odpovidajicimu
zvySeni mléné uzitkovosti (BOTTO et al., 1988).

Vliv plemenné pislusnost, individuality a exteriéru

Kazdé plemeno ma&iznou produkni schopnost a to se projevuje jak v mnozstvi

nadoje mléka, tak v procentech tuku v mléce. VSembéze fici, Ze plemena s vysSi
dojivosti maji v mléce nizsi % tuku a bilkovin n@2mena s nizSi miéou uzitkovosti.
V ramci kazdého plemene je vSak velikd variabibgrodukci mléka zfsobena
individualitou dojnice. Byly zji&tny kladné korelace mezi n@éou uzZitkovosti a
rozmery vemene, délkou trupu, hrudnikuik&@vymi rozméry panve, ostrosti uhlu
posledniho Zebra, sklonem hrudni kostiésem dozadu a Sik&Bsim postavenim
lopatky (BOTTA et al., 1988).

Vliv v éku dojnic na dosahovanou uzitkovost

BOTTO (1988) uvéadi, Ze vlivéku respektive pi@adi laktace na dosahovanou
uzitkovost je dost zriay. Dojivost se zvySuje sskem, a to az do paté laktace a po ni
klesa.

Nasledujici tabulka uvadi koeficienty, které se Zeaji v plemengské praxi
k piepatu kterékoli laktace na laktaci maximalni:

Tabulka¢. 4 Koeficienty pro jednotlivé laktace:
laktace 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
koeficient| 1,3 1,2 11| 1,05 1 1 1,0 11 12 1,25

Tyto koeficienty udavaji jen pmérné hodnoty a nemuseji platit pro kazdou
dojnici a plemeno. Na zvySenou dojivost ma take tdiesna hmotnost (20 %) a vyvin
mlé&cné Zlazy a orgdnpodmiiujicich jejicinnost (80 %) (BOTTO, 1988).

KOPECKY (1981) konstatuje, Zze vzhledem ke stowpajilé&né uzitkovosti
s padadim laktace ovliiuje wkova struktura stdda z&r@ou nerou jeho péimérnou
uzitkovost. S ndistajicim podilem mladych krav seiprrna uzitkovost stada snizuje.
Také uvadi, Zze s¢kem dojnice klesa timost mléka. U &kterych plemen dosahuje
maxima v 5.-6. laktaci a potom pozvélkiesa.

Cilem chovatel by me€lo byt omezeni nuceného iazovani krav, jehoz hlavni
pri¢inou jsou zdravotni W/ody. Vyrazovani krav pro nizkou uZzitkovost bylm byt
provedeno fedevsim na prvni laktaci, m&ma druhé a dalSich laktacich. KOPECKY
(1981) uvadi nutnost provédzvysenou selekci krav jiz visehu prvni laktace a u
pozitivné vyselektovanych jediricdosahovat co nejvyssi dlouhiesti. Pro sotasné
podminky naSich chdvize z plemen&kého hlediska povazovat zéiméirenou obminu
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stada nadojenych krav ve vysi 25 az 30 %mprného r@niho stavu (KVAPILIK,
1995).

Vliv gravidity a Fije

Rije u krav se opakuje po 21 dnech a dkterych krav v dob fijje dochéazi
k poklesu dojivosti, neni to ale pravidlem. JestNBak pokles trva 1-2 dny, nijak zwas
to mnozstvi mléka neovlivni. &8i vliv na dojivost ma gravidita, protoze v patém
meésici se snizuje dojivost, a to hlavmu mladSich krav. i potratu ovSem dochazi
k snizeni dojivosti o 30-32 % oproti normalni lakteBOTTO et al., 1988).

Vliv stresu na dosahovanou uzitkovost

HANUS (1998) konstatuje, Ze stresy lzadit mezi produkni poruchy
uzitkovych zvtat. Ve velkovyrobnich technologiich se stres tagZznamnym faktorem
uzitkovosti a tim i ekonomiky a rentability Zi&8né vyroby. Tento nazor zastava i
BUKVAJ (1983), KOVALCIKOVA A KOVAL CIK (1975) a VANECEK (1981). Ktéi
zjistili, Ze presun dojnic vyvolavajici stres se negatiyrojevi na snizeni produkce
mléka. Snizeni trvadkolik dni az tydri, pozdji slabne. PLJABENKO a SIDOROV
(1986) uvadji, Ze paet stresovych situaci je podstatnizsi, odpovida-li technologie
odchovu jalovic systému pozivanému na farmach doBLAZEK (1994) konstatuje,
Ze pedevSim zdravi a bezstresovy choviawvirozhoduje o vyuziti prodwkiho
potencialu z\iete.

2) Faktory ovlivijici kvalitu mléka

Zvysujici se naroky sprgbiteli na kvalitu mléka a miéych produkt se
projevuji i v postupném Zfsiovani kvalitativnich ukazatelsyrového kravského miéka
(SEYDLOVA, 1997). Z&kladnimi faktory vysoké jakostléka jsou krom dobré
vyzivy i dobry zdravotni stav krav, dodrzovani hsmgickych zasad ip dojeni a
oSetovani mléka, bezvadny stav dojici techniky d@izemi k oSé¢bvani a uchovani
mléka a spolehliva a odpé&ina prace osaivatefi (KVAPILIK, 1995).

Hygienicka jakost mléka a jeho zdravotni nezavatjp@siedpokladem pro
vyrobu kvalitnich Iékarenskych vyrobk Pritomnost mikroorganistn v mléce, jejich
pocet a zastoupeni je jednintiniteli, rozhodujicich o jakosti mléka a jeho trvanlivosti

Mléko piestavuje vynikajici prosdi pro mikroorganismy, protoZe obsahuje
vSechny Ziviny pdaebné pro jejichist. Riziko zhorSeni mikrobialni kvality mléka trva
od doby nadojeni az po jeho zpracovani v mlékérivKASOVA, 1997).

Zdroj primarni kontaminace mléka

Zdrojem primérni kontaminace mléka je #ii@ Zlaza dojnice, kde se do mléka
dostavaji pedevsSim patogenni mikroorganismyti pklinickych a subklinickych
mastitidach (LUKASOVA,1997). Mastitidy péat mezi ekonomicky nejzavaZjsi
onemocgni dojnic. V rekterych chovech mohou postihnout az 30 a vice pitodejnic
(HOLEC, 1996). Mastitidy jsou provazeny zvySenynmsatiem somatickych bék
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ktery je indikatorem obrannych reakci. SKARDOVA 989 cituje SCHALMA (1977),
ktery uvadi, Zze pronik&ni neutrofilnich leukatydo mléka je mozno pozorovat jiz
v praibéhu prvnich ti hodin od z#atku zastlivého procesu. Neutrofily spolu
s ostatnimi druhy bilych krvinek (makrofagy, lymyty) jsou téndi 100% pedstaviteli
somatickych bu#k v mléce infikovanétvrti.

Zméneéné vlastnosti mlék ip mastitiddch maji vyraznnegativni vliv na jakost
mlénych vyrobKi. Mléka krav stizenych subklinickou nebo klinickmastitidou ma
odliSné vlastnosti nez mléko zdravych dojnicérise slozeni méé@ého tuku, stoupa
podil mastnych kyselin s kratSitettzcem a zvySuje se podil nenasycenych mastnych
kyselin. Znmeény v zastoupeni jednotlivych dusikatych latek jgp&rovany jiz @i poctu
somatickych bugk nad 250 000 v 1 ml. Dochazi ke &mam v jednotlivych frakcich
kaseinu a ke zvySeni obsahu imunoglohulia albuminu krevniho séra. Jednim
z nejcitlivejSich ukazateél podrazdni sekréni tkareé je obsah laktozy. Jeji koncentrace
v mléce klesa jiZ f poc¢tu somatickych busk nad 250 000 v ml.

Faktory ovliviiujici patet somatickych butk (SB)

MnoZstvi SB zavisi na mnoha faktorech, ihaya intenzi, lokalizaci a rozsahu
mastitidy, odolnosti a &ku dojnice, stadiu laktace, @im obdobi apod.
(SKARDOVA, 1996) .

Mnoho autoit uvadi vzestup pitu SB v mléce se zvySujicim s&kem dojnice.
Toto zvySeni vSak neni #pobeno vkem, nybrz je ésledkem vysSiho vyskytu infekce
u stardich dojnic. SKARDOVA (1996) cituje FENLONAL995) ktery uvadi, ze
zvySené péty SB ve vzorku mléka se mohou vyskytnout ve st&de, je hoda dojnic
na 5. a vySSi laktaci.

Fyziologicky je pget SB v prvém dnu po porodu zvySen i u zdravyclofatek
(zhruba 900 000 v ml), fgemzZ reakce Mastitis test NK (MT — NK) je negativni.
Naproti tomu mléko dojnic infikovanych vykazovalouhlasg vysoky pcet SB
(neutrofili) i vysoce pozitivni reakci MT-NK. U zdravydtvrti neni vzestup pitu SB
s postupuijici laktaci pozorovan (SKARDA, 1996).

Patet SB je obvykle nizSi v zitna vysSi v 1&t (Cervenci, srpnu a #8, kdy
dochazi k vzestupuijpadi klinickych mastitid HANUS (1998) zjistil, Ze zatidgch
veder se zvysuje i frekvence vyskytu subklinickyeastitid, pravépodobr v dasledku
poklesu obranyschopnosti nit& zlazy. SKARDOVA (1996) cituje SMITHA et al.
(1985) a HOGANA et al. (1989) ktiekonstatuji, Ze vy3Si vyskyt koliformnich mastitid
v [éte souvisi s vySSim vyskytemiahto baktérii v podestylce. Tyto nalezydwi o tom,
Ze teploty jisobi vzestup pitu SB a vznik mastitidiiedevsim, tim, Ze v okoli dojnice a
na hrotech struk dojde vlivem vysokého tepla a vlhkosti k velkémanmozZeni
mikroorganisni. SKARDOVA (1996) uvadi, Zze dktefi autdi nalezli rozdilné péty
SB ve vzorcich odebranych z ranniho a odpoledndijend

Podle SKARDY a SKARDOVE (2000) jsou mastitidy vydkem
kumulativniho gisobeni fiznych stresar, jako jsou nap: hygiena ustajeni, nizka
arovei hygieny a techniky dojeni, Spatna funkce dojicshoje, nizka urove vyzivy,
techniky krmeni a chovatelské prace, coz potvrzwjalsi aut®i, kteri uvadji, ze
pusobeni i#iznych stresdr zpisobuje vzestup @tu SB. SMITH et al. (1985)
piedpokladaji, Ze dojnice stresované teplem a vllijest vice vnimavé ke vzniku
infekce a navic je dojnice vystavena vySSimétpgatogennich bakterii ze svého okoli.
PLIJASCENKO a SIDOROV (1996) cituji VELIKZANINA et. al. @75) podle kterého
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se mnozstvi SB v mléce krav pod vlivem stresu zeyae 300 tisic na 5 milidnu.
Teplotnim stresem Ize také tnadnit opakova#é pozorovana sniZzeni obsahu bilkovin
v mléce hem letnich résial i pres skuténost, Ze je celokmé zkrmovana objemna
davka. Také stresy ze zhorSené vyzivy a stim sejiui vyskyt bachorovych a
metabolickych probléin mohou vyznam& poznenit celkové sloZzeni mléka detelrg
zhorsit jeho technologickou zpracovatelnost (HANWS98).

MoZznosti omezeni vyskytu mastitid

Pravidelné pouzivani desinfekce stiygo kazdém dojeni, aplikace antibiotik do
vemene dojnice ip zaprahovani, pouzivani individuélnichéngk na pipravu vemene
k dojeni, pravidelna kontrola funkce dojiciho strgpouzivani automatického snimani
strukovych nasadg spravna technika a dobra hygiena dojeérgté stani a kvalitni
vyZiva vyraz® snizujici vyskyt subklinickych mastitid ve stdd nasledé pocet SB
v nadoji. Cilem tlumeni mastitid je zvySeni ekonokéi efektivhosti chovu dojnic
(SKARDA a SKARDOVA, 2000). Mnoho autdr dosglo k zawru, Ze hlavnim
zdrojem patogenmlé&né Zlazy je strukovy nasadec. Jako délstel prenosu patogen
se uplatuji ruce a n#adi pouzivané ip dojeni, zejména pak &rky. HOLEC (1996)
povazuje za nutné prohloubeni hygieny dojeni¢amniou desinfekci dojicich stiipj
omezit ffenos @ivodai mastitid. SEYDLOVA (1997) upozduje na to, Zze trznost
mléka ma samdejm¢ ten nejuzsi vztah k rentabélichovu dojnic a k drovni vyroby
mléka jako takove. Déle uvadi, Zé&igavek mastitidniho mléka do dodavky zhorSuje
jeho mikrobiologickou kvalitu, zvySuje hodnotu sdmokych burgk a z hlediska
technologického zasadimeni latkové slozeni zpracovavaného mléka. Vysokiypo
somatickych bugk, v prevazné nie tvaené bilymi krvinkami, brzdi rozvogistych
mlékarenskych kultur, protoZe bilé krvinky je paljic

LUKASOVA (1997) uvadi, Ze row zdravd mléna Zlaza rmize vylwovat
patogeny, nafklad Staphylococcus aureus, ktery ma schopnosinkadvat dlouhou
dobu Usti strukového kanalku & @ojeni grechazet do mléka.

Brakovanim dojnic s nevydéelnymi zargty vyrazré snizujeme dobu trvani
infekce ve st&gla tim i moznost jejiho &ni mezi dojnicemi. S@asré tim snizujeme i
pocet SB v bazénovém mléce, gwadz tyto dojnice maji vysoky pet SB v mléce i
v dokg, kdy mléko neni smysl@évzmenéno (HOLEC, 1996)

Zdroje sekundarni kontaminace mléka

Sekundarni kontaminace mléka nastava po jehoid&e mikroby z vigjSiho
prostedi, nap. z povrchu mléné Zlazy, dojicich strdj z ovzdusSi, z krmiva, vody,
rukou dojtt apod. NaruSeni jakosti mlékaige nastat také mik#asticemi prachu a
vihkymi aerosoly, které vznikajitp kaleni, ma@eni, kaSli a béeni dojnic, dale
manipulaci se silazi, senazi, slamou, jadrnym kemiyhnojem apod. V prachu byvaji
zejména zastupci rodu Bacillus, ve vykalech sewaljikrome bacili také Escherichia
coli, Aerobacter, Enterobacter a Clostridiungkly se mohou objevitgkteré patogeny
jako Salmonella, Listeria monocytogenes nebo Ye&®nterocolitica.

Podle LUKASOVE (1997) je kontaminace mléka zjgtho prostedi mnohem
castjSi a rozsahlejSi nez kontaminacéep ml€énou Zlazu. Vyznamnym zdrojem
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kontaminace mléka je povrch stiuka vemene. Vedle kozni mikroflory, jako jsou
napgiklad stafylokoky a mikrokoky, se zde nachazeji iknmorganismy pochazejici
z podestylky, vykal a z mdy.

Psychrotrofni mikroorganismy

Ve vztahu ke kvali mléka jsou vyznamnou skupinou psychrotrofni
mikroorganismy, z nichZ se wreptji vyskytuji zastupci rodu Pseudomonas.é&to
psychrotrofnich organisinv mléce je ovlivin hygienou f jeho ziskavani, oS&tni a
ascho¥. Pro fist €chto mikroorganisrin v mléce je dlezita teplota, za které je mléko
uchovavano v zedaélském podniku ai@pravovano do mlékarngim nizsi je teplota,
tim pomalejSi je rychlost mnozeni.

Sporotvorné mikroorganismy

Druhou vyznamnou skupinou jsou sporotvorné mikraargmy. Nachazeji se
bézreé v zevnim prosedi, v prachu, vige, v podestylce, v krmivech apodii Rrmeni
prochazeji zvlastjejich spory, celym zazivacim traktem, dostavajée vykah a odtud
na povrch strik a vemene dojnic afipnedostaténé hygie mlééné zlazy do mléka.

Kyselost a kysaci aktivita

SEYDLOVA (1997) uvéadi, ze idody snizen&i ve vyjimenych gipadech
zvySené kyselosti jsou vyhraglkrmivaiského charakteru. Nevyrovnanost krmné davky
a zasadni nedostatek snadno metabolizovatelnydtarsdic zpasobuji velky propad u
hodnoty procentického zastoupeni bilkouitetné mlékarny maji vazany tgvsystém
proplaceni mléka v nejvyssi kvaliQ i na odétené procento bilkovin na drovni vyssi
nebo rovné 3,2 % (KVAPILIK, 1995).

Dlouhodoba deficience nutné dalezitych latek nize vychylit hodnotu kysaci
aktivity pod pozadovanou meg.asgj$im divodem sniZeni této hodnoty jsou v3ak
technologické nedostatky. Zbytky dezinfekch prostedki, které se neprojevi v testu
RIL (rezidua inhibénich latek) se projevi prav zde. Mléka systematicky
podchlazovana vykazuji snizenou hodnotu kysadvigkt GAJDUSEK(1994) zjistil,
Ze i zvySenych koncentraciclippzenych inhibinich latek, které nejsou inaktivovany
pasterizaci dochazi ke zhorSeni kysaci schopndékamzZhorSenou kysaci schopnost,
ale i dalsi zavadyipzpracovani, vykazuji mléka od dojnic s dietetitky zejména pak
metabolickymi poruchami.

Rezidua inhibinich latek (RIL)

Antibiotika nebo jiné antibakterialni latky aplikawé jako léiva dojnicim
zpasobuji vyskyt rezidui inhildnich latek v mléce. iRom vibec nezalezi na systému
aplikace (peroraky intramuskulara atd.). Aby misobily, vZzdy se dostavaji do krevniho
reCiSté¢ a odtud do mléka. Obdobmohou fsobit antibiotika pouzivana jako dafly
krmnych sndsi. Velice zajimavé jetsobeni rostlinnych fytoncid Jejich detekované
hladiny zgisobuji ptikaz vyskytu RIL. Jakékoli konzersai a neutralizéni latky, ¢i
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teoreticky gipravek pesticid, insekticidi a réekterych kowi mohou zfisobit pikaz
vyskytu RIL. Obdoba muze pisobit gipravek mleziva s vysokym obsahem
gamaglobulif ¢i mléka od dojnic se zé&tem ml&né Zlazy a od dojnic po vakcinaci
(SEYDLOVA, 1997).

HOLEC (1996) uvadi, Ze hygienicka rizika Ejmu mlék kontaminovanych RIL
spaiivaji zejména v iljmu malych davek antibiotik. Takové davky mohouliavit
zdravi spatebitele pimo v disledku zrén ve slozeni $evni mikroflory, z&tze
organismu nezadoucimi latkami, alergizaci atd. GA3EK (1994) konstatuje, Ze
syrové mléko obsahuje vzdyfiwzené inhibini latky, které jsou za normalnich
podminek pasterizaci mléka inaktivovany.

Inhibi¢ni latky v mléce jsou iiinou technologickych probléin pii vyrobe
kysanych vyrobl a syf. Predstavuji zdravotni rizikoipdevSim u mléka a ndgych
vyrobka pro kojeneckou adtiskou vyzivu.

KVAPILIK(1995) poukazuje na to Ze zhor3eni ukazatglkosti mléka neni
levhou zalezitosti. Toto zhorSeni je veitdim¢ pripadi zpisobeno porusenim
hygienickych zasad aig@dpidi, resp. selhanim lidskéhdinitele. Za nejspolehlisjSi
zpiasob zamezeni vSem ekonomickym ztratam a sankciisleaku horSi kvality mléka
je treba povazovat vytweni gedpoklad a gijeti preventivnich opaeni pro produkci
mléka nejvyssi jakosti.

ZnakyCSN 570529 rozhodujici o zp&feni syrového kravského mléka:

Zatridéni dodavky CMP v 1ml SBv1ml
l.(standardni) do 100 000 do 400 000
Nestandardni iies 100 000 ifes 400 000

Aktualni hodnota celkového P mikroorganismi (CPM) nesmi fesahnout hodnotu
300 000 v 1 mt.

l. (standardni):
- Obsah tuku min. 3,6 %
- Obsah bilkovin min. 2,6 %
- Bod mrznuti nesmiipsahnout hodnotu -0,515 °C

V piipadt nesplrni smyslovych a dalSich vlastnosti se mléko &yje
z mlékarenského o&eni a dalSiho zpracovani.
Hodnoty CPM se vyjadji klouzavym geometrickym pmérem za posledni 2 &sice.
Hodnoty SB se vyjadiji klouzavym geometrickym pmérem za posledni 3 &sice.
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2.4 Plodnost
1) Faktory ovliviiujici plodnost:
Vliv vyZivy

KVAPILIK (1995) uvadi, ze fiblizné ze 40 % ovliviuji zhorSenou plodnost
nedostatky ve vyziv a krmeni krav. Za hlavnitiginy plodnosti krav se négstji
povazuji (nap nedostatek energie v krmnych davkach v prietirg laktace, nadbytek
energie a bilkovin v krmnych davkach vysokedich plemenic, figkyseleni bachoru
v disledku nedostateého mnozstvi hrubé viakniny v krmnych davkach, bysek
nebo nedostatek minerélnich latek, aj.)

Dulezitou sloZzkou ve vyzi dojnic, kterdA ma vliv na jejich plodnost, jsou
mineralni latky, pedevSim Ca a P. Pokles hladiny fosforu v krvi sglitige ¢erpanim
zasob fosforu z kostry, coz ma za nasledek zastgaiavnino cyklu (KOPECKY et
al., 1981). Optimalni po#n Ca : P by mil byt 1,7 (2,2) : 1. DalSiidezité mineralni
latky, které ovliwiuji pohlavni funkce jsou sodik a draslik. Za optmgomnmer Na :
K Ize povaZovat 1 : 6, nethby presahnout hodnotu 1 : 10 (KUDICAa HOLY, 1984).

Pro dobrou urovefunkce pohlavnich orgénsou dilezité i vitaminy a stopoveée
prvky. Z vitamiri ovliviiujicich plodnost jsou nejdezitéjsi vitaminy A,D,E a B. Ze
stopovych prvik maji vyznam hlavé jod, mangan, zinek, fluor ad&di (SOVA et al.,
1978).

Vliv obdobi stani na sucho

Stani na sucho vyznamnymigobem ovliviuje dosahovanou produkci a
zdravotni stav krav v mé@ych stadech. V tomto obdobi probili§ppava dojnice na
dalSi laktaci, rozhoduje se o zdravi telete a kvafileziva. Obdobi stani na sucho trva
v praméru 60 drii, ale zavisi na vice okolnostech.(Pojivost, perzistence laktaceskv
dojnic, zdravotni stav, kondice atd.). Jako minimernobvykle doportiovano 45 d.

Za optimalni je povazovano 60tpricemz u mladych krav se dopdrtye prodlouzit
toto obdobi o 10 — 15 dra u krav s niZSi uzitkovostithe byt o 5 — 10 dnkratsi.
Podle MATOUSKA (1993) je optimalni doba stani narsu6 az 8 tydi jeji zkraceni
pod 40 dii sniZzuje naslednou migou uzitkovost.

Vliv organizace prace

KVAPILIK (1995) uvadi, ze znany podil na zhorsenych ukazatelich plodnost (
az 60 %) je pcitam organizénim nedostatkm, které Ize ¥tSinou bez ekonomicky
naranych opaiteni odstranit nebo podstétmmirnit. K vyraznému zlepSenitide ¢asto
prispét jednoduché op#tni spaivajici ve zkvalitgni sledovani fiznaka fije plemenic,
zlepSeni evidence a organizace prace nebo vywstugnych informaci.i#znakyiije
krav je teba pélivé a pravidel® sledovat ve vaznych i volnych stajich nebo navgast
RIHA (1996) pozorovanim zjistil, Zefpsledovani fiznaki fije jedenkrat, dvakrat a
tiikrat denrt |ze @iblizné zjistit 60,80 a 90 %iji.

Kravy, u nichz nebyla v obdobétp az Sesti tydfa po oteleni zjidinafije,je teba
nechat vyséit veterinarnim Iék&em. Pro inseminaci plati zasada, Fezpsténi
piiznaki fije rano se ma inseminovat je§§Z den, pi zjiSténi priznak fije odpoledne
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nebo véer se ma inseminovat nasledujici den dopoledndepgho zatezavani se
obvykle dosahuje po inseminaci provedené 8 az #intad z&atkuiije. 6 — 8 tydii po
inseminaci by rdla nasledovat kontrolarezosti.

2) Ukazatele plodnosti:
Inseminaéni interval

CSN 467106 definuje insemidiai interval, jako dobu od porodu nebo zmetani dmipr
inseminace, vyjaenou ve dnech.

KOPECKY et al., (1981) uvadi, Ze inseminainterval je¢asovy Usek, ktery uplynul
od oteleni nebo zmetani kravy do provedeni insereindeho gimeérna hodnota se
pohybuje od 60 — 90 dn KVAPILIK (1995) uvadi jako velmi dobrou hodnotu
insemin&niho intervalu rozgi 60 — 70 da.

Podle BURDYCHA et al. (1995) se inseminainterval hodnoti:

Piilis nizky do 60 df
Vyborny 61-75 dia
Vyhovujici 76-80 di
Nevyhovujici 80-90
Spatny nad 90 dn

Inseminaéni index

Insemin&ni index udavd, jakého {mérného pdtu inseminaci byloieba k oplozeni
jedné plemenice za ity ¢asovy Usek (takto insemitra index definujegCSN 467106).
MATOUSEK (1993) konstatuje, Zze hodnota indexu &awakolisa v zéavislosti na
chovu, krmeni, technologii apod. Dle KOPECKEHO (1p&lasifikujeme plodnost
podle inseminéniho indexu (viz take. 10).

Tabulka¢. 5 Klasifikace plodnosti dle insem. indexu:

Klasifikace inseminéni index
Velmi dobry 12-15
dobry 16-1,8
Mén¢ dobry 1,9-20
Poruchy plodnosti Nad 2

KOPECKY (1981) uvadi, Ze v nasich chovech se insami index pohybuje
v hodnotach 1,8 — 2,(rfigemz ¥ velmi dobré plodnosti se u krav pohybuje mezi4,2
1,5.
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Servis perioda

CSN 467106 definuje servis periodu jako ,méeitost”, coZ je doba od oteleni
do nového zaleznuti plemenice, vyjddnou ve dnech. BOTTO (1988) uvadi, Ze
pramérna délka servis periody je 95W(optimalni 70 — 90 dij). Usneriovanim délky
servis periody se ovliwje i délka laktace. S jejim prodluZzovanim se pradje
laktatni obdobi, coZ se projevuje zvysenim dojivosti aktdci. Ungrné zvySovani
dojivosti je prodluZzovani servis periody do 1151dbalsi jeji prodluzovani Zsobuje
zhorSeni plodnosti, protoZe délka mezidobi se piagé nad 400 dha to znamena, Ze
krava se neoteli pravidellkkazdy rok imz se celozivotni produkce snizi.

Ze statistickych zavislosti mezi produkci mlékarala, délkou servis periody a
produkci mléka za laktaci vyplyva, Ze s prodloudersiervis periody o jeden den se
snizuje produkce mléka za rok o 9,20ulitnléka. V disledku individualniho mibéhu
laktacni kiivky u jednotlivych krav a fisobeni dalSich faktar( vyziva, zaprahovani aj.)
se mize skutény pokles uzitkovosti od uvedené vyse lisit.

Podle BUDRDYCHA et al. (1995) se vysledky hodndisledovs:

Prilis nizka do 80 din
Vyborna 81-95 din
Vyhovujici 96 — 110 din
Nevyhovujici| 111 — 120 dh
Spatna nad 120 dn

Mezidobi

Mezidobi je hodnota, vyjadjici se jako aritmeticky @gmer délky mezi déma
porody vSech kravaetns vyrazenych RIHA, 1996).
Délku mezidobi hodnoti takto:

Uroven reprodukce vyborna dobra yonérna Spatna
Délka mezidobi veDo 365 366 - 380 381 - 400 Nad 401
dnech

HLASNY (1977) uvadi, Ze v roce 1996 byla hodnotazitkebi vCR 400 dr,
coz vyrazi zhorSuje ekonomiku chovu dojnic. Podle VALOUSKAO®B) ¢ini délka
mezidobi uceského strakatého skotu 398idn ¢ernostrakatého 405 dnpozadovana
délka mezidobi do 380 dne tedy gekrotena o 18 a vice dn

Vztah mlééné uzitkovosti a plodnosti

RIHA et al. (2000) zjistil, ze i zvySovani uzitkovosti dochazfasto ke
snizovani schopnosti Zeait k reprodukci. Je to stav objektivni, i kdy&které literarni
prameny to neuva@{l a povazuji ho za neschopnost chovatgiizpasobit podminky
prostedi (gedevsim kvalitu vyZivy) peéebam zuiete. Poruchy v reprodukci se
vétSinou neprojevuji u vSech zat, ale cca u 10 — 15 9% stada, a tyto plemenike pa
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prestavuji problémovouéast stada krawRiHA (1996) cituje GUSTAFSSONA (1989) a
FRANCOSE et al. (1993), kieuvadiji, Zze problémovaast stada je charakterizovana
pretrvavanim poporodniho anestru, tichyiijemi nebo jejich absenci, syndromem
ovarialnich cyst, perzistujiciho Zlutého¢liska, opakovanymi neuggnymi
inseminacemi. K porucham plodnosti tak dochazfiivgvazené vyzig. Neni mozné
zamenovat tuto problémovouéast stada s pojmem Spatné plodnosti nzké arovni
uzitkovosti. DUHRING et al. (1986) zjistili, Ze gwySovanim uzitkovosti ze 3 000 az
na 10 000 kg mléka se zvysil qa lakt&nich dmi z 250 na 385, insemitiai index z 1
na 3,5 a délka SP z 54 na 15&db skotu, jehoz produkce jeqvazi zaneiena na
mléko, je dilezité wdét, jak dalece mwze vystupovana dojivost ndfznivé ovlivnit
plodnost krav (KOPECKY et al. 1981).

Dle ERNSTA (1994) nastavaji potize s reprodukcizsgsujici se mlénou

uzitkovosti. BASIK (1985) potvrzuje negativni zdeist ml&né uzitkovosti a plodnosti
pouze v chovech s vysokou uzitkovosti dojnic. KRQ@YA et al. (1986) na zakl&d
vysledii provadnych pokus zjistili, Ze i gii normalizaci vnitniho prostedi dojnice je
nutno p@itat @i vySSi produkci s trendem ke zhorSovani reprédukchopnosti.
RIHA (1996) uvadi, Ze vifpadech, kdy se blizi uzitkovost potencionalnimegiekym
moznostem zvat, dochazi k porucham plodnosti a imd@vani i i vyvazené vyzig
potvrzené vysledky metabolickych téstptipadré i nepatrny nedostatek ¢které
esencialni biologicky &inné latky se projevuje poruchami plodnosti. Vebiiezitym
prvkem je pak v tomtoffjpact individualni gistup ke zuiatim.

Pti nizké arovni uzitkovosti se odvijeji problémyeprodukci od nedostatkve
vyZivé dojnic nebo jeji nevyrovnanosti, od chyliizeni a kontrole pohlavnich funkci.
Pokud se ke jmenovanym problém pitadi i nedostatky organizai, je vysledkem
nizka Urové uzitkovosti a Spatna reprodukce. V podobnyiipaech je naprava stavu
pomsrné rychla. Upravou krmné davkygetrg doplreni minerélnich latek a Gpravou
krmné techniky, séidénim dojnic, Upravami v systéemu vyhledavakijicich se
plemenic, jejich naslednou kontrolou, tedytSinou [Fevazrg systémovymi opaenimi
dosahujeme ve&tsine chowi rychlého zvysSeni uzitkovosti za dva aztydny az o 2 |
mléka na kravu derira Gpravy reprodutnich schopnosti asi z& mésice (KVAPILIK,
1995).

Prvnim dkolem veterinarniho |&keav programu pé& o produkce a zdravi stada
v oblasti reprodukce je stanoveniuciCilové hodnoty paramétreprodukce musi byt
stanoveny pro celé staddofii mavstve stdda se vSak musime zabyvat jednotlivymi
dojnicemi a vychazet z éilplatnych pro jednotlivé dojnice. Idealni jalovizalfezava
v 15 mesicich a rodi fiblizné ve 24 ngsicich ¥ku; laktuje 305-323dni a dosahuje
produkce mléka blizké produkci dojnic v daném &tadiasleds se teli v intervalech
piiblizné 365 dni. Idedlni dojnice by #la pred vyazenim ze stada dokdn5 — 7
laktaci (BLOOD et al., 1978).
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(SKARDA,SKARDOVA, 1999) uvéadi obecré platna kritéria a cile gé o zdravi
dojnic:
Tabulka¢. 6 Kritéria a cile komplexni gé o zdravi dojnic:

cile

l.  Mortalita telat

1. Narozeni — telata minarozena / telata narozena

2. 0 - 30 dni — telata uhynuld 0. — 30. den / &elat
narozena

3. Jeden - 24 3. — telata uhynula v 1. — 24m / telata
narozena

4. Celkem — telata uhynula od narozeni do 2.
telata narozena

Il. Reprodukni &ginnost

A. Interval do prvni inseminace — dny od otelenipaeni | 60 dni
inseminace / celkovy get krav

B. Servis perioda — dny od oteleni do izdmuti / celkovy 90 dni
pocet krav

C. Interval porod — dny od oteleni do dalsiho oteleni380 dni
celkovy paet krav

[ll. Puerperium
Mastitidy — krdvy s mastitidou / celkovydad krav 10 %

IV. Brakovani
Celkem — celkem brakovanych / celkovygidkrav 15 %

2.5 Zdravotni stav

Uzitkovost je pimo ovlivniéna zdravotnim stavem stadaéi Bumeni chorob
nemizeme pedpokladat, Ze bude platit pravidlo ,vSe nebo nRYo kazdé stado nebo i
pro kazdé réni obdobi existuje ditd ekonomicky Unosna Urokreryskytu onemocni.
Proto je tlumeni chorob agodnitelni jen tehdy, jestlize naklady na tlumerjdou
vy3Si nez zisk, ktery vyplyne ze sniZzeni vyskytorob (SKARDA a SKARDOVA,
2000 cituji MACKAY, 1984). Choroby snizuji efektiest produkce tim, Ze snizuji
produkci hem onemocini a po dobu rekonvalescence, naruSuji schopnagttev
dosahnout vrcholu produkce, zvySuji naklady na @bnb €lesné kondice, snizuji
rezistenci zviete k jinym chorobdm, zvySuji naklady na léky aevietrni sluzbu,
zvysuji naklady na viceprace a sniZuji pracovniovylpersonalu stada, ktery musi
zvitata I€it a zvy3uji pdet thyri a potrat (SKARDA a SKARDOVA, 2000).

Chemické sloZeni krve

Pii analyze krve se vyuZzivA nesrazené krve, krevmizrpy a krevniho
séra.Srazeni krve lzefipjejim odkeéru zabranit protisrazlivymicinidly (heparin).
Glukoza v krvi dojnic klesa ke spodni hranici v @riretiné laktace. Celkovy obsah
bilkovin se vyrazé méni s wkem. Ri nedostateném gijmu tekutin a i prajmech
celkovd koncentrace bilkovin v krevni plazmmarffistd. Dlouhodoby nedostatek
nepostradatelnych aminokyselina &#iné poskozeni jater je provazeno poklesem
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albumini.Anorganicky P v krevni plazén odrédzi jako nedostatey, tak jeho
nadbyteny piijem (JELINEK, 2003).

Obsah jednotlivych slozek krve kolisatzném rozsahu pgmérnych hodnot
uvedenych v tab.

Tabulka¢.7 Chemické sloZeni krevni plazmy:

jednotka skot
glukoza mmol* 3,5
lipidy celkem g.It 3,3
cholesterol mmolt 3,9
vapnik mmol.1* 2,5
horcik mmol."n 1,23
fosfor mmol.T? 2
med mol.I"n 0,8

2.6 Sowasné a uvazované technologie v chovu skotlCR

Kvalita ustajeni zavisi na velikosti ustajovaci ghlp i prostoru, na kvabt
mikroklimatu, Urovni oswtleni, povrchu a tepelné izolaci podlah, kwalhlavnich
stdjovych prvk a na vybavenosti pomocnymi prostory, hapybchy apod.
(KONOPASEK, 1994; NOVAK, P. et al., 2003)iiPreSeni stajovych objektje
zapotebi gihlizet k tomu, abyeSeni umofovalo progresivni organizaci provozii p
vysoké produktivieé prace, bylo usporné z hlediskafigovacich naklaél a spoteby
energie a aby s@as® maximali vyhovovalo patbam zufat. (ZAJCEK et al.
1987b).

Volba vhodné technologie ustjeni krav je aktugrdblematikou souvisejici
s zadoucim vyuzivanim jejich prodifich  schopnosti. V podminkacGiR byly
v minulosti uplatiovany gedevSim systémy vazného ustajeni. V posledniché dob
dochazi jak u nas, tak i zahréink postupnému zavédi a rozSiovani technologickych
systéni uplafiujicich skupinovy odchov ve volném ustajeni dojnRosouzenim
vhodnosti obou uvedenych systémse zabyvala fada autar domacich i
zahrangnich.(KOVALCIK a DRIENKA (1974), KALICHIN (1980) a KOSR a
KOVAL CIK (1980) uvéadji lepsi vysledky ml&né uzitkovosti krav v podminkach
vazného ustdjeni. DalSi a#tonapg. BRANDSMA (1971) a WANDER (1980),
nezjistili mezi okkma systémy ustajeni podstatné rozdily ve vysledmiodukce mléka.
Naproti tomu gktefi autdi uvadji lepsi vysledky v systému volného ustajeni (STEEN
a VERSTEGEN, 1974; LEFFERS a LOOPER, 1977; MARCHRIS a
MARCHOTSKAJA 1978)

Pri interpretaci svych vysledk tito autdi upozonuji na vyznam technologicke
navaznosti a na respektovaizmé vhodnosti jednotlivych plemen a uZzitkovychityp
pro systém volného ustdjeni krav. Charakter kokstra technologické systémy maji
vyznamny vliv nap. na frekvenci vyskytu onemo&mi pohybového aparatu a na
frekvenci vyskytu mastitid, které v konkrétnim sdedni poklesly u krav potpvodu
z vazného ustdjeni do kravina s ustajenim volngttaaymi kombiboxy aZz na polovinu
(SOCH et al., 1998d).tPustajeni je hlavnim technologickym problémemze zviata
rostou, vyvijeji se a vizném ¥ku maji odliSné naroky nejen na romoveé parametry a
velikost skupin, ale i na vyzivu (NOVAK, P. et &001b)
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Posouzeni vhodnosti tyf ustjeni

Moderni boxové ustajeni dojnic vyuZiva pro pohodiiat i jejich lezeni
tzv.“matrace” — tedy gumové podlozky, které jsdasténé elastické a umaidiji
zviratim izolované a pohod§Bi uléhani, ne pouze na holém betonu. Z hlediska
welfare vSak ani totdeSeni neni idealni. Vzhledem ktomu, Ze thadistelivovy
material — sldma — neni n&epazné wtsSiné farem pl k dispozici, je nutné hledat
vhodny stelivovy material s dobrou plasticitou, dlwici mékce kopirovatdini povrch
uléhajiciho zwiete oproti tvrdé podloZce stajové podlahy. Déletdnyto material @
mit i dobré tepel& izolatni vlastnosti. HEhodnym médiem je n@pseparat z hazi
kejdy o susit cca 60 %, specidrupraveny pro poeby stlani a fistylani v boxech.

Prvni, zatim vSak neoficialni experimenty s pogléasim timto materialem jiz
byly provagny v CR i v zahranii. Uvadi se vyrazné zlepSeni welfare ustajenyciazvi
Zvitata (dojnice) si vytv@ji v plastickém organickém materialiirpzené tizko,
nedochazi k prochladnutéla pri uléhani na holé podlaze.(JELINEK, sborriiien
2006)

Budovy by ngly byt spiSe lehké konstrukce a umio¥at modernizace (pruznou
reakci na nové poznatky). Né&vbudované volné otéené stije pkh odpovidajici
fyziologickym adaptenim moznostem dojnic i v zimnim obdobi (NOVY et 4996a).
Ve v8ech pipadech ustajeni je z hlediska kvality stajovéhospedi nutna dostatea
vyména vzduchu, kterou lze zabezpeat tiznymi zpisoby \trani (KUBICEK a
NOVAK,P.,1994)-girozené, nucené a kombinovanéi¢pmz posledni dva jmenované
systémy jsou obvykl&zeny pomoci snimaciatidel (SOCH, 1989a). S tim souviseji i
pozadavky na minimalizaci zdte emisemi (SOTTNIK, 1994, 2001a, 2001b).

Kritéria pro hodnoceni kvality chovného pii@sti z hlediska welfare zét a
jejich uplatréni pri ustajeni skotu vypracovali DOLEZAL, O. a BILEK936b), kt&i
pro metodiku hodnoceni modifikovali Bartussekovupsiici. Tato Uprava vychazela
piedevsim z vyrazh vySSich koncentraci zwt v naSich chovech. Na zakéagcti
z&kladnich faktar chovného progédi kvantifikovaného sedmi kvalitativnimi stupni by
stanovovan vysledny ukazatel — koeficient chovkéeigodnosti.

Jako zakladni faktory chovného piesti byly hodnoceny:

moZznost pohybu zt4t;

moznost socialniho kontaktu;
kvalita podlahovych ploch;

kvalita mikroklimatu a Urovevétrani;
intenzita chovatelske p&

agkrwnhE

Podle vysledného ukazatele vznikléeho &em bodi za hodnoceni vySe
uvedenych faktdr byly stanovovanyit stupré vhodnosti chovatelskeého préedi —
vhodné, mé# vhodné (podmigné vhodné) a nevhodné. Jako nejvhgdnz hlediska
welfare byla podle této metodiky vyhodnocena volitéwena staj bez fwanu,

s volnym gistupem do vyéhu nebo nezatepleného krndiS$tlanou leharnou a vysokou
intenzitou chovatelské pé. Naopak jako naprosto nevhodna se podle uvedeného
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bodového systému jevi staj s celwrm vaznym ustgjenim bez W, roStovymi
podlahami a #trané pouze okny a vraty.
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3. MATERIAL A METODIKA

3.1 Charakteristika podniku a pokusného objektu

Zemedélské druzstvo Krasnd Hora nad Vitavou bylo zaloZenmce 1957.
V roce 2003 podnik z#mil pravni formu na akciovou spa@leost ZD Krasna hora na
Vitavou a.s., ktera se vroce 2004 sita se Zemddélskou spolénosti Petrovice u
Sedtan s tim, Ze se stala nastupnickou organizaci &asoé dob obhospodaije 5400
ha zemdd¢lské pidy.

Zhruba 68 % tvii pada orna, asi 32 % trvalé travni porosty. Jednadee z
piedevSim o brambairgko-ovesnou vyrobni oblast v peme dosti ¢lenitém terénu
s ptimérnou nadmiskou vysSkou 450 m nad rem. R@&ni uhrn deovych srazek je
tady cca 450 mm a pmérna teplota 6,8 °C.

Predstaveni pracovist

Rozpis ploch na ornéigé: | Obili 1500/ha
Repka 720/ha
Brambory 95/ha
Krmné plodiny 1400/ha

Zivogisna vyroba: Skot celkem 4150/ks
Dojené kravy 1300/ks
Prasata celkem 2600/ks
Z toho prasnice 240/ks

Kvota mléka: 9 641 tis. lifr

Farma skotu Petrovice

Staje pro dojnice — bezstelivové ustajeni. VeSkasda je svedena do jedné
jimky, kde se provadi separacefizanim DODA. Separovana kejda se vyuziva
k nastylani do bax zvirat, ¢imz je dosaZzeno perfektdistoty zviat @i dodrzeni vSech
prvki welfare. Sotiasré se zbytek separované kejdy, ktera neni vyuZivaka |
plastické stelivo, kompostuje.

V souwasné dob je owrovano a vyhleday chceme vyuzivat separované kejdy
k nastylani pod dojnice na faénw Krasné Hee. Zde je roviZz bezstelivovy provoz na
matracich. Zde je row bezstelivovy provoz na matracich. Po prvnich ekoStech na
polovirg jedné haly je pohoda zat vyraz lepsi.

Vyzkum separace kejdy

Separace kejdy,tauz od skotu nebo prasat se stala na mnoha farmedinou
sowasti jejiho vyuziti. V nedavné délse ve VUZV Praha-Uinéves provad vyzkum
vyuziti tuhého podilu separované kejdy — separdta pteliva v chovech skotu. | kdyz
vysledky vyzkumu byly pozitivni z hlediska chovatetho, ekonomické a provozni
podminky zj@sobily, Ze tato metoda upla&im separatu kejdy nezaznamenaéSino
rozsieni.

Technicky a technologicky pokrok umoznil vratit gguvodni mySlence —
uplatreni separatu kejdy od skotu jako plastickeho stelBs zaloZzen experiment fip
kterém jsou o¥fovany nejen nové technické a technologické prvike, tdavre je
sledovan vliv plastického steliva na klima ve stéfoohygienu chovu.
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3.2 Charakteristika sledovanych skupin dojnic

Sledovala jsem v zetdélském provozu d¥ co nejvice identicka stdda shodného
vékového rozpti, shodné plemenné tiplusnosti, kazdé umigté v samostatném
stdjovém prostoru se skupinovym ustdjenim v boxalobazeném cca 96 ks dojnic.
V experimentalni stdji bylo misto gumovych stajdvycmatraci podestylano
separovanym a asanovanym kejdovym separatem. Vesstanavaci byla fwodni
technologie lozi§ (matrace nebo jiny analogickyigob Upravy povrchu).

2.3. Metodika vlastni prace
Sledovani zvolené problematiky ¢ado v kFeznu roku 2006 v ZD Krasna hora nad
Vitavou. Tato problematika jeSena v rdmci projektu NAZY. 1G58053.
3.3.1 Mefeni mikroklimatickych ukazatel

Hodnoceni mikroklimatickych podminek bylo sledovanehodinovych
intervalech pomoci Comet systému.

Hodnoty byly zaznamenavany a zpracovavany v prognsiierosoft Excel

3.3.2 Hodnoceni zdravotniho stavu ve &tad

byl hodnocen pgateni zdravotni stav stdda pomoci zkracenych metdtyalic
testi. Zkracenymi metabolickymi testy byl posuzovan aktii zdravotni stav
sledovaného stada. Od reprezentativniho vzorkuiadjgla odebrana krev, mioa
vykaly a byly podrobeny rozbtm v laboratdi na vybrané ukazatele..

3.2.3 Kvalita a mnozstvi mleka ustajenych krav
Udaje byly revzaty z faremni evidence a kontroly uzitkovostinpén#éské organizace.

3.3.3. Hodnoceni reprodémich ukazate
Udaje byly revzaty z faremni evidence.

3.3.4. Pedometry

Meéreni jsem nemohla provést, avabdi chykgjici srovnavaci skupiny dojnic. Dojnice
ve stdji stlané slamou nebyly @éitdny hodnoty pedometru.
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3. VYSLEDKY A DISKUSE

4.1.Reprodukéni ukazatele

Mriviw s

reproduknich ukazatéi.Udaje o reprodunich ukazatelich a miéé uzitkovosti byly
ziskany a zpracovany vasicnich leden az prosinec roku 2006. Jednotlivé ukdza
byly srovhavany s hodnocenim podle BURDYCHA e(H95).

Ve sta@ bylo dosazeno fimérné hodnoty servis periody 135,5 dne, coz
vtomto gipad nazn&uje nizkou urove reprodukce.V chovu bylo dale dosazeno
pramérné hodnoty insemikaiho intervalu 76,4 dne, tedy podle BURDYCHA
hodnoceny jako vyhovujici pro obdobi leden abpsid 2006.

Tabulka¢.8 stavy zuiat v roce 2005/2006

2005 2006
mrtve 66 44
narozend
telata | zmetani 5 8
celkem 502 508
narozeng
Krmne | 1 91410| 186101
dny
kravy pocet 524,4 | 509,8658
brakovani{ 182 149
usmrceni 49 40

Hodnoceni podle tabulky kritérii a gilkomplexni pée o zdravi dojnic (
MORROW, 1976)

Dojnice brakovani 149 29,22 %lmby byt 5 %.
Telata Uhyn sava 14 telat 2,65 % cil podle tabulkMORROWA, 1976 ) je
maximalre 5 % z zi¢ narozenych. U telat bylo zji8to, Zze vroce 2005 mrv
narozenych bylo 66 kiscoz je 13,1 %.Zatimco v roce 200thily mrtvé narozena
telata z celkovych 528 kagl4 mrtw narozenych 7,56 %.
Ideal podle (MAROWA,1976) je 5 %.
%mastitidy 713 coz je 139,85 % cil je 15 %.
Patet inseminaci do zabznuti 2,7 Podle 1,6 Ideal podle MARROWA.

Procento dojnic uhynulych by do byt nizSi nez 2 % za rok (BLOOD et al.,
1978).V roce 2005 v tomto st&dihynulo 49 krav, coZini 9,3 % . Vroce 2006
uhynulo 40 krav, co#ini 7,63 %.

Z vySe uvedenych hodnoceni je patrné, Ze pokusyké& teprodukce, Ize
sledované chovy povazovat .
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4.2 Zdravotni stav
4.2.1 Celkova onemocéni

Tabulka¢. 9 Zdravotni stav krav ve VKK
pocet onemoceéni

mésic | reprodu&nich njle,cne GIT Resplrato koncetin
Zlazy -rnich

I 11 79 21 21
Il 18 21 2 3
11 30 79 4 3 10
vV 25 51 4 1 9
V 58 22
VI 63 6
VI 6 66 23 18
VIII 3 91 6 91
IX 4 18 19
X 5 96 1 25
Xl 1 34 26
Xl 5 58 41

Ce'{i‘;m ] 108 714 | 55 4 201

Nejcastji se vyskytovaly poruchy mééé Zlazy 714 ppadi, tj. celkem 11,76 %

z pramérného stavu dojnic 509,8. K onemeai kortetin doslo ve 291 ifpadech, tj. u
4,75 % z pimérného stavu. Vyskyt ostatnich skupin onentmén jako jsou
onemocgni zazivaciho traktu, reprodéid, respiratorni a ostatni, byl velmi nizky a
piedstavuje celkem od 1,76 % do 0,065 %.

Zdravotni stav dojnic v pr@vované stdji bylo moZno charakterizovat jako
Toto hodnoceni Ize @i o metodicky stejiziskané vysledky S&ni zdravotniho stavu
dojnic ustajenych ve volném bezstelivovém provogwWKK u vysokolsezich jalovic a
prvotelek uvadné SOCHEM et al. (2005). Procento onenimgich z piimérného stavu
tamcinilo 9,18 % a 7,03 % ve skugichorob miéné Zlazy. Poruchy zaZivaciho traktu
byly zaznamenany u 0,81 %, onemé&unkortetin u 0,6 % a respiratorni a ostatni u
1,62 % jediné z primérného stavu dojnic.

Z vysledki tohoto srovnani je iejmy velky rozdil mezi onemoénim
ustajenych zvat na Useku poruch ndéé Zlazy (11,76 : 7,03 %), onemeoim
korcetin (4,75 : 0,6 %), onemoéni zazivaciho traktu (0,89 : 0,81),

Z téchto vysledk vyplyva, Ze sledované staj ma o 4,73 % vice oredmd
mlé&né Zlazy a zaroweo 4,15 % vice onemoéni kortetin.

Z vysledku je dale patrné, Ze ve sledované stajiyraz mére reproduknich poruch
a to vpordru (1,76 : 9,18 %) coz je rozdil 7,42 %,onemwdnrespiratornich a
ostatnich (0,65 : 1,62 %) rozdil 0,97 %.

Zdravotni stav dojnic je tedy mozno charakterizgako pimérny.
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4.2.2 Vysledky analyzy krve

Tabulka¢.10 Analyza krve dojnic

Cislo Cislo P Ca Mg Cu Zn
Vzorku | dojnice | mmol.l'* | mmol.'t | mmol.ft| mg.* | mg.rt
1 31677 2,01 1,77 1,03 0,86 0,68
2 001 237, 1,49 2,53 1,46 0,67 0,79
3 001 233 1,82 2,38 0,85 0,68 0,98
4 013415 1,77 2,48 1,31 0,8 1,58
5 001223 1,9 2,04 1,39 0,65 1,64
6 18 334 2,01 2,05 1,4 0,7 1,88
7 000172 1,52 1,97 1,05 0,99 1,47
8 31612 1,88 2,21 0,76 1 1,28
9 018 394, 2,14 1,97 0,95 0,82 1,16
10 127 658, 2,05 2,14 1,02 0,74 1,38
11 127 658, 2,04 1,71 0,97 0,84 1,26
12 000 290, 1,64 2,19 0,96 0,88 1,45
@ 1,85 2,12 1,09 0,80 1,29

M¢éteni bylo provedeno19.3. 2007.

Srovnanim s JELINKEM et al. (2003) se jevi jako kdizjejich saturace
piedevsim fosforem, zinkem, &ali a cast&né i vdpnikem, cozZ Ize doplnit mineralni
krmnou gFisadou.

Zjistené hodnoty z rozbérkrve a m@i svédci o tom, Ze zdravotni stav stada je
z hlediska sledovanych paranieirparadku (viz tabulka.10).
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4.3 Mnozstvi ml&€né produkce

Stado vykazovalo nasledujici miteou uzitkovost v roce 2006 pmeérné 19,07 1.ks
! den. Zatimco stejné stado vykazovalo v roce 2005 2i1k&d.den’.

Tabulka¢. 11 Piimé&rnd nesicni uzitkovost v letech 2006 a 2007

mesic 2006 2007
l.ks*.den' |[lLks*'.den’
leden 17,51 21,5
unor 17,6 21,33
brezen 17,61 21,38
duben 16,83 21,86
kvéten 19,54 23,05
cerven 20,64 21,8
éervenec | 20,32 20,85
srpen 19,26 20,9
z& 19,58 20,4
Fjen 19,74 19,88
listopad | 19,62 19,76
prosinec | 20,7 21,79
pramer 19,07917 21,20833
celkem 228,95 2545
Graf¢.l
MIé éna uzitkovost pro rok 2006 a 2007
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4.4 Kvalita mlééné produkce
Vysledky neieni mikrobiologické kvality mléka a obsahu trgch sloZzek udéava tab.9

Tabulka¢.12 Jakost mléka 2006

mesic CMP x | SB x tuk bilkoviny | kasein| TPS

10 31mit |10 31mI?t (%) (%) (%) (%)
1. 11,67 260,67 3,83 3,58 2,8 9,16
1. 6,5 198,5 3,84 3,57 2,79 9,15
. 7,67 226 3,8 3,51 2,88 9,04
V. 13 240,33 3,87 3,48 2,79 9,12
V. 13,67 328,33 3,69 3,38 2,68 8,96
VI. 27,33 299 3,77 3,33 2,53 8,78
VI 15 292,33 3,88 3,24 2,39 8,61
VIII. 15 283,67 3,85 3,29 2,42 8,69
IX. 9 217 4 3,34 2,49 8,75
X. 8 245 3,8 3,29 2,62 8,73
XI. 13,5 306,67 3,95 3,33 2,63 8,79
XII. 9,33 249 3,88 3,3 2,63 8,78

Vysledki dokazuji, Ze nedochazelo k vyraznym vykmvv kvalit mléka a
mléko bylo vzdy zgazeno do |.i{dy jakosti. Kvalita produkovaného mléka odpovidala
po celou dobu sledovani ve vSech sledovanych parachepozadavikn normyCSN
570529.
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4.5 Mikroklimatické ukazatele stdjového mikroklimatu
4.5.1 Teplota vzduchu

Ve stdji stlanou sldmou nedochazi &Sim vykyvim teploty je patrnd vysSi
stabilita waci prab¢hu zmen aktualni teploty. Rimérné teploty vzduchu ve staji stlanou
separovanou kejdou kolisaly od 1,5°C do 16,6 °€ st4ji se slamnatou podestylkou
dosahovala teplota vzduchu -0,9°C az 14,5 °C. ¥i@vi ve staji se slamnatou
podestylkou je niZSi kapacita staje.

Rozpeti teplot jsou znéné Siroké a svym kolisanim vyrazwyboduji z optima
teplot pro danou kategorii z@it dopordovaného v Informénich listech MZeCR
(DOLEJS et al., 1994) a v ,Pozadavcich na stavlgifeni pro hospodékéa zvfata"
(KOUDA a HRUBONOVA, 1996).

Podle Normy ON 73 45 02 optimum pro zimni obdob1@el2 °C. S minimem
4°C.

4.5.2 Relativni vihkost vzduchu

Podle grafi ¢. 2 a 3 Ize zjistit, Ze plati pravidldim vyssi teplota vzduchu ve staji tim
nizsi relativni vihkost stajového vzduchu.

Srovnani slamnaté podestylky a podestylky stlangaresanou kejdou:Staj stlana
slamou relativni vihkost maximalni 100 % minimak,6.Staj stlana separovanou
kejdou maximalni 87,8 % minimalni 54,3 %.

Rozpeti vihkosti vzduchu nedopovida no¥r®N 73 45 02, ktera uvadi, Ze v zimnim

obdobi maximalni relativni vihkost ve staji bglabyt 85 %. Staji se slamnatou
podestylkou tuto normuipkratuje o 15 %.
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5. ZAVER

Tato prace nastinila souhrn vyslédbozorovani souvislosti s moznosti vyuziti
howzi kejdy ve stajich pro dojnice jako plastickeéhgarrického steliva. Ze zji&tych
vysledki vyplyva, Ze stdj ma nizSi reprodukci. Nucené py&e jiz neprovat]i takze
stoupaji brakace dojnic. Produkce mléka stoupédt@np se nezhorSuje jeho kvalita.

Zjistené hodnoty z rozbdr krve swd¢i o tom, Ze zdravotni stav stada je
z hlediska sledovanych paranietv paddku. Jako nizk&d se jevi jejich saturace
piedevsim fosforem, zinkemgahi, coz Ize doplnit mineralni krmnoutigadou.

Z vyslediki zdravotniho stavu vyplyva Ze nejvice bylo onemtacrmlié&né
Zlazy 11,76 %. Domnivam se Z&dnou zvySeni onemoéni mli&né Zlazy je mléna
plemenna fislusnost. Je dokazano, Zekiera plemena maji vySSi nachylnost
k mastitidam.

Ze srovnani chovu vyplyva, Ze oba chovy maji obgolmharakter z hlediska
mikroklimatu. Kg¢ivky grafu teplot i relativni vihkosti vzduchu priblaji ve stejném
charakteristickém obdobném rytmu. Z tohoto srovmaikioklimatickych parameirve
stdji podestylané separovanou kejdou a slamou jisaeuxicinou vyssi teploty ve staji
podestylané separovanou kejdou je vysSStepaviat v objektu. RestoZze hodnoty
v zimnim obdobi fesahuji v obou srovnavanych stajich maximalni éwvéchodnoty
nebyl pozorovan zadny negativni vyrazny negativinina ustajené dojnice.
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Tab.¢. 13 Analyza krve dojnic

Cislo | Cislo P Ca Mg CU | chioes.mmol| LPIAY

vzorku | dojnice | mmol.M | mmol.l | mmol.ft| mg.rt ' I
1 240 2,02 2,11 1,60 0,90 5,61
2 126 352| 2,12 2,14 0,84 0,87 4,05 4,59
3 18 382 1,74 2,22 0,80 1,53 3,91 4,42
4 131 409| 1,80 2,37 0,95 1,26 4,54 4,50
5 107 147| 1,58 2,62 0,83 1,15 3,62 3,89
6 131 407 1,65 2,46 0,99 1,05 5,59 4,20
7 18 354 1,26 2,90 1,07 1,32 3,84 4,85
8 18 434 1,58 2,59 0,85 1,09 4,59 4,81
9 18 401 1,65 2,96 0,70 1,00 3,61 3,85
10 18 356 1,61 2,89 1,09 0,93 4,42 3,72
11 131 323| 1,69 2,57 0,96 1,08 4,08 4,11
12 18 319 1,69 2,66 0,84 1,09 3,42 4,20
o 1,7 2,5 1,0 1,1 4,3 3,93
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Tabulka¢. 14 Vybrané bioklimatické ukazatele chovu se slatmm podestylkou

datum | relativni vlhkost (%)rosny bod (°C) teplota(°C)

15.11.2006 83,2 10,1 12,9
78,9 9,2 12,7
77,1 8,9 12,8
78,2 8,8 12,5
76,8 8,6 12,6
77,6 8,8 12,6
78,5 8,7 12,3
79,3 9,3 12,9
77,5 9,1 12,9
80,6 9,7 12,9
77,6 9,4 13,2
80 10 13,4
72 8,1 13
74,3 9,5 14
72,4 9,4 14,3
69,9 8,9 14,3
68,7 8,8 14,5
72,3 9,5 14,5
75,8 8,9 13,1
77 8,2 12,1
76,2 7,4 11,5
76,8 8,6 12,5
73,8 8 12,6
76,6 7,8 11,8
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30.11.2006relativni vihkost (%) rosny bod (°C]) teplota(°C)
92 8,4 9,6
87,3 7,2 9,2
92,1 8,2 9,4
90,5 7,9 9,4
93,4 7,9 8,9
100 8,3 8,3
96 7,7 8,3
100 9,7 9,7
87,7 6,5 8,4
85,9 6,2 8,4
89,5 6,4 8,1
91,7 7,1 8,4
88,3 6,7 8,5
86,1 6,5 8,7
81,5 5,9 8,9
81,8 6,2 9,1
84,9 6,3 8,6
83,9 7,4 10
88,4 8 9,8
86,8 6,9 8,9
82,8 6,9 9,7
83,4 7,3 9,9
82,3 6,9 9,8
80,1 6 9,2
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datum | relativni vihkost (%) rosny bod (°C) | teplota(°C)

15.12

2006 73,4 -0,4 3,8
72,7 -0,3 4,1
74,5 0,1 4,3
70,3 -0,9 3,9
70,8 -0,5 4,3
69,1 -1 4,1
71,8 -1,9 2,5
69,8 -0,5 4,5
70,2 -2,1 2,5
72,1 -2,1 2,1
72,9 -0,8 3,5
67,8 -0,5 4,9
61 -0,4 6,5
55,6 -1,1 7
56,3 -0,2 8
53,6 -0,3 8,6
46,6 -1,3 9,4
65 15 7,7
68,4 0,1 54
66,3 -1,5 4
66,2 -2,1 3,4
70 -1,9 2,8
78,6 -0,4 2,9
67,9 -0,6 4,8

58




30.12.2008elativni vihkost (%)| rosny bod (°C)| teplota(°C)
88,8 -0,4 1,2
85,7 -0,9 11
84 -1,4 0,8
84 -1,4 0,8
84 -2,2 -0,2
83,8 -2,9 -0,9
88,6 -1,1 0,5
99,1 -0,1 0,1
85,6 -1,6 0,3
85,4 -1,8 0,1
87,8 -1,4 0,2
84,5 -1,7 0,3
83,8 -1,7 0,4
86,4 -1,3 0,5
86,6 -1,2 0,7
86 -0,8 1,2
86,6 -0,6 1,3
87,4 -0,7 1,1
85 -0,7 15
87,8 -0,4 1,4
85 -0,9 1,2
82,5 -1,3 1,2
81,2 -1,5 1,2
82 -1,2 1,4
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datum | relativni vihkost (%) rosny bod (°C]) teplota(°C)
15.1.2007 68,5 0,2 5,5
65,8 -0,2 5,7
67,1 0 5,7
69,6 0,1 5,2
72,6 -0,6 3,8
73,4 -3 0,9
74 -2,2 1,7
72,8 -2,7 1,3
75,9 -2 1,5
75,5 -2,8 0,7
74,9 -2,2 1,5
75,7 -0,2 3,6
74,7 1,2 5,3
74,1 2 6,3
70 11 6,2
65,2 0,1 6,1
62,8 0,8 7,4
60,6 -0,2 6,9
65,9 -0,8 4.9
67,9 -1,8 3,3
70,1 -2,2 2,4
70,4 -2,9 1,5
69,7 -3,6 0,9
71,9 -3,5 0,5
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31.1.2007 relativni vihkost (%) rosny bod (°C]) teplota(°C)
77,2 15 51
76 15 5,4
75,3 1,2 5,3
73,6 0,6 4.9
76,4 1,2 5
74,2 0,6 4.8
70,9 -0,3 4.5
69,7 -0,5 4,5
68,4 -1,3 3,8
68,9 -0,9 4,1
68,1 -1,1 4,1
70,7 -0,4 4,3
70,7 0 4,8
67,8 -0,6 4.8
67,8 -0,5 4,8
67,9 -0,3 51
69 -0,6 4.5
73,3 0,7 5
70,2 -0,1 4.9
71,2 0 4.8
73,7 0,6 4,9
71,5 -0,1 4,6
75,2 0,9 4,9
72,4 0,3 4,8
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datum |relativni vikost (%) rosny bod (°C]) teplota(°C)
14.2.2006 74,2 3,3 7,6
75,4 3,7 7,8
72,7 2,9 7,5
72,8 2,8 7,4
72 2,5 7,3
72,9 2,5 7
75,3 2 6,1
78 1,9 5,4
77,7 2,3 5,9
80,1 2,2 5,3
78,4 2,8 6,2
72 3,1 7,8
70,6 3,4 8,4
62,7 1,8 8,5
59 1,3 8,9
60,6 1,4 8,6
56,5 0,6 8,8
55,8 0,5 8,8
62,5 2,2 9
63,1 1,9 8,5
60,5 1,2 8,4
59,6 0,5 7,9
60,1 0,7 7,9
64 1,9 8,3
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rosny |teplota(°d
26.2.200¥elativni vihkost (%pod (°C )
75,1 1,4 5,5
77,5 1,9 5,5
76,7 1,3 5
76,8 1,1 4,8
77,5 1,4 5
77,9 1,3 4,8
79,5 1,4 4,6
79,9 1,2 4.4
83,8 2,5 5
80,5 2,1 5,2
81,1 2,5 5,4
84,6 4 6,4
81,1 2,8 5,8
80,1 3,2 6,4
76,5 3,2 7,1
81,3 4,2 7,2
81,4 4,5 7,5
86,1 54 7,6
81,2 4.4 7,4
78,1 3,9 7,4
79 4,1 7,5
78,3 3,6 7,2
80,6 3,9 7
77,6 3 6,6
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Tabulka¢.16 Vybrané bioklimatické ukazatele chovu ve stéjseparovanou kejdou

datum [relativni vlkost (%) rosny bod (°C) teplota(°C)
15.11.2006 82,9 11,2 14
82,8 11,3 14,2
80,8 10,6 13,8
78,9 10,4 14
80,2 10,2 13,6
84,4 11,3 13,9
81,8 9,7 12,7
84,6 11,5 14
84,3 11,6 14,2
81,7 11,6 14,7
79,1 10,4 13,9
76,8 10,4 14,4
74,3 10,9 15,5
72,2 11,5 16,6
76,1 12,3 16,6
72,8 11,1 16
71,3 10,1 15,3
79,9 11 14,5
79,9 9,6 13
81,2 9,8 13
79,1 9,9 13,5
80,2 9,4 12,7
81,9 9,9 12,9
79,6 9 12,4
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30.11.2008elativni vikost (%) rosny bod (°C) teplota(°C)
84,8 8,7 11,2
85,4 8,9 11,3
85,5 8,5 10,9
85,5 8,5 10,8
85,7 8,1 10,4
85,6 8,2 10,5
87 8,4 10,4
85,2 7,7 10
84,1 7,4 10
86,6 7,9 10
86,3 7,6 9,8
86,7 7,8 9,9
84,2 6,8 9,4
84,8 7,5 10
83,7 7,6 10,3
83,9 8,1 10,7
85,3 8 10,4
85,3 8,1 10,4
84,7 7,4 9,9
84,5 7,6 10
83,4 7,5 10,2
84,3 7,6 10,1
83,3 6,6 9,2
82,6 6 8,8
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datum | relativni vikost (%)| rosny bod (°C] teplota(°C)

15.12 2006 73,8 1,4 5,7
74,1 15 57
75,4 1,3 5,3
72,8 0,5 5
73,8 0,9 5,2
73,3 0,4 4,7
75 1,4 5,5
72,7 -0,4 4,1
74,5 0,2 4,3
73,8 0,7 4,9
74,6 4.4 8,7
63,7 2,6 9,1
61,4 2,5 9,6
61,9 4,7 11,7
54,6 2,9 11,7
54,3 2,8 11,7
59,4 1,3 8,8
66,4 1,9 7,8
68,3 0,5 5,9
70,5 0,4 5,3
69,5 -0,7 4,3
73,8 15 5,9
71,9 1,4 6,1
71,5 0,9 57
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30.12.2006 relativni vikost (%)| rosny bod (°Clteplota(°C)
85,7 0,2 2,4
86,3 0 2
87,1 -0,2 1,7
86,7 0,3 2,3
87,9 0,3 2,1
88,1 0,4 2,2
85,2 -0,9 1,2
87,8 -0,3 1,4
87,2 0,1 2
86,1 -0,1 2
86,2 0,8 2,9
84,7 -0,3 1,9
86,8 1,8 3,8

83 1,7 4,3
82,7 0,7 3,4
83,3 0,4 2,9
84,8 1,1 3,5
85,7 2,4 4,6

84 2,5 5
83,7 14 3,9

84 2,2 4,7
82,5 15 4,2
81,3 0,9 3,8
81,7 1,6 4.4
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datum |relativni vihkost (%) rosny bod (°C) | teplota(°C)
15.1.2007 67,1 1,7 5,5
69,4 2,4 57
67,1 0,5 5,7
69,7 0,1 5,2
68,8 -1,6 3,8
80,8 1,8 0,9
74,7 -1 1,7
74,1 -2,2 1,3
76,8 -1,6 1,5
76,7 -1,3 0,7
79,2 2,4 1,5
76,2 3,4 3,6
73,7 4 5,3
67,4 3,9 6,3
66,7 3,4 6,2
66,7 3,4 6,1
62,6 0,8 7,4
67,7 0,4 6,9
68,4 -1,1 4,9
70,7 -1,4 3,3
71,6 -1,5 2,4
73 -2,7 1,5
74.8 -2,5 0,9
75 -2,1 0,5
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31.1.200Frelativni vihkost (%)) rosny bod (°C) teplota(°C)
76,5 2,8 6,7
76,4 3 6,8
74,4 1,6 5,8
75,9 1,3 5,2
76,2 1,1 5
78,3 2,6 6,1
75 1,7 5,8
73,5 0,5 4,8
75,4 2,5 6,5
72,8 1,9 6,5
73,9 2,7 7,1
71,4 1,6 6,4
69,4 0,7 5,8
70,4 0,7 5,6
70,4 15 6,5
71,2 1,3 6,2
69,7 0 5,1
72,6 1,8 6,4
72,6 2 6,6
72,4 1,9 6,5
73,5 15 5,9
72 0,9 5,6
73,3 0,9 53
75,2 0,8 4,8
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relativni vihkost Rosny bod teplota
datum (%) (°C) (°C)
14.2.2006 72,8 4 8,6
73,8 4,2 8,6

74,1 3,8 8,1

75 3,4 7,5

74,2 3,2 7,5

77,6 4,2 7,9

77,8 3,4 7

81,8 3 59

80,1 3,6 6,8

81,6 6,1 9,1

75,4 5,3 9,4
67,9 4,6 10,2
65,9 54 11,6
58,4 2,4 10,2
61,9 3,1 10,1
61,5 3,6 10,7
60,8 3,2 10,4
66,3 4,8 10,9

66,6 5 11
66,4 4,5 10,5

64,4 3,5 9,9

66,5 3,8 10
66,5 4,4 10,4

67,7 4,2 9,9
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relativni vihkost rosny bod teplota
26.2.2007 (%) (°C) (°C)
75,6 2,3 6,3
77,3 2,2 5,9
78 1,9 5,4
79,4 2,4 5,6
82,6 0,9 3,6
86,7 3 5
83,8 2,8 5,3
85,3 3 5,3
82,9 3,8 6,5
83,7 4.4 7
81,5 4 7
82,2 5,2 8,1
82,3 5,6 8,5
79,5 6,2 9,6
80,2 6,4 9,6
78,4 57 9,2
79,2 5 8,4
79,4 57 9,1
77,3 4,6 8,3
77,5 5 8,7
77,9 5,2 8,9
77,8 51 8,8
76,9 4,5 8,3
77,4 4,6 8,3
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1. Celkovy pohled na kravin

2. Pohled na st§j podestylanou separovanou kejdou
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3. Lozist se separovanou kejdou

3. Krmna chodba ve staji podestylané separovaefulok

<Ss= 1
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