Posudek vedouciho bakalarské prace

Katedra: Agroekologie
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Studijni obor: Agroekologie

Nazev bakalarske prace: Technické a energeticke vyuziti slamy obilnin
Vedouci bakalarské prace prof. Ing. Jan Moudry, CSc.

Hodnoceni prace:
Formulace cild prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komentar: Student akceptoval cile zadané vedoucim bakalarské prace, ve vlastni praci je dale
nerozvadél.

Metodika zpracovani: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovana

Komentar: V metodice analytickych postup( a stanoveni produkéniho potencialu obilovin podle kraj
nebyla metodika dostate¢né rozpracovana a nebyla respektovana doporucéeni vedouciho prace.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Cést prace zaméfena na sbér informaci a dat tykajicich se technického a energetického
zpracovani obilovin byla zpracovana pomérné kvalitné. V analytické Casti nebyla v dostatené mire
pouZzita dostupné data pro reSersni, metodickou a diskusni ¢ast.

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

KomentaF: Hodnoceni analytické ¢asti material(i nebylo disledné, ostatnich Gkol(l se student zhostil
docela dobre.

Teoretické zazemi autora: (4) literarni prameny jsou ¢astecné, autor nedostatec¢né zna teorii
problematiky

Komentar: Autor citoval nékteré vyznamné zdroje, predevsim doméaciho plivodu. V teoretické Casti
ziskal malo informaci potfebnych pro dostatecné splnéni zadaného ukolu.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami
Uroveni jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

Komentaf: Autor pouZival v nékterych pfipadech nespravnou terminologii (obilovina - obilnina,
primar, sekundar, \\\"skréeni\\\" topenisté, aj.).

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentaf: Vzhledem k prevazné reSerSnimu charakteru bakalarské prace lze predpokladat méné



rozsahlou diskusi. Tato vSak v praci zcela chybi.
SpInéni cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilgi cile byly opomenuty

KomentaF: PredevSim analyticka Cast byla zpracovana opoZdéné bez dostateCné pfipravy a
nasledného vyhodnoceni ziskanych dat.

Formulace zavér( prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuZiti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (3) prace je po odborne a praktické strance
vyuzitelna

Komentar: PFinos prace spociva predevsim v souhrnu dat a informaci vztahujicich se k problematice

technického a energetického vyuziti slamy obilovin.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:

Otazka 1: V ¢em vidite moznosti rozSifeni technického a energetického vyuZiti obilovin?
Otazka 2: K obhajobé si pfipravte kratkou diskusi porovnavajici Vami vypoctenou produkéni bilanci
slamy s dalSimi literarnimi prameny.

Datum: 10. 05. 2007 Podpis vedouciho bakalarské prace:



