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FAKTORY NEGATIVNE OVLIVNUJICI HLADINU SOMATICKYCH BUNEK
V SYROVEM KRAVSKEM MLECE

Souhrn

Cilem mé prace byla analyza faktaeregativig ovliviujicich p&et somatickych buik
(PSB) v syrovém kravském mléce. Vzorky mléka bylgdevany uiti chovi s rozdilnou
technologii chovu i dojeni po dobti tlet. Hodnoty PSB byly stanoveny Fluoro-opto
elektronickou metodou pomocitiptroje Fossomatic. Vyznamnym faktorem omulijicim
zjistény u chovu kde byla provéda disledré hygiena mléné Zlazy (pimér PSB v roce
2006 byl 223,3.15SB.ml%). Dalsimi vyznamnymi faktory negatigrovliviiujicimi PSB bylo
st& dojnic, ra@ni obdobi, kvalita krmiva a&etnost vymdny strukovych navigek. Vliv
technologie ustajeni, dojeni a velikosti stdda p&ep somatickych buik v mléce nebyl
prokazan.

Kli¢ova slova: mléko, p@t somatickych buik (PSB), faktory ovliviujici PSB

THE FACTORS NEGATIVELY INFLUENCING A SOMATIC CELL C OUNT IN
RAW COW’'S MILK

Abstract

The objective of my study was to analyse the fact@gatively influencing a somatic
cell count (SCC) in raw cow’s milk. Milk samples redested in three breeds with different
technology of breeding and milking for a time pdriaf three years. The SCC values were
determined by Fluoro-opto-electronic method on asbmatic apparatus. Significant factor
influencing SCC was quality practise hygiene of maary gland. The lowest average values
of SCC were determined in breed where was prattim®ughly hygiene of mammary gland
(avarage SCC in year 2006 was 223,33B.ml%). Next factors negatively influencing SCC
were age of cows, annual period, quality of feed irquency exchanges a udder sleeve.
Influence a technology of breeding, milking andediweed on somatic cell count in milk was
not extended.

Key words: milk, somatic cell count (SCC), factorBuencing SCC



2.

© N o O

(Y 0 P 1
LITERARNIPREHLED ....oovvviiiiiiiii e e e 2
2.1. Obsah somatickych btkav mléce ..., 2
2.1.1. Druhy somatickych b8R................c.ciiiii 3
2.1.2. Faktory ovlistujici patet somatickych busk............................ 6
2.2, MASHILIS. . et e e e e e e e e 12
2.2.1. Kilasifikace a charakteristika mastitid ..........cocoeeeeeeenin. 12
2.2.2. Diagnostika mastitid...........cccouviieiriie i e e 15
2.2.3. Prevence mastitid .........ocouveii i 16
2.2.4. Desinfetni pripravky .......ccccooiiiiiiiiiii . 23
MATERIAL A METODIKA ...ttt et et %
3.1. Charakteristika vybranych chiaVv...............ccoooiiiiii i, 26
3.2. Ziskavani dat a analyza vzirk..............coo e iiiiii i 30
VYSLEDKY ...ttt ettt et e e et e e 31
4.1. Vysledky chovu A za sledované obdobi 2004-2006...................... 31
4.2. Vysledky chovu B za sledované obdobi 2004-2006...................... 34
4.3. Vysledky chovu C za sledované obdobi 2004-2Q06...................... 37
4.4. Srovnani sledovanych chioxa rok 2004 ............cooiiiiiiiiiiiiiie s 40
4.5. Srovnéni sledovanych chioga rok 2005...........cccoviiiiiiiii i 41
4.6. Srovnéni sledovanych chioga rok 2006.............ccccoviiiiiiii i e, 42
DISKULZE ...ttt e e e e e e e e e e e e e e e e 43
ZAVER ..ot e, 46
PREHLED POUZITE LITERATURY ....oooiiviiiiieeiiiiiiiii e, 48

PRILOHA .o e e



1. UVOD

Mléko jako potravina fedstavuje proclovéka zdroj nutrdné hodnotnych
Zivocisnych bilkovin, tuk, mastnych kyselin a vitamin Predpokladem pro kazdéeho
prvovyrobce je spkni pozadavik na produkci mléka o vysoké kvalit Chov skotu
v Ceské republice ma klesajici tendenci, aviak naédstitai se zvysila kvalita produict
tj. mléka a masa, a uzitkovost dojnic. Poptavkarpé&nych vyrobcich \Ceské Republice
stale roste a dochazi i k zvySovani vyvozu mlékenlé&nych vyrobki do zahrardi
pievazrt pak do Nmecka a na Slovensko

Zakladnim pedpokladem pro vyrobu kvalitnich mlék&renskych gioje vyborna
kvalita syrového kravského mléka. db somatickych butk (PSB) je vedle celkového
poctu mikroorganism (CPM) jednim z hlavnich hygienickych ukazatgkosti syrového
kravského mléka a jako takovy je upraven RNZENIM EVROPSKEHO
PARLAMENTU A RADY (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovuji zvlastni hygienické
pravidla pro potraviny ZiviSného fivodu. PSB se iftmo podili na stanoveni vykupni
ceny za syrové mléko a ma tedyiirpy dopad na ekonomickou stabilitu chovu dojnic.
Vedle jakostnich ukazatelma PSB vyznamnou roli ifpzjiStovani zdravotniho stavu
mlé&né Zlazy, neb® ve zvySeném piu somatickych butk se odrazi i zdanly
bezvyznamné poskozeni rat@ Zlazy. ZvySeny PSB je pak primarnim ukazatelem
celosw¥toveho problému dojnic - mastitis.

Cilem mé préace je zjistit, jaké faktory negatiavliviiuji pocet somatickych buik
v syroveém kravském mléce véeth chovech srozdilnou technikou ustdjeni a dojeni
v obdobi 2004 az 2006.



2. LITERARNI P REHLED

2.1. OBSAH SOMATICKYCH BUN EK V MLECE

Mléko v obdobi laktace, sekrety mie Zzlazy obdobi kolostrogeneze, v
kolostralnim obdobi a v obdobi aktivni involucekga i tekutina obsazena v dutinovém
systému juvenilni miné Zlazy a miéné Zzlazy v obdobi trvalé involuce obsahujailu
pro které PAAPE et al. (1963) zavedl|i ozeai somatické hiky.

Patet somatickych buik je nedilnou saotasti jakostnich zndk mléka, nebt
odrazi zmdny ve sloZzeni mléka, které owhuji jeho nutréni hodnotu a jeho
technologickou zpracovatelnost (RYSANEK and BABAX04).

Zvyseny peet somatickych buik ve ¢tvrtovych vzorcich mléka je
nespolehli¢jSim ukazatelem poSkozeni rh&€ Zlazy, avSak polymorfonukleary, které
pronikly do dutinového systému nit& Zlazy, se éhem rékolika hodin rozpadaji. Ret
burgk stanoveny v mléce je proto vzdy nizSi neZgideukocyt, které do dutinového
systému vstoupily (SKARDA and SKARDOVA, 2000).

Ackoli vysSi hodnoty PSB jsou pouZzivany jako indikaexistujici bakterialni
infekce, velmi nizké hodnoty PSB jsou spojovanyzsé&tSenou nachylnosti dojnic ke
klinickym mastitidam (BRADLEY and GREEN, 2005).

Zarctu ml&né zlazy se &astni jednak kratkou dobu Zijici, cirkulujici zéivé
buiky (neutrofily, eozinofily a bazofily), jednak dlbo Zijici, rezidentni, necirkulujici
zaretlivé buiky (makrofagy a zirné tiky) (BROIDE,1987; SLADEK and RYSANEK,
1998).

Ucastni se i dal3i Wiky, coz vedlo k rozliSeni na tzv. nefagocyty (lymyty),
neprofesionalni fagocyty (trombocyty, Zirné nky, epitelialni buiky, fibroblasty a
HeLabuiky) a profesionalni fagocyty (neutrofily a makroyagPAAPE et al., 1991).

Polymorfonuklearni leukocyty, makrofagy a Ilymfocytigou nejzngji se
vyskytujici buiky v obdobi laktace, zaprahlosti a v kolostralnindabi (ZLOTNIK, 1947;
BLACKBURN and MACADAM, 1954; MAYER and KLEIN, 1961CULLEN, 1966;
OUTTERIDGE and LASCELLES, 1966; GIESECKE and vam deHEEVER, 1967,
DUITSCHAEVER 1968; SCHALM and LAISMANIS, 1968; SLAEK and RYSANEK,
1998).



V menSim zastoupeni to jsou: epitelialniikby, eozinofily, histiocyty, monocyty,
erytrocyty, Zirné biky, plazmatické biky.

2.1.1.Druhy somatickych burk

Polymorfonuklearni leukocyty (PMN)

VétSina somatickych buk véetnd polymorfonuklearnich leukocytpochéazeji z
krve (SCHALM et al.,, 1971). Jsou ovéalného, elipébk ¢i nepravidelného tvaru s
multilobularnim jadrem. Velikost bék je 9-10 um (McDONALD and ANDERSON,
1981).

Polymorfonuklearni leukocyty vznikaji v kostnfethi procesem extravaskularni
granulopoeze z pluripotentni kmenovéiky Jejich doba zrandini u skotu piblizn¢ Sest
dni. Polymorfonuklearni leukocyty vstupuji diapeidda cévniho systému, kde cirkuluji.
SCHALM et al. (1971) uvadi, Ze v krvi jsou u skqgiét az Sest hodin, naproti tomu
CARLSON (1975) udava osm az @ewnodin. Polgas Zivotnostidchto burk ¢ini jeden
az dva tydny (SCHALM et al., 1971; SLADEK and RYSEK, 1998).

FROST (1975) uvadi, Ze polyformonukleérni leukocwtigruji skrze epitelialni
léze, nikoli skrze intaktni epitel. PodabNIKERSON and PANKEY (1984) zjistili, zZe
piestup skrze degenerované epitelianikyye dominantnim zjsobem migrace. Na druhé
strart vSak HARMON and HEALD (1982) uvéf, Ze intercelularni migrace je hlavni
cestou pro influx polymorfonuklearnich leukotytb¢hem mastitidy. AKERS and
THOMPSON (1987) na zakladstudia vlivu na mlénou produkci uvadi, Ze leukocytoza
béhem mastitidy poskozuje sekrd epitelie a mize snizovat produkci mléka.

Vysledky studii s pouzitim radioaktign znatenych polymorfonuklearnich
leukocyti prokazaly, Ze doba migra¢mi priblizné dvé hodiny. Tato doba je pibna pro
pevné pilnuti - adherenci ke &¢ endotelu postkapilarnich venul, pro migraci mezi
endotelialnimi biikami diapedezi, migraci skrze intercelularni masuoepitelialni lamina
propria, a konén¢, pro migraci pes epitelialni vystelku strukové cisterny do sekret
mléné ?lazy (KEHRLI and SCHUSTER, 1994).

SCHALM et al. (1971) popisuji migraci polymorfonelrnich leukocyit do tkani
mlé&né Zlazy skrze kapilary, jez probihaji parenchymanpoté pes duktalni alveolarni
epitel. AvSak zpsob pasazovanigs epitel neni zcela jednozna objasgn (SCHALM et
al., 1971; CONCHA, 1986; LIN et al., 1995).



Makrofagy

Makrofagy se diferencuji z krevnich monagykteré se usazuji viznych tkanich
jako zralé makrofagy. Monocyty gatmezi nejetsSi burkcné elementy sekretu ntiée
Zlazy. Podle DESIDERIA and CAMPBELLA (1980) dosahuglikosti 15 — 35 um.
Makrofagy maji ovalny, kulaty nebo elongovany taarelké excentrické, ovalné jadro. Do
raiznych tkani migruji monocyty iejm¢ nahod@ bez nutného vlivu lokalniho zéo
(BROIDE, 1987). Makrofagy plni svou udlohu v imufitpredevSim fagocytézou a
naslednou inaktivaci cizich antigennich matéridicastuji se néeni virti a bakterii

uvniti bunky.

Lymfocyty

Lymfocyty jsou butky pochézejici z krve, maji sféricky tvar s tmda barvicim
jadrem. Jadro ii¥ze byt ovalné nebo mignprotahlé. Lymfocyty jsou zahrnovany pod
pojmem nefagocytujici biky mlécné zlazy. Jejich populace v mite& Zlaze se sklada z B a
T burgk, které hraji dlezitou roly v humoralni a hikami zprostedkované imunét
(PAAPE, 1991). V mléce neinfikované mie€ Zzlazy zahrnuji B lymfocyty 20 %
lymfocytarni populace a T lymfocyty 47 %. Toto peato se jestzvySuje ve prosjch T
lymfocyta az na 85 % u méé@é zlazy v involuci (WILSON, 1986; DUHAMEL, 1987).

Celkovy paet lymfocyth v krvi a pd@&et somatickych buik v mléce byly zji&ny
vySSi i tepelném namahani (ELVINGER et al., 1991)

Eozinofilni granulocyty

Eozinofilni granulocyty pochézeji také z krve, ghjivyskyt je velmi sporadicky.
Bunky mohou byt kulatého nebo ovélného tvaru se dgnic nebo lobularnim jadrem.
Cytoplazma bugk je cista, jasna a obsahuje mnozstvi acidofilnich gia(®CHALM,
1971).



Epitelidlni buiky

Epitelialni buky pochazeji z epitelu sekmich aciri a dutinového systému
mlé&cné Zlazy. Nemaji specifickou lokalizadiyodu, vznikaji odlotenim i reparativnich
a regenergich procesech. Typy epitelidlnich Blnjsou kolostralni dliska, ktera maji
velikost 30 — 45 um. Cytoplazma je napia velkymi tukovymi kapénkami; a dalSim
typem jsou velké Supinaté fiky o velikosti 25 — 55 pum s nepravidelnym tvarem
(WARDLEY, 1976).

Erytrocyty

Erytrocyty se mohou nachazet v iém sedimentu i kolostru jednottimebo ve
shlucich (SLADEK and RYSANEK, 1998). zji§jeme je pi téZkych formach z&fia
mlé&né Zlazy, pi jejim porarni, zejména i zrarenich strukovych vyvoil (GRIEGER,
1990).

Tabg. 1. Procenticky podil jednotlivych typ burgk v mléce a v mlezivu podle
VECEROVE (1997a)

Typ buiky Sted laktace Mlezivo
PMN 3 61
Monocyty 65 8
Lymfocyty 16 3

Bunky mlékovodu 2 3

BRADLEY and GREEN (2005) uvadi, Zze normalni¢eb somatickych buik
v mléce by se # pohybovat do 100.f0SB.mI*. Pokud PSB mléka z vemeriedtvrts
ptekrasi hodnotu 200.10SB.mlI* jedna se o dojnici s mastitidou (SCHEPERS etlab7;
HALTIA et al., 2006).
Jako ,problémové stado“ je ozfem chov s PSB nad 250%1&B.ml' v bazénovych
vzorcich mléka (ILLEK et al., 1997).

ZvySenym poétem burk se projevuje i zdanlivbezvyznamné poskozeni Zlaznaté
tkans a ml&nych kanalk, hlavre v3ak vystelky struk a cisterny DURISOVA, 1990).



NejvyznamgjSim ¢initelem ovliviiujicim absolutni i diferencialni  pet
somatickych bugk je zartlivy proces, pi kterém vzfistd péet somatickych buik ve
stvrtovém vzorku az odkolik fadi (z 10 na 10). Primérny paset somatickych buitk
narista s virulenci patogenniho agens (SLADEK an@RNEK, 1998).

SHOOK and RAUBERTAS (1997), DOOHO (1998), LESLIE®g8), HUESTON
and HEIDER (1999), EBERHART (2000) uvfd také, Ze nejilezit¢jSim
dokumentovanym faktorem, ktery owliwje paet somatickych butk v mléce je
piitomnost intramamarnich infekci a korelace mezilgssm mléné uzitkovosti na konci

laktace a stoupajicim ptem somatickych butk v 1 ml tohoto starodojného miéka.

Tab¢.2. Absolutni a diferencialni pet somatickych buik ve funkénim obdobi miéné
Zlazy (SLADEK and RYSANEK, 1998)

Obdobi Absolutni pget | Makrofagy PMN Lymfocyty

(10° SB.mlY) (%) (%) (%)
Laktace 200 60 12 28
Kolostralni 1000/280 50/37 25/37 25-26
Aktivni 18000 43 19 38
involuce

2.1.2. Faktory ovlivitujici pocet somatickych burék

MnoZstvi somatickych bwk zavisi na mnoha faktorech. Znalosthto faktot a
pochopeni jejich vlivu na get somatickych buik jsou nezbytné pro spravnou
interpretaci vysledku pou somatickych butk, jak na drovni dojnice, tak na arovni stadda
(SKARDOVA and VALCL, 1996). De HAAS et al. (2002)vadi Ze PSB kolisa
v zavislosti na stadiu laktace, je ovldmporodem, rénim obdobim a faktory prastdi a
managementu. SAWA (2004) povazuje za zakladni fgktvliviiujici vzestup PSB
nedostatky v oS&ni vemene ied dojenim, absenci dezinfekce strupo dojeni a
problémy se zaprahovanim.

Podrobrji muZeme faktory ovliviujici PSB rozdlit na faktory fyziologické a

patologicke.



Faktory fyziologické

Stadium laktace — paet somatickych buik je v mlezivu prvotelek i dojnic
vysoky bezprosedre po oteleni, a to zcela nezavisle na tom, zda j&mal Zlaza
infikovanaci nikoliv. U zdravychétvrti vSak vykazuje negativni reakci mastitis tesitgl,
naproti tomu mlezivo mastitidnichitvrti vykazuje pozitivni reakci mastitis testu-NK
(SKARDA et al., 1990; SKARDA and SKARDOVA, 2000)oft somatickych butk a
hodnota mastitis testu-NK z&/& kolisaji i v prvnich 200 ml mléka tézevrte, jestlize je
odebirano postugnve 2ml nebo 20ml porcich. \vrtich s vysokym p&ateEnim paitem
burék nebo s vysokou hodnotou mastitis testu-NK se pacametry v dalSich porcich
vétSinou snizuji (SKARDA et al., 1990).

MILLER, PAAPE, FULTON (1991) a CAPUCO et al. (200Lyadi, Zze p
hodnoceni zrmy paitu somatickych butk u 24 prvotelek, &hem prvnich 75 dhlaktace,
byl PSB nejnizsi v 9. az 10. tydnu. Nejvyznanse nenilo procento makrofég(33% v
prvnim tydnu, 25% v Sestém tydnu, a 34% v jedemddi@nu). Epitelidlni baky byly
zastoupeny 11 az 20% z celkového PSB.

De HAAS, BERKEMA, VEERKAMP (2002) zjistili, ?e ney#si hodnoty PSB
byly u pokusného stada dojnic s vyskytem subkli@icklinické mastitidy &sné po oteleni
a nasleda klesaly az do minima okolo 50 dne laktace. Potéepsomatickych buik
pomalu naitstal az do konce laktace. U pokusného stada bezld mastitidy byl pibéh
podobny, avdak hodnoty PSB byly némizsi (o 10 - 30.10SB.mI%) oproti gredchozimu
piipadu. U dojnic bez subklinické a klinické masttidyly hodnoty obech nizSi nez u
obou gedchozich fipadi. CERON-MUNOZ et al. (2002) taktéz uvadi, ze PSB je
minimalni okolo druhého #sice laktace, avSak dodava Ze ke zvySovani PSBadbeli

v devatém risici laktace.

Pocet laktaci (vk) - Mnoho autoit uvadi vzestup pitu somatickych butk v
mléce se zvySujicim se&kem dojnice. Nejvyssi @et burgcnych elemerit je popisovan v
paté a pipadre v osmé a devaté laktaci (STROS, 1998). V rozmakii 19 az 30 résial
neni velky rozdil v pibéhu a pétu SB Ehem prvni laktace, s dalSim zvySovanidluy pri
prvnim oteleni viak get SB stoupa (WOLFOVA, 1997b). Toto zvy3eni v3anin
zpisobeno w¥kem, nybrz je dsledkem vysSiho vyskytu infekce u starSich dojnic.
Prvotelky obecé reaguji na infeéni agens nizsi celularni reakci nez dojnice starsi

navrat k fivodnim hodnotam gitu somatickych butk je po vyl&eni rychlejsi. U starSich



dojnic klesa pdet somatickych butk po vyl&eni velmi pomalu a hladina somatickych
burék se nedostava témnikdy na hodnotu if@d vznikem mastitidy, protoZze poskozeny

epitel ml&€né zlazy se zcela nezhoji (VALCL, 1996).

Plemennd gislusnost- REENTS et al. (1995) stanovil prémecké holStynské
plemeno heritabilitu ptiu somatickych buk pro prvni azieti laktaci 0,08, 0,13 a 0,14 a
genetické kolerace pro pet somatickych buik v prvni a druhé laktaci 0,9. V prvniieti
laktaci 0,85. V druhé adti laktaci 0,97. Byla vyvinuta specialni vypava strategie, ktera
umoziuje odhadovat plemenné hodnoty proc¢etosomatickych butk (WOLFOVA,
1997a).

Reprodukéni cyklus - v prib¢hu fije nebyly zjiSény Zzadné vyznamné zmy v
poctu burgénych elemerit (STROS, 1998).

Ro¢ni obdobi - v pokusech, které sledovali vlivariho obdobi a tepla na vzestup
poctu somatickych butk a vznik mastitid se nepoiil® tuto zavislost prokazat (SMITH et
al., 1985) uvadi, Zze vyssi vyskyt koliformnich mastitid v &souvisi s vysSim vyskytem
bakterii v podestyice.

KADLEC et al.(1997) a RUPP et al. (2000) naopaktiij ze paet somatickych
burgk stoupa z minima zaznamenaného v lednu do maxiosahdbvaného v letnich
mesicich. ZvySeny peet somatickych busk trva dotijna. RIEKERINK et al. (2007) uvadi
ve sveé studii, Ze nejvysSich hodnot nabyvd PSBruwsa z&. U dojnic s vysokym piiem

somatickych bugk pak v srpnu a kitnu.

Podminky chovu —u faktofi prostedi bylo prokazano, Ze stada s nizkynitpm
somatickych bugk v bazénovych vzorcich mlékagta lepSi hygienické podminky chovu
dojnic neZli stdda s vysokym PSB (WILSON et al. 9719 BERKEMA et al., 1999;
JAYARAO et al., 2004). Hygiena ustajeni dojnic mézastupitelnou roli v prevenci
mastitid a tudiZ i v prevenci vysokych hodnot P8BzajiStni ¢isté a suché podestylky,
nejlépe slamy, zvysiistotu zvfat a snizi riziko vyskytu tzv. mastitid priedi. Nevhodné
mikroklima, prasSnost, nedostat&d nebo nadsmé zneisttna podestylka, kratka stani
s rosty Spatné kvality, bezstelivové provozy nevieodonstrukce, igdstavuji negativni
faktory prostedi (ILLEK et al., 1997).



Vliv. zmény technologie chovu dojnic na zlepSeni zdravi vesneredukci
Klinickych mastitid a sniZeni vyskytu poggmi struku se projevil ip zméné vazného
ustajeni na volné boxové,iripemz redukce ve vyskytu Kklinickych mastitid nebyla
doprovazena z#mami v prevalenci vysokych PSB v mléce (HULTGRENQOZ2).
KOSTNER et al. (2006) zjistil nejnizSi geometrickyimér PSB v mléce ve volnych
boxovych stajich v porovnani s ostatnimi technalkgini systémy ustajeni.

GOLDBERG et al. (1992), WAAGE et al. (1998) a REGAJEt al. (2002) uvadi,
Ze pobyt dojnic na pastvma giznivy vliv na snizeni hodnot PSB a snizeni rizika
klinickou mastitis.

Naproti tomu GEN'UROVA et al. (1993), HANUS et al. (1993) a FRELI@Hal.
(2006) zjistili vyssi poty SB u pasoucich se stad nez u stajového ustf@MIES et al.
(2000) vsak nepotvrdil, Ze vzestup PSB pozorovalgtévje zpisoben zrdnou prostedi,
kdyZz jsou dojnice vyhnany na pastvu. Transportmésstmoduluje funkci neutrofil
v krevni plazm, zvlast zvySeni migrani kapacity a zfisobuje diapedeziips epitel
mlé&né Zlazy. Vzestup PSB mléceibe byt zgsoben timto fenoménem a zavazné

fyziologické stresy mohou #pobit vzestup PSB v mléce (YAGI et al., 2004).

Velikost stdda— NORMAN et al. (2000) a OLEGGINI et al. (2001) avaro
velikost stada a PSB negativni vztahétdf stada ma nizSi PSB nez-li mala stada.
TADICH et al. (2003) udava, Ze velikost stada nebgpojena s bazénovym PSB.
SKRZYPEK et al. zjistili, Ze stdda s vice nez 1jndemi meéla vy3Si hodnoty PSB neZli

mensi stada.

Faktory patologické

Mechanické posSkozeni, dojeni —v provozech se Spatnfungujicim dojicim
zarizenim dochazi k porucham sekrece a zvySovanicbyoh elemerit az u 40 — 50 %
dojnic; DOLEZAL and GREGORIADESOVA (2002), uvgi Ze ¢astjsi dojeni, fikrat
denrg, zvySuje mlénou uzitkovost a redukuje pet somatickych buk.

Z vysledki DOLEZALA and GREGORIADESOVE (2002) jsou patrné agmé
rozdily v pa&tu somatickych buk u skupin s dojenim dva &lrat deni. Témet vSechny
uzawené laktace vedlyiptiikrat dennim dojeni ke sniZenigho somatickych butk. Ze
sledovani rovéZ vyplynulo, Ze i kdyZ se get somatickych buik pii dojeni tikrat denr



snizil az o 24 %¢etnost vyskytu klinického onemoam vemene byla v obou skupinach
nevyznama rozdilnd. Podstaljsi rozdil byl vSak v p&u dni onemocgni ml&né Zlazy.
Vtomto pgipact ziejm¢ pasobenim ¢asgjSiho vydojovani dosSlo v tdledku tzv.
.vyplachovaciho efektu” k rychlejSi normalizaci wtia Vemeno je itkrat za den
vyprazdiovano, gicemz patogenni zarodky z mi@ Zlazy jsou odstrény. | z tohoto
sledovani vyplyva vyznagasgjSiho vydojovani mastitidnich krav i v podminkactmale
dvakrat dennim dojenim. Zkraceni doby wg@ei o vice neZfit dny ma obrovsky

ekonomicky efekt

Alimentarni vlivy (nedostateéné krmeni, poruchy metabolismu) - zkazené
krmeni, znéisténé nebo zmrzlé fEe Fimo poskoditasti zazivaciho aparatu,igobit
poruchy vynény latkové, a tak negati¢novlivnit mlénou Zlazu (SKARDA, 1990;
STROS, 1998). # zkrmovani nekvalitni silaZe a senédze vykazujindg Wtsi paet
burgénych elemerit v mléce (POLANSKY et al., 1988). KADEKA (1998) uvadi, Ze k
vyraznému zvySeni obsahu somatickych durmuaze dojit i zkrmovanim nove,

nedostatéeng fermentované senaze.

Stres (klimaticky, teplotni, stres z prostedi) - tento faktor je tllezity vzhledem k
novym technologiim v chovu skotu. S vlivem klim&gch faktofi na mi€nou Zlazu je
nutno paitat p‘redevsim tehdy, dochazi-li k extrémnim hodnotamidplotach staji fes
25 °C hodnoty bustnych elemerit v mléce stoupajicasto zarovie klesa dojivost a rize
dojit k vyskytu Klinickych mastitid (HANUS, BENDATICHACEK, 1998). STROS
(1998) uvadi, zeipzmeéne zpisobu chovuwtast zviat reaguje zvySenim pi burécnych
elemend. Stejné zvySeni se dostawi pystaveni zuiat silnému hluku aip narainych a
delSi dobu trvajicichipvozech z\at.

HANUS, BENDA, TICHACEK (1998) uvadi, Ze zavedenim technologie
evaporéniho ochlazovani dojnic {p+31 °C prostedi) vzihista obsah bilkovin a tuku
prosté susSiny o 6,1 a 3,4 % a klesaqgiosomatickych buik a celkovy poet

mikroorganisni aZ Sestkrat.

Poruchy zdravotniho stavu - celkova a lokalni onemoéni dojnic mohou
zpiusobovat poruchy sekrece az mastitidy vyzgiai se zvySenym @bem somatickych
burtk (STROS, 1998). ZvySeni SBiire vyvolat i celkové naruseni zdravotniho stavu
s hor€kou, rovréz hladoeni a Zizé (KADLEC, 1993).
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Pocet infikovanych étvrti - paset somatickych buik v konvovych vzorcich mléka
je funkci p@&tu somatickych buk v jednotlivychétvrtich a produkce mlékétvrti. Redsni
poctu somatickych bukk se projevi zejména Wipac, Ze je infikovana pouze jeditvrt.
Spravné odliSeni dojnice infikované od zdravé, s§Siz se zvysSujicim se ptem
infikovanych¢tvrti a to ze 77,9 %ippostizeni jednétvrt¢ na 99,7 % § postiZzeni vSech
Ctyt c¢tvrti. VétSina dojnic se zdravou nddou Zldzou ma v konvovém vzorku mléka
obvykle mér nez 200 000 somatickych bikwv 1 ml (HARMON, 1994).

Priabéh a intenzita zarétu - nejwtsi vliv na p@ty somatickych butk v mléce ma
intenzita a pibéh zartu. Intenzita celularni reakce se liSi podle drubakterii
zpasobujicich zagt mléné Zlazy. Bakterie vyvolavajici mastitidy séliclo dvou skupin.
Jednu tvei bakterie s malou patogenitou tzv. komenzéalové agktazonegativni
stafylokoky, Corynebacterium bovjs druhou skupinu tMd bakterie s vysokou
patogenitou, tzv. hlavni patoger$tfeptococcus agalactia&treptococcuslysgalactiae
Streptococcus uberis Staphylococcus aureuskoliformni  bakterie a Actinomyces
pyogenes Bakterie s malou patogenitou vyvolavaji mensSiuléeni reakci. Dojnice
infikované tmito bakteriemi maji v gimeéru kolem 230 000 somatickych hiknv 1 ml
bez ohledu na &. U dojnic infikovanymi hlavnimi patogeny lze pomwat vyrazné
zvySeni potu somatickych butk (700 000 az 2,5 mil. v 1 ml).i€stoze existuji dite
rozdily v celularni reakci vyvolané hlavnimi patagenelze na zakladsamotnych péti
somatickych bugk urtit pivodce mastitid, Ppadré ozn&it ¢tvrt’ za infikovanou nebo
neinfikovanou (SKARDOVA and VALCL, 1996).

SKARDOVA and VALC (1996) uvadi, Zefp
nepravidelné(m): -pouzivani desinfekce strpk kazdém dojeni
-aplikaci antibiotik do vemene kazdé dojni¢i paprahovani
-pouzivani wirek na pipravu vemene k dojeni
-kontrole funkce dojiciho stroje
-pouzivani automatického snimani strukovych nadsadc
a nedostatmé: -technice a hygiérdojeni
-Cistote stani
-kvalité vyzivy
dochéazi k vyraznému zvySeni vyskytu subklinickychstitid ve stadl a nasledé poctu

somatickych bugk v nadoji jednotlivych dojnic a v bazénovych vzetc
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2.2. MASTITIS

Mastitidy jsou zadtliva onemocini ml&né zlazy, na jejichZz vzniku se podileji
raizné druhy mikroorganisim rizna naruseni fyziologickych prodgesrganismu a mie
Zlazy a tizna fyzikalni a chemicka traumata. Ekonomicky nepgmrjsi mastitidy jsou
vyvolany mikrobialni infekci, ktera se do mié Zlazy dostavaips strukovy kanalek,
jestlize se v dsledku misobeni nefiznivych faktofi vnéjSiho prostedi narusi rovnovaha
mezi @irozenymi obrannymi mechanismy nmi& Zlazy a p&tem a patogenitou
mikroorganisni (KLASTRUP et al., 1987; HOSPIDO and SONESSON, 2005

Mastitidy jsou celosstové povazovany za né&stji se vyskytujici a ekonomicky
nejvyznamgijsi onemocani, predevdim u dojnic mié@ych plemen (SEYDLOVA and
CVAK, 1993). Zarty ml&né Zlazy jsou firozenym projevem poskozeni zdravi vemene
(TICHACEK, 1994).

2.2.1. Klasifikace a charakteristika mastitid

Mezinarodni mlékiska federace (IDF) uvadi toto radehi:

Normalni vemeno - zdravé vemeno - nevykazujéiznaky zagtu, v mléce se
nezji¥uji smyslové zrminy, neobsahuje patogenni bakterie, obsahsdmyich elemerni,

bilkovin, tuki a laktézy. Fyzikalni a chemické vlastnosti jsouyaologickém rozmezi.

Poruchy sekrece- iritacni mastitis - vyznéuji se negativnim klinickym nalezem
na ml€né Zlaze. MIéko je smyslévneznenéné, jen vyjimeéné se nachazeji viky v
prvnich stkicich. NK test je vSak pozitivni vidledku zvySeni piu somatickych buik,

zvySeni pH i elektrické vodivosti. Patogenni baktehybi.

Latentni infekce - ml&na Zlaza ani mléko nevykazuji klinicky zjistitelaéeny,
fyzikalné-chemické vlastnosti mléka jsou normalni, mléko kv&bsahuje patogenni

bakterie.

Subklinické mastitidy - nevykazuji Zzadné makroskopicky stanovitelnémsipmy
zaretu, presto je obsah bék v mléku zvySen. Jsou prokazatelné chemické&ngmve

sloZeni. U postiZzenycttvrti je relativie snizena dojivost. MIéko neni smyséoxmenéné,
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zvySuje se pH, obsah chlotic elektricka vodivost. NK test je pozitivni a jsptitomny
patogenni bakterie. Subklinické mastitidy jsou o=fentjSim onemoc#énim a zgsobuji
nejwtsi ztraty ve wtsiné stad.Casto se o nich mluvi jako o skrytych mastitidaaiotqze
nejsou zpozorovany zadneé otoky vemene ani odchylléka. Existuji vSak z#my, které
je mozné odhalit speciélnimi testy, jako je&@iosomatickych busk (LIEHMAN, 1994).

Dojnice se subklinickou mastitidou dalgisinfekci na ostatni zvéta v chovu.
Lécit jen nekteré dojnice misto celého stada se nevyplaciopeotizika Sieni infekce v
chovu je pak mnohem vySSiFiPsubklinické mastitid se zvySuje p&et somatickych
burgk, snizi se produkce a kvalita mléka v &ddiktace.

Subklinickou mastitidu méa pmérné 25 % dojnic ve stada je casto obtizné ji
diagnostikovat. Za ekonomicky unosny je povazowskyt skrytych za&tu mléné Zlazy
(subklinickych mastitid) do 30 % (TICHAEK, 1994).

Mastitidy ovliviiuji  reprodukci naruSenim hormonaln€innosti  dojnice.
Nevyrovnand hladina horménmize zapicinit tvorbu a petrvavani ovaridlnich cyst.
Pokles hladiny estroggénma za nasledek utlumeni projevije a pokles hladiny
progesteronu ¥asném stadiuibzosti ma za nasledek embryonalni amrti (PLATIL94)9

Diagnostika subklinickych mastitid na Urovni celétdda se provadi pravidelnym
stanovovanim pgu somatickych buwk v bazénovém vzorku mléka stdda (za
piedpokladu, Ze miléko dojnic s klinickou mastitido&i yyluovano z dodavky do
mlékarny).

V praxi nema vyznam provéd ¢astou diagnostiku subklinickych mastitid u
jednotlivych dojnic (stdjovymi nebo laboratornimesty), protoZze neni ekonomicky
zdiavodnitelné |€it nebo vyazovat subklinicky nemocné dojniceéhem laktace.
Diagnostiku subklinickych mastitid u jednotlivychojdic pIin¢ nahrazuje pravidelné
stanovovani p&iu somatickych buwk v bazénovém vzorku miléka stada ablé
subklinickych mastitid &em laktace vyhodii nahrazuje Iéba vSech dojnic ip
zaprahovani (SKARDA and SKARDOVA, 2000).

V subklinickou mastitidu fechazeji klinické mastitidy vifpad, Ze nedoslo
k bakteriologickému vyl&eni a zarodky igzivaji dale vtkani mimé Zzlazy
(ZELINKOVA, 2003).

Klinické mastitidy - vyzna&uji se akutnim, subakutninii perakutnim nebo
chronickym ptibéhem, postizenimiaznych ¢asti vemenei tkani ml&né Zzlazy tiznym

typem zastu tkani, ktery je provazen rozdilnym stépm zmeén smyslovych, fyzikalg
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chemickych a biologickych vlastnosti mléka, ktea#io vykazuje fitomnost patogennich
agens Vv izném rozsahu. Klinické formy mastitid nejsou domimém projevem

onemockni, ale jejichcetnost je ekonomicky velmi zavazna, nélEpisobuji nutnost
aplného vylodeni sekretu postizené zlazy z trzni produkce (KADBILLE994). Kravy

s klinickymi mastitidami, které maji vysoky et somatickych bufk, se musi zadit na

konec dojeni (LIEHMAN, 1994).

Prava@&podobnost vyskytu klinické mastitidy je 0,92 azxX3\ysSi u dojnic, které
proclaly klinickou mastitidu naedeslé laktaci nez u zdravych dojnic (BERRY et al.,
2005).

Klinické mastitidy I&€ime vzdy s drazem na bakteriologické uzdraveni, kdy dojde
k destrukci zarodk coz se projevi ustalenim ¢a burécnych elemenit pod hranici
300.1G SB.mI*. Predpokladem UGsgnosti terapie je zasahnoutas. S ubihajicimi
hodinami od vzniku zaftu se nadie na kompletni vyl&eni ml&né Zlazy vyrazé snizuje,

24 hodin po vzniku zamu Sance na kompletni uzdraveni klesa na 50% (ZEOMA,
2003).

Klinické mastitidy se daledi na:

Akutni mastitidy- jsou provazeny ietelnymi znaky zattu. Na postizené&tvrti
vemene se zji%lje zarudlé az cyanotické zbarveni, horké a belestddeni, étvrt je
zweétSena, ma tuzsi konzistenci. Mléko je vzdy vyrazmeénéné, jeho mnoZzstvi podstatn
zmen3ené. Brzy vstupuji poruchy celkového zdrahotrstavu, v mléku jsou zjidvany
patogenni mikroorganismy.

Akutni mastitida je snadno rozeznatelna. Postiz#aé' je horka, bolestiva na
dotek, produkuje zeméné mléko. Krava ztraci ckiuzrat, podstath snizuje produkci
mléka, ma vysokou teplotu a jeji celkovy stav jeusan. Tyto fipady by ngly byt
okamzit vySeteny veteringem. Jestlize infekce prébne bez o3S&tni, mlékotvorna tka
je zniena, zvife mize i uhynout (TICHAEK, 1994).

Subakutni mastitidy byvaji p&ateznim stadiem akutni formy, kdyignaky zastu
jsou méws zietelné. MnoZstvi mléka je snizené, v prvnictcith byvaji vigky, fyzikalne-
chemické vlastnosti jsou zZmené a pitomnost mikroorganisin stidava. Poruchy

celkového zdravotniho stavu chybi nebo se teprvimap projevovat.
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Chronické mastitidy jsou vyslednym procesetnnaslednym stavem akutni formy.
Vyzn&uji se fizr¢é vyraznymi a klinicky zjistitelnymi z@gnami na vemeni i v mléce a to v
zavislosti na délce trvani a typu zamn Fiznaky zastu nejsou vyrazné nebokteré
chybi. Postizen&tvrt' miZze Zistavat z¥tSena a parenchym ndlé Zlazy je postugn
nahrazovan vazivem, které zjistime pohmatem jakoé twazivové uzly a provazce
(pozérttliva fibréza), nebo parenchym postémmizi (tj. pozastliva atrofie). Sekretu byva
jen malo s #izné vyraznymi znénami - viaky v mléce, mikrobiologicky nalez istiavy,
pozitivni i negativni. Poslednim stadiem nevgliée mastitidy byva atrofie nebo fibroza
postizenéctvrti vemene. Tento stav je ozftvan jako devastatio uberis nebd@ se
vyznauje zntenim sekréniho epitelu alveolu, i vystelky mlékovbda cisterny jeho
vymizenim ¢i nahrazenim vazivovou tkani. Tento stav jiz nenmarakter zaftu, je
zpravidla ireparabilni a to dupro danou laktaci, nebo do konce Zivota (ILLEKakt
1997).

Chronickd mastitida je &na ve ¥tSin¢ stad dojnic. Da se rozpoznat podle
zménéného mléka s vikkami. Mléko mize byt vodnatého, syrovatkoveho az hnisavého
charakteru. Pozorujeme mirny otok nebo zatvrdreriene a nahly nevy&itelny pokles
produkce mlékaCasto jsou zjevné jerskteré z &chto giznaki (TICHACEK, 1994).

2.2.2. Diagnostika mastitid

Diagnostiku klinickych mastitid u laktujicich domimuseji provagt dojici pred
kazdym dojenim posouzenim prvnichilkst mléka a zajignim bolestivosti, zdieni
teploty Zlazy, pop télesné teploty a chovanim dojnice. ojizapiSi ¢islo dojnice,
postizenou ¢tvrt a datum zji&ni zarétu. Dojnici ozn&i. Kazdodenni diagnostika
klinickych mastitid je zakladnim fpdpokladem zavedeni rychléchd a vyazovani
smyslo¥ znmenéného mléka z dodavky do mlékarny. Diagnostiku khkych mastitid
dojnic stojicich nasucho za&ji§i (pohledem, pohmatem) faremni zootechnici a
oSetovatelé dojnic na porodnach, a to zwasprvnich dnech zaprahovanii@g porodem
(SKARDA and SKARDOVA, 1996; SKARDA and SKARDOVA, 20).

Diagnostiku subklinickych mastitis na arovni celébthda zajifuje pravidelné
stanovovani p&iu somatickych butk v bazénovém vzorku mléka stada (zedpokladu,

Ze mléko dojnic s klinickou mastitidou je vylwano z dodavky do mlékarny).
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Diagnostiku subklinickych mastitid u jednotlivychojdic (NK test, Fossomatic,
DNA filtr metoda, bakteriologické vySemi mléka, atd.) provadime jen vyjitme:

— v rdmci rozboru vysokého vyskytu mastitid ve stadldy je nutno sotasré
stanovit ztraty, které mastitidy v daném stagisobuiji.

- pocatenimu rozaéleni stdda, k weni pdadi dojnic pi dojeni.

- k vySeteni dojnic stad, ve kterych je ikgs dodrZzovani dopo¥anych opatni
prevence a tlumeni mastitid zjgvan vysoky péet somatickych buik v
bazénovych vzorcich mléka (SKARDOVA, 1996).

TICHACEK a kol. (1994) dopotuje provadt diagnostiku subklinickych mastitid
NK testem pimo pracovniky prvovyroby miléka. Tato metoda selastehodnym
piedstupgm sledovani p&tu somatickych butk u jednotlivych dojnic. Jedenkratésicné
se pak provadi stanoveni individualniho ¢tpo somatickych butk (IPSB) ploSi
plemenéskou sluzbou v ramci kontroly uzitkovosti (KU). Tionje splgna jedna ze
zédsadnich podminek praigné fizeni chovu dojnic a zdravi jejich vemen - indikova
subklinickych mastitid, p&iu somatickych buk, ukazatele €&innosti kontrolniho
mastitidniho programu. LIEHMAN (1994) dopduwje sledovat bazénové vzorky a
problémové kravy. Ret somatickych butk u jednotlivych krav ndm odhali, které kravy
maji pravépodobré mastitidu. K odhaleni infikovanych kravétvrti 1ze vyuzit také NK
test (Neumaiiv-Kudélkuv test - modifikace kalifornského testu).

2.2.3. Prevence mastitid

Dezinfekce struk piFed dojenim (predipping)

Predipping redukuje riziko klinickych mastitid (GG and DOHOO, 1999;
OLIVER et al., 2001; CEMPIRKOVA, 2005).

Struky by nély byt pred nasazenim dojici jednotkfidre mechanicky &istény a
dezinfikovany. Za idealni stav se pokladaji dojngé&ngt cistou mi€nou Zlazou, u
kterych stai setit ptipadny nanos a pak hnedigit utérkou s dezinfeénim prostedkem.
Kuze struk je rezervoarem celéady patogein, které jsou v pibéhu dojeni smyvany
vzlinajicim mlékem a mohou se dostattpgym tokem mléka do stukovych kanélk dal
az do mléné Zlazy (SEYDLOVA, 2005).
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PredippingieSi minimalizaci bakterialni kontaminace povrclidestruki, ktera je
zejména osidlena hlavnimiayodci mastitid Staphylococcus aureusStreptococcus
agalactiae Streptococcuslysgalactiag Aplikaci predippingu dochazi ke sniZzeni novych
infekci, a tim ke zlepSovani mastitidni situaceekEfzavedeni predippingu z hlediska
mikrobiologické hodnoty mléka je okamzity z hlediskladiny p&tu somatickych buk,
je jednoznané dlouhodoby (SEYDLOVA, 1997).

Dezinfekce struk pired dojenim rize byt provadna dvojim zgsobem — aplikaci
dezinfekiniho prostedku dezinfektorem (predipping) nebo otiranim latkoci papirovou
utérkou namdenou v dezinfenim prostedku (SEYDLOVA, 2005).

SEYDLOVA (2004) povazuje za nejinngjsi zpisob gipravy ml€né Zlazy na
dojeni pouzivani jednorazovych hadrovych, Iépe pakirovych uirek namdenych
v dezinfekKnim prostedku. DalSi variantou je pak pdeai struk do dezinfekniho
roztoku, expozice struk otieni struki a nasazeni dojici jednotky. Dezinfekce sirpked
dojenim a udrZzovani migé Zlazy Wisto ma nezastupitelny vyznam v minimalizaci
naristu mastitid (snizeni az o 50 %). VIhka papirovakat s dezinfeénim prostedkem
nebo kombinace zakladniho a®eti vihkym hadrem a predipping znamena pokles
bakterialni kontaminace povrchu struku az o 85 Pptd pouZiti jen vihké wrky nebo
mokré toalety, kter4 znamend pokles 0 40 %. Repnchsvani je naprosto nevhodny.

Dezinfeleéni prostedky je vhodné asi po dvoucésicich stidat, aby nedoslo ke
snizeni citlivosti jpvodal vaci danému prosedku. Vzhledem ke schopnosti
Staphylococcus aureudzzré se mnozit na i lidi, I1ze pro vylodeni genosu z rukou
personalu dopotiit pouZziti [ékaskych gumovych rukavic (ZELINKOVA, 2003).

SANDRUCCI et al. (2007) dopotuji pouzivat predipping zejména u dojnic
dvakrat den& dojenych.

Toaleta mié&né Zlazy ped dojenim

DalSim z kritickych bod pro dosazeni vysoké mikrobiologické kvality migka
toaleta mléné Zlazy. Toaleta mi@é Zlazy by nila byt orientovana vyhradnna ¢istou
zékladnu vemene a striukkteré vytvéi kontaktni plochy pro dojeni (SEYDLOVA, 1996).

Priprava strulk a vemene i@d dojenim ma dvoji vyznam, stimuluje usaVvani
mléka, redukuje pfet patogennich mikroorganisinma kizi. Dobra giprava miéné Zlazy

snizuje kontaminaci mléka, zkracuje dobu dojeni @dojovani, zvySuje midou
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uzitkovost a snizuje také vyskyt mastitidytspbené mikroorganismy (\EEROVA,
1997D).
Pred vlastnim dojenim se néjde provadi piprava vemene, ktera spea
v oddojeni prvnich #ika mléka, ¢isténi vemene aifpravné masaze (SUCHANEK,1994).
Toaleta mléné Zlazy je rozliSena na suchou, polosuchou, mokraletu a fipravu
struki s dezinfekci fed dojenim (predipping).

Sucha toaleta- provozni o¥iovani vyhrada suché toalety tzn. bez navéni nebo
aplikace dezinfekniho prostedku nepinesla tak pozitivni vysledky, jak ségupokladalo.
Tento systém je ve &te popisovan, ale u nas neodpovida poZattavkna
mikrobiologickou kvalitu mléka, nelsavysuje pdet koliformnich bakterii (SEYDLOVA,
1996).

Polosuchd toaleta- je provadna u malo zn&Sttnych mil€nych Zl4z. Z&ina
kontrolou giznaki Kklinické mastitidy vemene - horké, tvrde, ¢Bené ctvrte
(VECEROVA, 1997). Poté se provede oddojeni prvnidtkstmléka z kazdého struku do
specialni nadobky s tmavym dnem Kk jejich posouzdaitmavém podkladu nadobky jsou
zietelné v3echny zény mléka tj. srazeniny nebo barevné odchylky (SUGHEK, 1994).
Odstiknuté mléko nesmi byt smichavano s mlékem dodamathy mlékarny a musi byt
odstragno jinak (LIEHMAN, 1994). Doporéuje se oddojovat prvni ity mléeka jesE
pied celkovou hygienou vemene (TANN, 1994). Odsiky by se roviZ nengly provadst
piimo na dla, protoZe pak tize dojit k nakazeni ostatnich dojnic kontaminovandwu
oSetovatele (VEEEROVA, 1997).

Lehce zaSpigné struky a vemeno musi bytdghe¢ ocisteny papirovou uirkou,
ktera je naméena ve vhodném dezinfakim roztoku a lehce vyzdimana. Struky jsou
otireny vlihkou wérkou. Ve stad, kde nejsou problémy se zdravotnim stavem vemehe n
poctem bakterii, st struky a vemeno tit suchou papirovou &kou (LIEHMAN, 1994).
Doporiuji se pouzivat jen jednorazove ¢y, & iz papirové nebo textilni
(SUCHANEK, 1994). Jednorazovéétiy jsou vyhodné pro jednoduchou manipulaci a
likvidaci. P¥i dojeni na stani upt#gbené utrky lezi za kazdou podojenou dojnici a slouzi
jako jednoduché kontrola spravprovedené toalety (SEYDLOVA, 1996).

Mokra toaleta - je provadna u silg zn&isttnych ml€nych Zlaz. Velmi Spinavé

vemeno je nutné nejprveistit proudem teplé vody, a potékdadns osusit. Pak nasleduje
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¢isteni a dezinfekce papirovou &dtou (VECEROVA, 1997). RYSANEK (1998)
doporwuji omyt zakladny strum a struky samotnérkibu, ktera je sm#na ve ¥dru v
horké vod o teplot 45 °C (tj. g dojeni ve stdji) nebo z hadicového psivace (tj. i
dojeni v dojirg). Oddojeni prvnich #ku mléka do specialni nadoby a posouzeni

charakteru mléka. OsuSit struky vyzdimanoérkdgu pedem namé&enou v roztoku

viN s

Dezinfekce struk po kazdém dojeni (postdipping)

Je jednim z neftinngjSich prostedki predchazeni infekcim miéé zlazy, nehd
inaktivuje az 85 % bakterii, které se dostaly ridi kstruku Ehem gipravy k dojeni a
béhem dojeni. Po sk@eni dojeni se strukovy kanalek uzavira velmi pom@al 2 h).
Kapky mléka, které staly na hrotu struku, se vtahnou kapildrnim vziiméd do
strukového kanalku a strhnou s sebou i bakterievzghu hrotu struku. Préwezinfekce
struki po dojeni az o0 90 % snizigmik téchto bakterii do strukového kanalku, avSak
nezabrani gmiku tch bakterii, které se dostanou na povrch strukstéae @i lezeni mezi
dojenim. Jedinou cestou, jak omezit @&ni struki, je snizovat mnozstvi bakterii v okoli
dojnice tim, Ze udrZzujeme st&tisté a suché. Dojnice nema po skemi dojeni 2 hodiny
lehnout, proto je vhodné krmit az po dojeni. (SKARENd SKARDOVA, 2000)

Dezinfekce po dojeni jeutezZitou slozkou hygienického rezimu, pouzivanou pro
tlumeni stafylokokovych infekci a infekcbtreptococcus agalactia@ Streptococcus
dysgalactiae Vyskyt novych infekci dmito pavodci se snizuje o 50 % (DODD, 1983).
Aby byla dezinfekce struk(¢inna, musi se pouzivat jen dezinfek prostedky k tomu

uréené a v pedepsané koncentraci.
Spravna funkce dojiciho stroje

Spravna instalace a funkce dojiciho stroje, jeheolg provozni spolehlivost a
hlavns rychlé odstraovani zavad jsou velmitteZité pro pedchazeni mastitidam.

V néasledujicich bodech stme charakterizuji 8které nedostatky ve funkci dojiciho

zarizeni a dast dojiciho stroje na pronikani infekce do ¢nké zlazy.
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Kolisani vakua- vakuum na hrotu struku nesmi kolisat vice n84dkPa, ficemz
pii dojeni vysokoproduktivni dojnice seéreni musi prova#t pri vysokém toku mléka.
Kolisani vakua je &Si u vysokého nez u nizkého wmmého potrubi a dale fip
nedostateném paméru kratkych mlénych hadic, nedostateéem vykonu vyvy,
nedostaténé vakuové rezedy Spatné funkci fisavaciho ventilu, id snimani strukovych
nasadé bez vypnuti vakua,ippiecerpavani mléka z odimé nadoby. Kolisanim vakua se
zpomaluje tok mléka, nedost&be se uzaviraji podstrukové komory, mléko se vraci z
roz&klovace ke hrotm struki a strukové nasadce se zapi mlékem,¢imz dochazi k

poskozeni strukového kanalku a k pronikani infgites strukovy kanalek do vemene.

Nespravna pulzace- pri spravné pulzactini patet pulzi 50 az 60 za minutu a
pulzani poner (sani : stisk) se pohybuje mezi 1,1 — 1,5 : RaZ. Pulzace niz8i nez 45
pulzi za minutu Asobi na dojnice bolestly pulzace vysSi nez 60 pulza minutu sniZzuje
dokonalost stisku. @sledkem nespravné pulzace jsou eroze konce strakarze

strukového kanalku, zhmoa&ui, zdueni, ztvrdnuti nebo cyanéza struku.

PFrilis vysoky podtlak -spravné hodnoty podtlaku:
— na @ipojce dojiciho stroje s nizkym potrubim 42,5 -AkRa
— na @ipojce dojiciho stroje s vysokym potrubim 51 kPa
- narozalovati 41,6 kPa p pulzaénim pongru 1,5:1
— na hrotu struku 37,4 — 40,8 kPa
Ke zvySovani podtlaku dochazfi gpomaleni toku miléka, takze podtlakéirs
pusobit az ve vemeni. Sekid buiky se poSkozuji a epitel involvuje. Na strukgspbi
vysoky podtlak podohknjako nespravna pulzace a vyvolava everzi strukoamalku. B
vysokém podtlaku se strukové nasadce posunuji ngdstruku a zaskrcuji jeho bazi, coz
je patrné po skareni dojeni jako "podvazkovy otlak" (FAULL et al985; SKARDA and
SKARDOVA, 2000).

Spatnéa dimenze a kvalita gumovych strukovych naviek - v disledku Spatnych
rozmera a kvality strukovych naviek strukové gumy Spatiprilnou, coz vede k pronikani
atmosférického tlaku do strukovych nasadcke zgtnému pohybu mléka proti hiioh
struki. Filis tvrd4, vytazena, Spatmapnutd nebo popraskana strukova guma mechanicky
zraiuje struk, takZeip dojeni vyvolava u dojnice néjpemné a bolestivé pocity. Dojnice se
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proto snazi stroje skopavatii Rpétném pohybu mléka kapénky pronikajiep strukovy
kanalek zpt do vemene a tak inféki agens fekonavaji bariéru strukového kanalku.
(SKARDA and SKARDOVA, 2000)

Strukové nasadce jako zdroj a vektor infekce 0zén a tuk poskozuji gumoveé
strukové navleky, takze v nichtasem vznikajdrobné prasklinky, ve kterych se usazuje
necistota a bakterie. Tyto bakterie jsou pak spoluaktériemi pochazejicimi z mléka
infikovanych dojnic penaSeny z dojnice na dojnici. GUTERBOCK (1984) qrot
doporwiuje strukové naviky vymeénit po 60 az 80 pulzaich hodinach. HOEDEMAKER
et al. (2006) potvrzuje moznostgmosu patogeénze strukovych navtek z infikovanych
dojnic na zdrave.

V ramci gipravy dojiciho ztizeni k dojeni KLATIK and PILZ (1986) dopatuii:

a) kontrolovat napnutemene a stav olejeifp. doplreni);
b) béhem zakivani vywvy na provozni teplotu:
— kontrolovat s&izeni mazacihoifstroje na 15 kapek za minutu
— kontrolovat hodnoty podtlaku na vSeaktwich
— kontrolovat funkci regukéniho ventilu
— vyplachnout linku dojeni vodou 50 °C teplou
— vysusit potrubi (alespin5 strek - pozor! sirky drzet v obdobi mezi
dojenim v dezinfednim roztoku a fed pouzitim proplachnout a

vymatkat a nikoliv ponechat voév mléenici).

Cisteni a dezinfekce dojiciho #&eni

Cisténi ma nasledovat ihned po skeném dojeni, neliapri chladnuti a zasychani
zbytki mléka v dojicim zdzeni se vytvAl na sénach tenky film z bilkovin a tuk ktery
umo#iuje rozvoj nezadoucich mikroorganisnM{SUCHANEK, 1994). Na zabez{eni
dobré mikrobiologické jakosti mléka ma velky vliv hygiena dojiciho Zé&eni. Ri
kyselémcisténi se odstrauji anorganické usazeniny a g kamen na jehoz povrchu se
mikroorganismy usazuji (KNEIFLOVA, 1994).

Mlécné potrubi a veSkera vyrobnifizeni, kterd piSla do styku s mlékem se

nejdiive proplachne studenou vodou (tak dlouho az vytékéa voda). Potrubi se
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predelteje kratkym proplachem teplou vodou a teprve pakpsgplachnou teplym
roztokem (vstupni teplota je 55 — 60 °@isticiho a dezinfedniho roztoku. Dobré

proplachnuti vodouiedstavuje polo¥ni cisteni. Jakékoliv zbytky mlékaipnedokonalém

.....

rrrrr

zdravi Skodlivé rezidualni latky, které mimo jinBorSuji technologické vlastnosti mléka
uréeného k daldimu zpracovani (NEROVA, 1997). Podle RYSANKA (1998Jisténi a
dezinfekce dojiciho z&eni zahrnuje vyplach vlaznou vodou, cirkmecisteni, dezinfekci

a vyplach studenou vodou.

Nutno dodrzovat koncentragisticiho prostedku, jeho teplotu a dobuigobeni
podle navodu vyrobce. Nizsi jako i vy33i koncergraaztoku snizuje jejichdinek. Cistici
a dezinfekni roztok ma psobit (proplachovat) 15 minut teplota vodyi pypusti by
nentla klesnout pod 40 °C. Zkracovanim doby sanitaces&ovana jeji €innost
(SUCHANEK, 1994). UWinek ¢isticiho a dezinfelniho prostedku je zavisly na deba
rychlosti cirkulace (LUKASOVA, 1997).

KNEIFLOVA (1994) rovréz zdiraziuje, Ze se nesmi igkrasit stanovena
koncentrace vyrobcem. Dojiciizzeni po aplikaci se musi dokonale proplachnoubtep
vodou. DodrZzovani spravné koncentrace dezimfah roztok pati mezi hlavni zasady
prevence (PLATIL, 1994).

Mléc¢né potrubi i veSkeré dojici ifaeni je nutno proplachnout studenou vodou.
Zbytky vody proplachu je z potrubi vytirano gumovystérkami. Je nutné dbét na to, aby
se do mléka nedostala zadna voda (SUCHANEK, 1994yplachim ¢isténi a dezinfekci
dojiciho z#izeni a omyvani mtéé Zlazy je nutné pouzit pitnou vodu (LUKASOVA,
1997).

Zvlastni pée by n€la byt wnovana k vyisteni strukovych nasadg zejména jeho
hlavic, poté powsit a ususit otvory dél Fri nedostateném cisteni se mohou hlavice
strukovych gum snadno stat semefmist mikroorganismi (SUCHANEK 1994).
LUKASOVA (1997) uvadi, Ze vyznamnym zdrojem kontaate mléka je dojici #aeni,
piedevsim jeho Spatrtistitelné ¢asti, gumové nebo plastové géati (hadice, strukové
navle:ky apod.).

22



Zavadini preventivnich opateni

SKARDA and SKARDOVA (2000) uvagi, ze snahou chovatele musi byt
zlepSovani arowh ustajeni, osébvani, krmeni, techniky a hygieny dojeni, s cilemvis
intenzitu a poet streq, které na dojnici fisobi. Problém vsSak vidi v komplexnosti faktor
(strest) u nichz je &Zké ukit ktery mé rozhodujici vliv na stado, resp. nanilj Z celého
komplexu preventivnich op&ni za nejvyznamisi povazuji zlepSeni hygieny ustajeni,
dodrzovani spravné techniky dojeni a odsindrprivanu ve staji. Dlezité je aby si
dojnice nezn&stovaly vemena, kafetiny a ocas. Proto je nezbytné zajistit suclisa
stani, zabranit kondenzaci par na stropabranit vzdjemnému sani dojnic anmneni

vemene a struk
2.2.4. Ripravky na dezinfekci struki

Zakladnim cilem pouziti fifpravki na desinfekci struk je zabranit mastititl
U¢inné gipravky na desinfekci strikoy msly mezi jinymi :

— zabranit pronikani bakterii do ndlge zlazy, a tim fedejit vzniku
mastitid;

— udrZzet nebo zlepsit stav pokozky struku. Podminkghlého a
uplného vydojeni je zdravaike struku. | tak se zdrojem mastitidy
mohou stat drobna poram kize;

— byt chemicky stabilni ;

— rezidua nesmi byt nebezg a nesmi se dostavat do mléka.

SEYDLOVA (2004) rozliSuje dva zakladni typy dezikdaich prostedki po
dojeni, a to bezbariérové a bariérové.
ZOUREK (1999) dli dezinfekini prostedky podle ginné latky na:

Jodové pripravky pro dezinfekci struki: Jéd ma germicidnidinky, oxiduje bakterie,
neni selektivni, tzn. i vSechny druhy bakterii, spory, kvasinky a houbj dokonce
i nékteré viry. | kdyZz se pouziva po mnoho let, Zadnikroorganismus si nevytva
rezistenci proti jédu. JOd viipozeném stavu neni rozpustny, adilip stabilni; jodové
molekuly je teba kombinovat nebo slozithiem chemického procesu s ri@sn molekul.
Takto se vytvé jodoformy. Jodoformy se chovaji jako zasobarzadrzZuji ténsi veSkery
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volny j6d ve vazbach (komplexech) spmieé s velice malym mnozstvim volného
nekomplexniho jodu. Vazany j6d nemda zadné germicidinky. Pouze volny jod je
schopen bakterie zabijet, a protoigbt udrzet rovnovahu mezi volnym a vazanym jodem.
NevyhodyO mnoha tradinich jodovych pipravcich se vSakka, Ze vysusuji pokozku. Ve
skut&nosti ovSem jod neniifhs agresivni. Pokud jodové&ipravky na dezinfekci struk
zpisobuji vysuSovani pokozky, je tagpbenim noge nebo komplek jodu. Pro zmiréni
téchto vlastnosti je nutné ddipravka pridavat aditiva, skdy az 12% z celkového obsahu,
coz vSak sniZzuje dezinféki (Cinnost chto @ipravki.

Dezinfekci struk v silé ziedkném Jodonalu sniZzuje vyskyt Kklinickych
koliformnich mastitid o 80 %. SniZuje vyskyt vSeutvych infekci mléné Zlazy o 77,6 %
a vyskyt infekci hlavnimi patogeny o 61,2 % (SKABDA, 1996).

Pripravky na dezinfekci strukia zalozené na bazi chléru Pripravky, vyuzivajici
dezinfekni (&innosti uvohovaného chléru, jsou také velicgiiné: zabiji bakterie tim, Ze
je oxiduji, nejsou vSak takéinné proti sporam. Chlorovéipravky na dezinfekci struk
maji také nizké pH, proto je nutndigavat mnoho aditiv na zlepSeni stavu pokoZzky.
Nevyhody:Velkou nevyhodouéthto gipravka je to, Ze se musiigd pouzitim smichat. Z
jednou jiz smichanéhoripravku se zéne uvohovat dioxin chloru. Tento proces nelze
zastavit. Proto se veSkery nepouzity namichaiigravek musi po sk@eni dojeni vylit
(ZOUREK, 1999).

Piipravky na dezinfekci struki zaloZené na bazi chlorhexidinuDezinfekini vlastnosti
chlorhexidinovych fgipraviki nemaji tak komplexnidinek, jaky maji pipravky na bazi
j6du nebo chloru. Chlorhexidin nezabiji bakterieidaxi, ale vzajemnou interakci se
sttnou burk mikroorganisni. Chlorhexidin nezabiji celé spektrum mikroorganiskteré
mohou zgsobit mastitidu, a nenif{is G¢inny proti spordm, virm a houbam. Bakterie se
mohou stat rezistentniu®i chlorhexidinu. Tyto gipravky mirrgji pasobi na pokoZku
struku, maji pijemngjSi vani, méré se zabarvuji, vlivem neutralniho pH ndévysusuji
pokozku struku.

Nevyhody: | do €chto gipravka je vSak nutnéifidavat aditiva. Rezidua chlorhexidinu se
nesmi dostat do potravinovéhi@ttzce. Chlorhexidin ma slabSi germicidntinky
(ZOUREK, 1999).

Do této skupiny pét i pripravek Diemacid Direct, pouzivany v chovu B
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Linear dodecyl benzen sulfonova kyselina (nafklad Blugard): LDBSA je kysely
dezinfekni prostedek, méalo &nny proti gram- negativnim bakteriim.
Nevyhody: Tyto piipravky maji velmi nizké pH, proto je nutné dibpgpavki pridat velké

mnozZstvi aditiv zmitujicich vysuSeni pokozky struku.

Piipravky na dezinfekci struki zaloZzené na bazi alkoholu Pro zajis¢ni &inné

dezinfekce je nutnd koncentrace alkoholu 60 az 70u%lkoholovych fpravki na

dezinfekci struk se pohybuje koncentrace alkoholu do 40 %. Alkopabiji tim, Ze
zpasobuje dehydrataci.

Nevyhody:Nedochéazi pouze k dehydrataci bakterii, ale vyjsuSa i pokozka, proto je
nutné davat do ifpravki velké mnozstvi aditiv. # vysoké koncentraci alkoholu

(izopropanolu), jsouifpravky hdlavé a klasifikuji se jako Htavé latky.

Pripravky zaloZzené na lauricidinu, mastnych kyselindle a jejich derivatech: Tyto
piipravky dole pisobi protiStaphylococcus aureuale maji velmi Spatnowiinnost

proti Streptococcus agalactiae

Nevyhody:ProtoZe tyto fipravky jsou kyselé, nutné ro¥h piidavat pro dobry stav
pokozky velké mnozstvi aditiv.

Viskozni a bariérové pripravky: Viskézni gipravky na dezinfekci struk obsahuji
zahu$ovadlo. Bariéroveé ipravky vytv&i film, ktery po aplikaci tvé fyzickou bariéru
struku a zajiuji tak delSi ochranu struku.
Nevyhody: Bariérové a vysoce viskoznfipravky vyZzaduji nami&ni struku, neni mozné
je pouzivat v podab sprefi. Jejich spdeba je obvykle vysSi vzhledem k tr&aim
nizkoviskdznim gipravkim (ZOUREK, 1999).

Vzhledem k agresivnim podminkam ustdjeni c¢hadojnic u nas by iy
prevazovat kvalitni bariérové prastiky (SEYDLOVA, 2004).

Do této skupiny sé&adi i Valiant Barrier a Filmadine pouzivané v choka C.
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3. MATERIAL A METODIKA

Cilem moji prace bylo determinovat faktory negativiovliviivjici paet
somatickych bugk (PSB) syrového kravského miléka viEech chovech s rozdilnou

technologii ustjeni i dojeni. Chovy byly sledovaniasovém obdobi 2004 az 2006.
3.1. CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH CHOV U
VSechny sledované chovy ( chov A, B a C) se nachalihaieském kraji. Jsou

lokalizovany v nadmiské vySce 410 az 450 m n. m. (t&b.3). Chovatelé sledovanych

chowvi nepouzivaji predipping a letni pastvu.

Tab.¢. 3 Zakladni charakteristiky sledovanych ctiov

Zpusob ustajeni volné boxové stelivové vazné stelivové
. o . na stani do
Zpusob dojeni dojirna potrubi
Farma A B C
Nadmorska vySka (m n. m.) 450 410 450
Pocet dojnic (ks) 200 100 100
Plemeno (%) C 100 H90+L 10 H90+10C
Pramérna dojivost (l.den™) 19,7 16,7 14
Postdipping (dez. pfipravky) Filmadine Diemacid Direct Valiant Barrier
Dezinfekce dojiciho zafizeni Depros A Mikal 94D Desanal A+
) Depros K Mikasan D Desanal K+
Cetnost vr)]/;angge?rukovych po 6 mésicich po 3-4 mésicich po 4 mésicich

PodrobrjSi popis sledovanych chbye na nasledujicich strankach.
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Chov A

Sledovany chov se nachézi v brambské& vyrobni oblasti v okrese Tabor.
Nadmdska vyska je 450 m n. m.,{mnérna rani teplota 7,8C a rani Ghrn srazek je 579
mm. Dojnice ceského strakatého skotu, wpo 200 ks, jsou vokh ustajeny ve dvou
fadach. Stani je volné, boxové, stlané. Dojeni seguklo dvakrat den&é v tandemové
dojirn¢ po 2x 3 kusech.

Dojici zaizeni a mlény bazén byly dezinfikovany prdetlky Depros A a
Depros K, picemz dojici zHzeni dvakrat dertna ml€ny bazén jedenkrat detinMléko
bylo zchlazeno na teplotd® do 1 hodiny. MIéko se odvaZelo mezi 9-12 hodinou.

Toaleta vemeneipd dojenim spfivala v osprchovani vemene teplou vodou a
naslednym osuSenim papirovou jednorazovetkati. Po dojeni se provéd dezinfekce
struki nam&enim v barierovém dezinfékim prostedku Filmadine na bazi kyseliny
mlé&né. Dezinfekce se provéld pravideld a za sledované obdobi stale stejnym
prostedkem. Koncentrace se dodrzovala dle dogariivyrobce. Nezadouciciaky na
pokozku strult se nevyskytovaly.

Zootechnické podminky. Odkliz vykake provad pomoci traktoru s radlici.

Krmna davka byla tv@na kukii¢nou silazi, senem a prodiurd snesi. SlozZeni
produlkéni smesy se gkolikrat za sledovani obdobi 2004 az 200énitv. Presné slozeni
krmné davky, je pak uvedeno Vilpze tabulka:.1. Krmiva byla michana v krmném voze,
jimz byla i zakladana do Zlab

NK-testy se provaifly individualré u jednotlivych dojnic. Stanoveni IPSB u dojnic
se provadla 1x mesicné pii kontrole uzitkovosti. B zjiSténi mastitidy byly dojnice k&eny
veterinarnim lék&m, mléko se dojilo zvl@Sdo konvi. Krdva byla oziana barevnym
sprejem na vemeni. Doba kdy se davalo mléko 2\igka zavisla na pouzitémdiéu. Vse
bylo evidovano ve stajové knize.

Trznost mléka se pohybovala vaperu okolo 94%. Rimérna denni uzitkovost
byla 19,7 |.kg".den™.
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Chov B

Tento chov se nachazi v bramhisk& vyrobni oblasti v okresgeské Budjovice.
Nadmdska vyska je 410 m n. m .#nérna teplota 8,2°C. Rmi uhrn srazek 583 mm.

100 ks dojnic, z 90% holStynské plemeno a zbyiekinky, bylo ustijeno ve volnych
stlanych boxech v sekcich.

Dojeni se provéatlo dvakrat den& v rybinove dojirg (2 x 6 Agrostroj Pelimov).
Jako dezinfetni prostedek na dojici Zz&zeni a mlény bazén se pouzival Mikal 94 D a
Mikasan D. Mléko bylo zchlazenoélbem jedné hodiny na teplotu 6°C. Odvoz miléka
jednou denév 10 hodin rano.

Toaleta mléné Zlazy se skladala z osprchovani teplou vodoaséedr z osuseni
latkovou utrkou (jedna uirka asi pro 15 ks dojnic). Dezinfekce stiiugo dojeni byla
provad¢na bariérovym fipravkem Diemacid Direct. Strukové nasadce bylygniny
jednou za 3 az 4 &sice.

Zoohygienické podminky byly v débzastylani mé#& dobré — vysoka prasnost
v disledku zastylani pomoci rozruSdeaslamy Jentil, proto bylo Haeno zastylani
v dobké negiitomnosti dojnic ve staji.

Dojnice byly krmeny monodieth Krmna davka se za sledované obdobi 2004 az
2006 neninila. Skladala se z 15 — 16 kgkden® kukuicné silaZe, 13 kg.kKsden'
jetelotravni senaze, 2 — 3 kgkden' sena, 6 — 8 kg.Ksden! mlata a pidavku &rotu
v davce 0,2 kgl vyprodukovaného mléka.

NK-testy byly provadny jedenkrat résicné. Individualni péet somatickych bugk
(IPSB) v ramci kontroly uzitkovosti byl stanovem@nkrat ndsicné. V dobe stani na sucho
podavan Orbenin Dry Cow; ploSaplikovan Axetocal 1 az 2kratdg.

Primérna denni uZitkovost byla 16,7 I’ksler’. Trznost mléka byla mezi 94 a?
95% (ale byla i 90%).
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Chov C

Tento chov se nachéazi v bramhgk® vyrobni oblasti v okrese Tabor. Nadsic
vySka je 450 m n. m., pmérna rani teplota 7,6C a ra&ni Uhrn srazek je 579 mm.
Chované plemeno jgernostrakaté holStynské (90 %). Zbytek dojnic (1@d)zastoupen
plemenemceské straky. Jednd se o kratké, vazné ustdjenivee iddach po padesati
kusech s podestylkou slamy.

Dojeni se provatdo na stani do potrubCidténi dojiciho z&izeni se provado
dvakrat den&v ramciciSténi a sanitace celého dojiciho systému. PouZivarst@dky na
potrubi DESANAL A+ (alkalicky dezinfaini prostedek) a DESANAL K+ (kysely
dezinfekni prostedek) v 4 % koncentraci o teplot0°C, kterymi se proplachovalo celé
potrubi dvakrat po kazdém dojeni. Nadrz na uchowdéka byla hygienicky oSetna po
kazdém ranim odvozu a to stejnym predkem jako v fipad potrubi o 6 %
koncentraci. Mléko bylo zchlazengh®em jedné hodiny na teplotu 5 az 6°C.

Vlastni toaleta mkné Zzlazy se prové@th mokrou cestou. Struky jednotlivych
dojnic byly omyty froté Zinkou a nasledirutteny jednorazovou papirovou ¢tkou.
Teplota vody ve vatice se pohybovala okolo 45°C a voda bykn#éna po 10 dojnicich.
Dezinfekce struk pred dojenim se neprovéld. Po dojeni se jednotlivé  struky
dezinfikovaly prostedkem VALIANT BARRIER. Dezinfekni prostedek nerdl negativni
dopad na pokoZku strtikjelikoz byla dodrzena jeho spravna koncentrace.

Zoohygienické podminky sledovaného podniku byhpee 2004 citelé ovlivnény
ekonomickou situaci daného podniku. V roce 2003adkbZaniku zemsdélského druzstva
a chov byl odkoupen jinym zemklskym subjektem, coz vedlo i ke zlepSeni
zootechnickych podminek. N&p&i problém v chovu C za celé sledované obdohiigab
v odhalovantije u jednotlivych dojnic. Tyto problemy byly spyase zgisobem ustajeni a
nedostatku pohybu. Hip byl odstra@aovan za pomoci shrnovaciho dopravniku dvakrat
denre.

Krmna davka se dila na letni a zimni. Letni krmna davka se skladzé zelené
pice, kukiicné silaZe aidavku Srotu v davce 0,2 kg.vyprodukovaného mléka. Zimni
krmné davka byla obohacena o seno. Zakladani krreevprovaédlo krmicim vozem.

Vyskyt mastitid ve sledovaném chovu Zn&kolisal v pfibéhu roku nej¥¢tSi nafist
byl v letnich ngsicich, kdy teploty f@sahovaly fes 25°C. Prevence mastitid spala

v pravidelr® provagnych NK-testech (jedenkratgsicné). Individualni p@et somatickych
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burék (IPSB) v ramci kontroly uzitkovosti byl provéa jedenkrat rssicné. Fri zjisteni
mastitidy byl aplikovan CHANAMAST.
Primérna denni uZitkovost byla 14 I'kslen'. Trznost mléka je 92%. Evidence

dojnic byla zpracovana na iteci.

3.2. ZISKAVANI DAT A ANALYZA VZORK U

Udaje o dezinfekci miéé Zlazy, pouzivanych dezinfelich prostedcich,
hodnotach PSB a krmnych davkach jsem ziskaval adezbniki a majitei vybranych
chovi. Hygienické podminky ustajeni a dojeni jsem pakinwil na zaklad viastniho
pozorovani.

Jakostni ukazatele mléka (PSB ) stanovila centtabdratd MADETA Agro a.s.
se sidlem \Ceskych Budjovicich. Centrélni laboratge vybavena modernitistrojovou
technikou firmy Foss Electric Dansko a je zapojelma systému mezilaboratornich a
dalSich test a centralnich kalibraci. LaborateySetuje SB na fistroji Fossomatic 5000
podle CSN EN ISO 13366-3 (Mléko — Stanoveni¢posomatickych butk Cast : Fluoro-
opto elektronickd metoda).

Princip Fossomatiku: Stanoveni PSB se provadi dhopto-elektronickou
metodou. MIéko, které ma byt zkouSeno se smiclh#émswtym a vybarvovacim roztokem.
Smes se nanese ve foéntenkého filmu na rotujici disk, ktera slouzi jgkadloZni skiéko
mikroskopu. Kazda obarvenaitka zaznamenana mikroskopem dava elektronicky impuls
ktery se zesiluje a je registrovan.cBosomatickych butk se odeita piimo v tisicich v 1
mililitru. Spravnost a stabilita &ieni je kontrolovana degnpomoci pilotnich vzonk
Realny vysledek stanoveni ¢gto SB je vyznam& ovlivnén kvalitou odiru vzorku.
Tuénost vzorku mléka ma vliv na mnozstvi SB obsazen&aorku.Cim vy3ssi je tanost
odebraného vzorku oproti "skdtee twnosti* tim je pdet burgk oproti "skuténosti”
VySSi.

Statistické analyzy a vygty v ramci diplomové prace byly prov&idy na pgitaci
v programu Microsoft Excel (aritmetické tpnéry, smeérodatné odchylky a varai
rozpiti) a dale pomoci programu Statistika 6 (Analj@zptyli, Kruskal-Walligiv test,

vicenasobné srovnavani, T-test).
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4. VYSLEDKY

4.1. VYSLEDKY CHOVU A ZA SLEDOVANE OBDOBI 2004 — 2006

V roce 2004 hodnoty PSB vykazovaly malé rozkolis@hl,8%; tab.c. 4).
Aritmeticky primér PSB doséhl v roce 2004 hodnoty 354.88.ml*. VV tomto roce bylo
prodavano mlékoipvazri v cenach za jakostnfidu |. Z grafu¢.1 je patrné ze hodnota
PSB gekrcila hygienicky limit pro jakostniitdu |. pouze v z& v disledku teplotniho
stresu a sté dojnic (dojnice pevéazrt na 4 a 5 laktaci). Koncem roku doslo k omlazeni
zakladniho stada, co? seizmivé projevilo jiz na hodnotach PSB v prosinci (256.10
SB.ml%, tedy jakostnifida Q). AvSak i fes snizené hodnoty PSB bylo moZné povaZovat
stado po cely rok za ,problémové( PSB > 256.58.ml%).

Graf¢.1 Ptimérné hodnoty PSB v chovu A, rok 2004
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Ani v roce 2005 nedoSlo k velkému rozkolisani hadR8B (15,4%; tab¢. 4).
Aritmeticky primér hodnot PSB pro tento rok byl 282°18B.mi*. Po d tretiny roku
bylo mléko z#azeno v jakostniiidé Q. K nafistu hodnot PSB doSlo v letnichésicich,
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N1

avSak nebyl zdeipkraten hygienicky limit pro jakostnitidu 1. NejvysSi hodnoty PSB
byly nantieny obdob# jako v roce 2004 v z&(aritmeticky ptimér 381.16 SB.mi?, viz
graf ¢. 2). Hlavni negativni faktorgsobici na vyvoj PSB v letnichéasicich byly vyssi
venkovni teploty. V zi4 pak zn&né ovlivnilo PSB zkrmovani jiz nekvalitni silaze. Naak

nizSi hodnoty byly nagteny v zimnich a jarnich &sicich.

Graf¢.2 Ptimérné hodnoty PSB v chovu A, rok 2005
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V roce 2006 dosahl sledovany chov nejlepSiho dksleco se tye aritmetického
praiméru za rok (266.10 SB.mI%), av8ak hodnoty PSB byly p@mm& rozkolisané
(variabilita 29%; tabg&. 4). Vysokych hodnot PSB dosahoval chov A naatai roku,
zejména v tnoru kdy bylipkrasen i hygienicky limit pro I. jakostnifdu (442.16SB.ml™;
graf ¢. 3). Naopak v letnich &sicich byly hodnoty PSB stabilni a pémmé vyrovnané
vysledky getrvaly az do konce roku.

Toto zlepSeni Izeiist stAdlému zajmu o welfare chovanychiavi zkvalitiovani

krmné davky pro paeby dojnic.
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Graf¢.3 Pimérné hodnoty PSB v chovu A, rok 2006
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Tab.¢.4 Vybrané statistické ukazatele pro sledovany chov A
Rok 2004 2005 2006
Aritmeticky primér (PSB . 10°. mI™) 354,917 | 281,567 266

Smérodatna odchylka (PSB . 10°.mI™) 41,841 43,501 77,684

Maximalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 427 381 442
Minimalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 256 216 164
Variabilita [%] 11,789 15,45 29,205
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4.2. VYSLEDKY ZA SLEDOVANE OBDOBI 2004 — 2006

V roce 2004 byl aritmeticky pmér PSB chovu B 322.£0SB.mI*. Snmérodatna
odchylka byla 63,03. Hodnoty PSB byly mirnozkolisané, coz je patrné i z tab.5
(variabilita 19,6%; tab¢. 5). VySSi hodnoty PSB byly v letnichégicich, zejména pak
v srpnu kdy PSB igsahl hygienicky limit proftdu I. a na z&tku roku. Nizké hodnoty
PSB byly na jée a podzim. Z grafd. 4 je patrné, Ze se hodnoty PSB pohybovalytgrm
cely rok nad hladinou 250.168B.mI* a Ize proto oznst stado jako ,problémové®,

z hlediska pravégpodobného vyssiho vyskytu subklinickych mastitid.

Graf¢.4 Pimérné hodnoty PSB v chovu B, rok 2004
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V roce 2005 doslo k zlepSeni hodnot PSB (aritrkgtimamer 263,99.16 SB.mlY)
oproti roku 2004 (aritmeticky pmér 322.1G SB.ml%). Hodnoty PSB byly off mirng
rozkolisané (17,9%; tab. 5). Z grafu¢. 5 je patrné, Ze vySSi hodnoty PSB vykazoval chov
B v letnich ngsicich, aniz doSlo kipkrateni hygienického limitu pro I. jakostnfidu.
NizSi hodnoty byly pak zaznamenany v zimnicksioich. Pimérné nesiéni hodnoty PSB
kolisaly od 186.19SB.mI* do 347.16 SB.mI".
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Graf¢.5 Pimérné hodnoty PSB v chovu B, rok 2005
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Aritmeticky primér PSB pro rok 2006 byl 312.3®B.mi* signalizuje , Ze doslo ke
zhorSeni situace oproti roku 2005. Rozkolisanosihbb PSB byla mala (13%; tab. 5).

Z vysledka (graf ¢. 6) je vSak patrné, Ze se jedna o stddo dojnigSSimn vyskytem

subklinickych mastitid.

NizS8i hodnoty PSB byly natreny v podzimnich &sicich. Vysoké hodnoty byly

na jae a zejména pak v tkdy dosahoval PSB maxima v tomto roce. Jako lléaktor

zvySenych hodnot PSB bych uvedl nedostatky v Iggimléiné Zlazy (pouzivani jedné

utérky pro vice dojnic).
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Graf¢.6 Pimérné hodnoty PSB v chovu B, rok 2006
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Tab.¢.5 Vybrané statistické ukazatele pro sledovany chov B

Rok 2004 2005 2006
Aritmeticky pramér (PSB . 103.ml'1) 322,333 263,988 311,925
Smérodatna odchylka (PSB . 103.ml'1) 63,033 47,16 40,952

Maximalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 457 347 379

Minimalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 209 186 243
Variabilita [%] 19,555 17,865 13,129
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4.3. VYSLEDKY CHOVU C ZA SLEDOVANE OBDOBI 2004 — 2006

\V roce 2004 byl aritmeticky pmér PSB sledovaného chovu 309°18B.mi™.
Hodnoty PSB byly v3ak po¥mé rozkolisané, variabilita 27,6% (tab. 6). Nejvyssi
hodnoty byly naréteny v kwtnu, v nasledujicich letnich gsicich byly stéle zvySené.
K vyrazrgjSimu poklesu doslo az vigaV kvétnu acervnu byl gekraien hygienicky limit
pro jakostniitidu I.

Vedeni zemdélského druZzstva nekladlo dostatg diraz na hygienu dojeni.
Pracovnici nedodrzovali toaletu rit@ Zzlazy vzdy strikth Ke zlepSeni mgirmérnych
mésiénich hodnot PSB doslo az ke konci roku, kdy bylgshinez 250.70SB.mi%.

Dojnice v tomto choviasto trgly nedostatkem pohybu a nebyly ve vyhovuijici kondic

Graf ¢.7 Ptimérné hodnoty PSB v chovu C, rok 2004

500- 480

450+
400+
350
300+
250
200+
150
100

PSB . 103 mI?

VI VI X X XL XL

Hodnoty PSB v roce 2005 byly &znané rozkolisané (variabilita okolo 37%, viz
tab. & 6). Aritmeticky pfimér PSB tohoto roku byl 265,32.3®B.mi*. Doslo tedy ke
zlepSeni oproti roku 2004. ZvySené hodnoty PSB tsgyména v jarnich &sicich.
Nejvyssi hodnota PSB (45231@&B.ml*, viz graf &. 8) byla nanifena viervenci, kdy

aritmeticky piimér bazénovych vzorktoho nesice gekrctil i hygienicky limit pro #idu .
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V dubnu roku 2005 doSlo k zaniku ze&mdiského druzstva a chov byl odkoupe#tsy
firmou. V ¢ervenci pak byli skteri pracovnici propushi a nahrazeni novymi o§evateli.
Jako hlavni faktor, ktery negati&rovlivnil nahly vziist PSB v jinak fiznivém vyvoji
hodnot PSB, Ize tedy uvést nedostatel toaletu miéné Zlazy ngnicimi se oSdébvateli.

V ostatnich letnich gsicich bylo mléko prodavano v cenach za jakostdutQ a
hodnoty PSB < 250.2BB.mI* zna:ili Ze zde byl problém s mastitis zvladnut. Ke znys

PSB doslo pak az v prosinci.

Graf¢.8 Pimérné hodnoty PSB v chovu C, rok 2005
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Ztab. ¢. 6 je patné, Ze vroce 2006 doSlo kdalsimu zlEp$ednot PSB
(aritmeticky pfimér roku 223,3.18 SB.mI") oproti roku 2005. Chov C zde doséahl
nejlepSich vysledk za sledované obdobi 2004 az 2006. Hodnoty PSB by&jo
rozkolisané (variabilita okolo 16%). Po cely roddwléko prodavano v jakostriidé Q.
VysSi hodnoty PSB (viz graf 9) byly namieny na z&atku roku a naopak nizsi hodnoty
byly v letnich a podzimnich &sicich. K naistu PSB doSlo ap aZ v prosinci. V pibéhu
roku 2006 (s vyjimkou rsiai 1., V. a XIll.) se pamérné hodnoty PSB pohybovaly pod
hladinou 250.1SB.mi*, coZ sedci o zlepSeni zdravotniho stavu stada.

| pfes dobré vysledky v kvadit mléka vSak dojnice stale tly chorobami
Z nedostatku pohybu.
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Graf ¢.9 Ptimérné hodnoty PSB v chovu C, rok 2006
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Tab.¢.6 Vybrané statistické ukazatele pro sledovany chov C

Rok 2004 2005 2006
Aritmeticky pramér (PSB . 10°.ml™) 309,4 265,32 2233
Smérodatna odchylka (PSB . 10°.ml™") | 85,517 96,828 35,365
Maximalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 480 452 294
Minimalni hodnota (PSB . 10°.mI™) 198 150 175

Variabilita [%] 27,639 36,495 15,837
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4.4. SROVNANI SLEDOVANYCH CHOV U ZA ROK 2004

Nejvyssi pimérnou hodnotu pitu somatickych butk (354,917.186 SB.ml%)
vykazoval v roce 2004 chov A (vizifpha graf¢.1 ), ktery n&l vSak nejnizsi rozkolisanost
hodnot PSB a limit pro jakostnfidu 1. (graf ¢. 10) gekrctil pouze v z&. Hlavnim
negativnim faktorem, jak jiz bylo uvedeno, byloist#ojnic, které byly na 4 az 5 laktaci.
Tento jev popisuje VALCL (1997).

Naopak nejnizsi mimérna hodnota PSB (309,4368B.ml", pifloha grafé. 1) byla
zjiSttna v chovu C, ktery #h vS8ak nejétSi rozkolisanost hodnot PSB a dvakréat v roce
(kvéten acerven, grat. 10) gekratily hodnoty PSB hygienicky limit praidu I.

Mezi chovy A, B a C nebyly zji8hy v roce 2004 statisticky fkazné rozdily
v PSB na hladiivyznamnost p < 0,05 (Analyza rozptylu F =1,391666, 0,262874). #
pouZziti t-studentova testu se nepildaprokézat statisticky vyznamny rozdil mezi chovy
s volnym stelivovym ustjenim (A,B) a vaznym steliym ustajenim (C) a mezi chovy
s dojenim v dojiré (A,B) a dojenim na stani do potrubi (C, hladinangmnosti p < 0,05).
TaktéZ se nepodih statisticky prokazat vliv velikosti stdda dojnita PSB na hladin
vyznamnosti p < 0,05 mezi chovem A 200 ks dojnibavy B,C po 100 ks dojnic.

Graf¢. 10 Pimérné hodnoty PSB ve sledovanych chovech, rok 2004
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4.4. SROVNANI SLEDOVANYCH CHOV U ZA ROK 2005

V tomto roce doslo u vSech sledovany ah&wsnizeni pimérnych ranich hodnot
poitu somatickych butk. Nejvy3si pimérna ra:ni hodnota PSB (281,567 31&B.mi*,
piiloha graf¢.l) byla zjiSéna ogt u chovu A. V této hodndtse odrazi zvySené PSB
vlivem teplotniho stresu v letnichésgicich a zkrmovani nekvalitni silaze.

Chovy B a C dosahly podobnych ¢rdch pemera (263,988.16 SB.mi* a
264,32.16 SB.mI*, viz priloha graf & 1). Vchovu C vSak byla zjifta znana
rozkolisanost gmeérnych ngsicnich hodnot PSB a tento chov jako jediny ze vSech
sledovanych chavpiekratil hodnotu PSB hygienického limitu priidu I. (graf¢. 11).

Mezi sledovanymi chovy nebyly ani v roce 2005 gj§t statisticky pitkazné
rozdily v PSB na hladinvyznamnost p < 0,05 (Kruskal-Walii test H = 0,65, p = 0,72).
T-studentiv test neprokazal statisticky vyznamné rozdily (p 005) mezi chovy
s boxovym stlanym ustajenim (chovy A,B) a vaznyeligbvym ustajenim (C) a ani ve
zpasobu dojeni. Statisticky vyznamné rozdily se nefitedprokéazat ani ve vlivu velikosti
stdda na obsah PSB (p < 0,05).

Graf¢. 11 Pimeérné hodnoty PSB ve sledovanych chovech, rok 2005
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4.4. SROVNANI SLEDOVANYCH CHOV U ZA ROK 2006

U chovi A a C doSlo k dalSimu zlepSenitup®rnych ranich hodnot PSB oproti
roku 2005. Naopak u chovu B doSlo k zhorSegnrgrnimérné hodnoty PSB oproti roku
2005 a zarovemél chov B nejvysSi prmérnou hodnotu PSB ze vSech sledovanych éhov
(311,925.16 SB.mI*, priloha graf¢. 1). Hygienicky limit proitidu I. vak u tohoto chovu
piekraten nebyl. Jediny chov ktery tento parametekpotil byl chov A v meésici Unoru
(442.1G SB.ml*, graf¢. 12).

Nejniz&i ptmérnou hodnotu PSB (223,3318B.ml%) vykazoval chov C, ktery #h
i malou rozkolisanost hodnot PSB.

Kruskal-Wallisiv test ukazal vysoce vyznamny statisticky rozdizinpednotlivymi
chovy v p@&tu somatickych bu¥k na hladig vyznamnosti p <0,05 (H =13,60, p = 0,0011).
Vicendsobnym srovnavanim jednotlivych chose prokazal rozdil mezi chovem B a C
(ptiloha tab.¢. 2). Rozdil mezi zbyvajicimi chovy nebyl vyznamrilsstudentv test
prokazal statisticky vyznamny rozdil mezi chovy A(®Iné boxové stelivové ustajeni,
dojeni v dojird) a chovem C (vazné stlané ustajeni, dojeni nai sté@npotrubi). H

hodnoceni vlivu velikosti stdda dojnic na PSB netjigten statisticky vyznamny rozdil.

Graf¢. 12 Piimérné hodnoty PSB ve sledovanych chovech, rok 2006
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5. DISKUZE

Patet somatickych butk je nedilnou sotésti jakostnich zndik mléka, nebt
odrazi zrény ve sloZzeni mléka, které owhvji jeho nutréni hodnotu a technologickou
zpracovatelnost (RYSANEK and BABAK, 2004). Jako gadz hlavnich ukazatel
hygienické jakosti mléka je korigovan BAZENIM EVROPSKEHO PARLAMENTU A
RADY (ES) ¢. 853/2004, kterym se stanovuji zvlastni hygienipkavidla pro potraviny
Zivotisného fivodu ( platny hygienicky limit pro PSB 400.1G SB.mi* mléka). PSB je
rovnéZz pouzivan fi stanoveni vykupni ceny za syrové kravské mlékodikce jakostniho
mléka je tedy dlezitym predpokladem pro dosahovani zisku a do jisté mirwouje i
ekonomickou stabilitu samotnych z&milskych podniki. Snizena kvalita produkovaného
mléka gimo koreluje z vykupni cenou a ma negativni dopadekonomickou situaci
podniku.

Cilem mé prace bylo determinovat faktory negativovliviujici hladinu
somatickych bugk v syrovém kravském mléce vieth chovech s rozdilnou technologii
ustajeni a dojeni ¥asovém obdobi 2004 az 2006.

STROS (1998) uvadi, Ze se zvysujicim 8kem dojnic stoupd i pet burgénych
elemend v syrovém kravském mléce. NejvySSic¢pb burgénych elemerit je pak
popisovan u dojnic na paté agadre v osmé a devaté laktaci. Toto tvrzeni se potvrdilo
vroce 2004 u chovu A, kde bylyrgvazre chovany dojnice na&tvrté a paté laktaci.
Koncem roku, kdy doSlo k omlazeni z&kladniho stéidgnicemi z vlastniho chovu,
hodnoty PSB klesly. Lze tedy brat faktatku jako jeden z vyznamnych pro snizenétpo
somatickych bugk. Pravé&podobnost vyskytu klinické mastitidy je 0,92 azxX3\f/SSi u
dojnic, které prodaly klinickou mastitidu na fedeslé laktaci nez u zdravych dojnic
(BERRY et al., 2005).

Vliv ro¢niho obdobi na PSB byl v obdobi 2004 az 2005 prkéze vSech
chovech. PSB stoupa z minima zaznamenaného v zimmigsicich do maxima
dosahovaného v letnichésicich (KADLEC et al., 1997; RIEKERINK et al. 200Pouze
v roce 2006 se tento fakt neprokazal u ¢hAva C, diky dostataé hygieg mléné zlazy.

U chovu B, kde nebyla strikkrdodrZzovana toaleta niléé zlazy, byly v roce 2006 zj&ty
vySSi hodnoty PSB po cely rok, zejména pak v létnigsicich (grat. 12).

KOSTNER et al. (2006) zjistil nejnizSi geometrickyamér PSB v mléce ve

volnych boxovych stlanych stajich v porovnani stdmi technologickymi systémy
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ustajeni. Pohoda dojnic a hygiena staje ma sigtifikvliv na aktualni rmési¢cni hodnoty
PSB v mléce. V obdobi 2004 a 2005 nebyl vliv tedbgie ustdjeni na hladinu PSB
statisticky prokazan. V roce 2006 byl prokazanistiaky vyznamny rozdil (p < 0,05) mezi
chovy s volnym boxovym stlanym ustajenim (chovyBj,a vaznym stlanym ustajenim
(chov C). ParadoxnvSak chov s vaznou technologii ustajeni dosailitdpvysledis PSB
(pramer 223,3.16 SB.mIY). Pimer mésiénich hodnot chov A, B s volnym boxovym
ustajenim byl ovlivein chovem B (nedostatky v hygiemlé&iné Zlazy). Zatimco u chovu
A dochazelo v pib¢hu roku 2006 se snizovani PSB (gtall2), chov B mil zvySeny pdet
somatickych bugk po cely rok (réni primer 312.16 SB.mi™).

Vliv pastvy na obsah somatickych knnemohl byt zkouman, jelikoZ ani jeden
z chowi ,vyhareéni* na pastvu nepraktikoval. St&jriak nemohl byt ani hodnocen vliv
poctu dojeni za den na PSB v mléce, vSechny chovyauiby dojeni dvakrat derin

Pro velikost stdda a PSB uvadi NORMAN et al. (3008gativni vztah, tzn. Ze
vétSi stada rla nizSi PSB nez-li mald stada. Ve sledovaném obgsdm nezjistil
statisticky vyznamny rozdil mezi chovem A (200 &s3hovy B,C (po 100 ks). Hodnoceni
vlivu velikosti stada na hodnoty PSB je vSak nutmadnotit opatréy a v kontextu
s pouzivanymi praktikami managementigrevenci a tlumeni mastitid (CEMPIRKOVA,
2006).

V zéi v obdobi 2004 a 2005 doslo k opakovanémuastar PSB v chovu A.
V tomto obdobi dochazelo ke zkrmovani jiz nekvaltitbze. Zkazené krmeniibe gFimo
poskodit ¢asti zaZivaciho aparatu, tgobit poruchy vymany latkové, a tak negati¢n
ovlivnit mléénou Zlazu (SKARDA, 1990; STROS, 1998).

HODEDEMAKER et al. (2006) upoztuje na moZnost ipnosu patogen ze
strukovych navleéek z infikovanych dojnic na zdravé. Proto se dopojel menit strukové
navieky po 60 aZz 80 pulzmich hodinach (GUTERBOCK, 1984), SKARDA and
SKARDOVA (2000) uvadji, Ze u nasich strukovych navkk sta&i provadt kontrolu a
eventudlni vyminu az po 150 pulzaich hodinach. Nedost&m®a vynena strukovych
naviegek se nize také podilet na vysSich hodnotach PSB u chovikde, dochazi
k vymene strukovych naviéek jednou za 6 &siai (tj. cca 833 pulzénich hodin).

Dezinfekce struk pired dojenim - predipping — se jevi jako vyznamnytdaloi
redukci CPM, eventudnPSB v bazénovych vzorcich mliéka (CEMPIRKOVA, 2009)i
jeden ze sledovanych chiowSak predipping neprovéld Efekt pouZziti predippingu jsem

tedy nemohl potvrdit.

44



Jako ,problémové stado* je ozfem chov s PSB nad 250318B.mi* v bazénovych
vzorcich mléka (ILLEK et al., 1997). Te&h vSechny mnou sledované chovyelyn
problémy s mastitidou, dem s¥dci i zvySené hodnoty PSB ifpha graf¢.1 ). Pouze v
chovu C v roce 2006 by se dala povazovat situgmevenci a l&ou mastitid za dde
zvladnutou (réni aritmeticky pamer 223,3.16 SB.mI%Y). V chovu A, ktery dosahoval
nejvyssich rénich paméri hodnot PSB v obdobi 2004 a 2005 (354,92.$8.ml* a
281,57.16 SB.mi'), dochazelove sledovaném obdobi k postupnému Saveémi
zoohygienickych podminek, krmné davky a toaletyaméezlazy, coz vedlo k snizeni PSB
(roéni primér PSB v roce 2006 265,7531&B.mlY). | kdyZ v porovnani sipdchozim
obdobim (2004 a 2005) doslo sice v chovu A ke S#ep zdravotniho stavu stada,
kritérium pro zdravé stado, tj. hodnota PSB250.1G SB.ml", stale nebyla dosaZena
(ILLEK et al., 1997).
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6. ZAVER

Rentabilita vyroby mléka jeffmo zavisla na drovni vlastnich nakiada produkci
a nepimo zavisla na kvalita s tim spojené realigai ceré mléka.

Vysoka kvalita syrového kravského miléka je tedy homujicim faktorem
prosperity a dalSiho rozvoje nilgych farem. Jakost syrového kravského miléka je
ovlivnéna mnoha faktory.

U sledovanych chav byly sledovany zoohygienické podminky, zejména pak
hygiena samotné migé Zlazy. Ekonomické situace podhikasto nedovolovala vyuZivat
nejieinngjSi dezinfekni péipravky.

Velmi vyznamnym faktorem ovliwjicim PSB v mléce je dodrZzovani hygieny
mlé&né Zlazy a kvalita oS&tvatelské p&. Z vysledk mé prace je patrné, Ze v chovech
kde byla toaleta vemene o&stateli provadna disledré dochazelo bdi ke snizovani PSB
nebo byly hodnoty PSB nizsi (chovy A, C) nez uwhdde, nebyl kladentdaz na
kvalitni p&i o milé&nou Zzlazu (chov B). DalSimi vyznamnymi faktory niga
ovliviaujicimi PSB je std dojnic, ra@&ni obdobi, kvalita krmiva aetnost vynény
strukovych navigek. Vliv technologie ustjeni, dojeni a velikostada na hladinu

somatickych bugk v mléce nebyl prokazan.

Pro zvySeni kvality produkovaného mléka a sniZzea vyskytu subklinickych a
klinickych mastitid ve sledovanych chovech Ize dopih ndsledujici opaeni:

Chov A

- zkrmovat pouze kvalitni silaz

- zlepsit ventilaci staje, aby nedochazelo v letmiadsicich k teplotnim strém u
dojnic

- casgjSi vymenu strukovych navieek (griblizné po 150 pulzénich hodinach)

- vyfazovat dojnice pétvrté a vysSi laktaci

Chov B

- propracovat |épe systém adravani staje

- zvySit odpo¥dnost oSébvateli za kvalitu mléka a finamé ohodnocovat zlepSeni
jakosti mléka
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- zavést predipping

- pouzivat jednorazové papirovénkly na toaletu vemene
Chov C
U tohoto chovu bude z rozhodnuti vedoucich praddveéntdélského podniku v
roce 2007 zrénéna technologie ustjeni z vazného stelivového maéviooxoveé stelivove,

z divodu zlepSeni welfare chovanych dojnic. Stavajbjéekt bude strzen a zdravé dojnice

z chovu budou chovany v novém objektu.
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8. PRILOHA

Tab.&. 1. SloZzeni krmné davky chovu A v obdobi 2004 @E62(v kg.ks".den™)

seno senaz kuk. silaz produkéni | predporodni
' T smes Smes
Po oteleni +
stred laktace 18,5 18,5 6
Maxw_na}lne 20,5 205 0
dojné
Konec
laktace 42 0 2
Stani na 5 30
sucho
3 tydny |,cfed 0.5 12 12 +7
otelenim

Graf¢. 1. Pimeérné rani hodnoty PSB ve sledovanych chovech v obdobd 202006

PSB.10°.ml™

2004

2005
rok

266

2006

@ Chov A
@ Chov B
@ Chov C
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Tab.¢. 2 Vicenasobné srovnavani jednotlivych anovoce 2006

A B C
A 0,061795 | 0,553367
B 0,061795 0,000810
C 0,553367 | 0,000810
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