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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Komentai: Bez komentare

Formulace cilit prace: (2) cile byly vhodné formulovéany

Komentaf: Bez komentaie

Metodika zpracovdni: (2) vhodng€ zvolena a formulovana

Komentaf: Bez komentaie

Prdce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktudlni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentai: I kdyZ diplomantka pracovala s daty, ktera nemohla nijak ovefit a o jejichZ spravnosti se
Casto diskutuje (jarni kmenové stavy), plsobi jeji interpretace ziskanych poznatl vérohodné, coz
sv&d¢i o promysleném postupu diskuse a vhodném vyuziti informaci ¢erpanych studiem citované
literatury.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentai: Bez komentafe

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentaf: Pro diplomovou praci jisté dostacujici vyber literarnich pramenti. V piipad¢ publikace se
autorka bude muset mnohem vice zaméfit na zahrani¢ni publiace a pfedev§im na publikace ve
védeckych nebo alespon odbornych ¢asopisech.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citacni normu - s vyjimkami

Komentai: Diplomantka dodrZela citaéni normu, jen v n&kolika pfipadech se dopustila drobnych
chyb(napt. str. 62 u citace Hanus, FiSer chybi inicidly jmen)

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni trovni

Komentai: V nekterych fromulacich jsou patrné stopy prvotiny, coZ nikterak nesnizuje C&tivost i




formulacni piesnost textu.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateény pojmovy aparat

Komentai: Bez komentaie

Formdlni zpracovdni - celkovy dojem: (1) prace je formaln& naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

Komentai: Minimum preklepd, text vyborng dopliuji piehledné tabulky a velmi dobra grafické
ptiloha.

Splnéni cilii prdce: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény

Komentaf: Bez komentare

Formulace zavérii prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal§i vyuZiti
Komentaf: Bez komentare

Odborny pfinos price a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Komentaf: Prace mize slouZit jako model dalich typy diplomovych praci pokryvacjici jiné typy
prostiedi, miZze byt vyuZita také jako model pro aktivity absolventl zem&dglskych universit. Po
patfi€nych tpravach by mohla byt ¢ast publikovana v nékterém z odbornych &asopisti.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni prdce zndmkou: vyborng

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Co je tedy hlavni pficinou stavu, kdy v relativné hor$im prostiedi honitby Jarov je
pfinejmen$im stejné, ne-li vice zvéfe jako v honitbé s lepsimi piirodnimi podminkami (Lhenice) ?

Otazka 2: Myslite si, Ze iprava mysliveckého managementu, s vyjimkou tplného zastaveni odstielu,
muze néjak vyznamné ovlivnit poéetnost zvéte ?
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