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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentar: Rekognoskace a analyza prvk{ krajinného razu patfi mezi zakladni postupy pfi krajinném
planovani a ochrané krajiny.

Formulace cild préace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komentar: Ackoliv autorka do prace nezafadila oddil, v némz stanovuje cile konkrétné vyjmenovava
(snad jen shrnuti v zavéru). Je zdmér zfejmy z uvedené metodiky i ndzvu préce.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Na zékladé obecnych doporuceni Cerpanych z odborné literatury si autorka stanovila
podrobny postup, pfi némz se drZela vSech dostupnych metodik.

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentar: V rdmci shéru dat a zvlasté pofizovani relevantni fotodokumentace podala utorka
vyCerpavajici informaci o zkoumaném Gzemi.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Autorka presné dodrzela pfedem urceny postup.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami
Komentar: V citaci odborné literatury doSlo k nékterym drobnym chybam zfejmé omylem napf. str.

12 pomlicka misto Carky. Z&sadni chybou je preklep ve jméné M. Godrona, ktery je v celé kapitole lit.
reSerSe citovan jako Gordon.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny



SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény
Komentar: VVSechny cile a postupy stanovené metodikou byly spinény.
Formulace zavérd prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal$i vyuziti

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Komentér: Zavéry jsou velmi dobfe vyuZitelné v oblasti Gzemniho planovani zejména na mistni a
regionalni drovni. Zaroven jsou cennd i dooruceni k ochrané KR.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:
Otézka 1: Shrrite hlavni udalosti, které se promitly do vyvoje krajiny v dané oblasti v 19. a 20. stoleti.

Otazka 2: Jaké hlavni prvky patfi ke krajinnému razu Sumavského podhlfi a jaké vidite mozZnosti
jejich ochrany.
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