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1 Uvod

Krajina je slozity a tézko popsatelny soubor prvki, které jsou navzajem propojeny a
tvoii tak specificky systém. Mapovani a hodnoceni tohoto systému je v dnesni dob¢ velice
dilezit¢ z mnoha davodi. Jednim znich je zjisténi dopadu lidského zasahovani do
prirodnich jevii a procest. Pomoci této zpétné vazby ma spole¢nost moznost prehodnotit
své chovani a omezit negativni vlivy na piirodni prostiedi. Systematickym pozorovanim a
analyzou Uzemi mohou byt zjiStény zmény, které se v krajin¢ odehravaji, a jejich pficiny.
Pomoci téchto pozorovani je mozné urcéit budouci vyvoj a tim i definovat vhodny ptistup
spolecnosti k zivotnimu prostredi.

Dal§im diivodem nutnosti mapovani a hodnoceni krajiny je identifikace ekologicky
hodnotnych mist, ktera jesté nebyla ¢lovékem poSkozena, a jez je potfeba chranit. V naSich
podminkach je k tomu vyuzivan predevsim uzemni systém ekologické stability.

Nejvhodnéj§im nastrojem pro celkové zmapovani a zhodnoceni krajiny jsou
komplexni pozemkové Upravy, pomoci nichZz se zaroven navrhuji a realizuji takova
opatfeni, kterd optimalnim zplisobem fesi prostorové a funkéni uspotfadani jednotlivych
prvki krajiny, a to jak z hlediska ekologického, tak i z potieb hospodaiského vyuziti.

Mapovani a hodnoceni krajiny pomoci geoekologickych stanovist, jez je predmétem
této prace, by mohlo slouzit jako podklad pro komplexni pozemkové upravy, jelikoz je
timto postupem krajina podrobné zmapovana a ptedevsim jsou z tohoto zpiisobu mapovani

vysledkem prostoroveé vymezené stiety zajmil v podobé ekokrizovych linii.



2 Literarni ptehled

2.1 Krajina

V obecné roviné méa pojem krajina velice rozmanity vyznam a je stfedem zajmu
mnoha obort, od lesnictvi a zemédélstvi az ke geografii, urbanismus, planovani ¢i uméni.
Ke krajiné lze piistupovat z riznych hledisek, krajinu ¢lovék vnimé esteticky, umélecky,
historicky, politicky, ekonomicky, morfologicky i jinak. Stru¢né feceno, krajina je pfilis

rozmanita na to, abychom se o ni mohly jednoduse vyjadtit. [DEMO, M., 2004]

2.1.1 Definice pojmu krajina

Krajina je ekologicky heterogenni tzemi slozené ze specifické sestavy ekosystémd,
které jsou ve vzdjemné interakci, které¢ se zde podobnym zptsobem opakuji a navzijem
navazuji. [KENDER, J., 2000]

Hada¢ (1982) definuje krajinu jako soustavu abiotickych ttvarti, geobiocenoz,
hydrobiocendz a technoantropocenéz.

Za krajinu lze povazovat jednotny a vyvojoveé stejnorody uzemni celek (Cast
zemského povrchu o rozloze nékolika km? aZ stovek i tisic km?, ktery se 1i§i od svého
okoli, ktery ma urcité¢ klima/mikroklima, geomorfologické charakteristiky, vodstvo, ptdu,
faunu, floru i uréité charakteristické, ¢lovékem vnesené prvky.) [NOVOTNA, D., 2001]

Krajina je konkrétni jednotka casti povrchu zemského, je homogennim nebo
heterogennim systémem uvnitf vice ¢i méné piirozenych hranic.

[SEMORADOVA, E., 1998].

2.1.2 Kategorie krajiny
Dle Sklenicky (2003) délime krajinu do dvou zakladnich kategorii — krajina pfirodni
a pfirozena a krajina kulturni.
Krajina ptirodni se nejcastéji klasifikuje podle morfometrickych kritérii:
- klasifikace podle vyskové ¢lenitosti (rovinnd, pahorkatinna, vrchovinna)
- klasifikace podle klimatickych charakteristik (chladny, mirn¢ teply, teply)
- biogeograficka klasifikace (opira se o hodnoceni biotoptt)
Kulturni krajinu lze podle stupné naruseni diferencovat na:
- vlastni kulturni krajinu (takovéa, kde wvztah mezi slozkami pfirodnimi a
antropogennimi se blizi harmonickému stavu a autoregula¢ni schopnost

ptirodnich slozek je téméf zachovana



- naruSend kulturni krajina (je charakteristicka tim, ze stabilita pfirodnich slozek je
ve zna¢né mife narusena ¢innosti ¢lovéka, existuje jeste ¢asteCna autoregulacni
schopnost, a tim 1 moznost restaurace krajiny)

- devastovana krajina (je takova, Ze je prakticky vylouCena autoregulace a
zastaveni dal§i degradace ¢i obnoveni krajiny je mozné prostiednictvim
socioekonomické slozky s pouzitim znacného mnoZzstvi energie.

[DEMO, M., 2004]

Jiné déleni dle Formana, Godrona (1993) rozeznava krajinu pfirodni (bez
vyznamnéjSich lidskych vlivll), obhospodatovanou (jejimz ptikladem mohou byt pastviny
nebo les, ve kterych se sice vyskytuji piivodni druhy, ale jsou zdmérné obhospodafovany
s cilem sklizet produkci.), obdélavanou (ve které jsou jednotlivé vesnice a enklavy
s pfirodnimi nebo obhospodafovanymi ekosystémy roztrouSeny mezi pirevySujicimi
obdé¢lavanymi plochami.), pfiméstskou (pfechod mezi méstem a volnou krajinou tvoreny
heterogenni smésici sidel, obchodnich center, obd€lavanych poli a pfirozené vegetace.) a

méstskou (se zbytky parkovych ploch roztrouSenych v husté zastavbg).

2.1.3 Struktura krajiny
V disledku nestejnorodosti dil¢ich atributi se krajina diferencuje na jednotlivé
skladebné casti. Forman a Godron rozlisuji tii zdkladni skladebné soucasti kazdé krajiny:

krajinnou matrix, enklavy a koridory.

2.1.3.1 Matrix (matrice)
identifikaci matrix v krajin€ jsou uvadena tfi kritéria :

1) Kritérium relativni plochy — Jestlize jeden typ krajinnych prvki pokryva vice jak
50% celkové vyméry krajiny, je velmi pravdépodobné, Ze jde o matrici. Pokud
nejroz$itenéjsi typ krajinnych slozek pokryvd méné€ nez 50 % vyméry krajiny,
k ur€eni matrice je nutné vzit v uvahu dalsi kritéria.

2) Kritérium spojitosti — Matrice mé vyssi spojitost nez vSechny ostatni typy krajinnych
slozek. Jako ptiklad uvadéji Forman a Godron krajinu s zivymi ploty. Ty, a¢ tvofi
maximaln¢ 1/10 plochy krajiny, obklopuji jednotlivé pozemky a spliuji tak toto
kritérium.

3) Kritérium fizeni dynamiky — Matrice je takovy typ krajinné slozky, ktery prevezme

funkci fidiciho elementu v piipad€, kdy napt. ustane obdélavani krajiny, tedy



ovlivituje dynamiku celé krajiny daleko vice nez jiné typy. Toto kritérium ma pii

ur¢ovani matrice nejveétsi vahu.

2.1.3.2 Enklavy (plosky)
Ploska je neliniovy prvek, tedy plosny utvar, vzhledem se liSici od svého okoli, ¢asto

obklopend krajinnou matrix. Plosky se riizni co do velikosti, tvaru, typu, heterogenity
i vlastnich hranic. Z hlediska ptivodu enklav lze rozlisit pét zakladnich skupin :

e disturban¢ni enklévy, vzniklé narusenim malého tizemi uvnitf metrik

e zbytkové enklavy (vzniklé vzhledem k rusivym vliviim v okoli enklavy)

e zdrojové enklavy (vzniklé diky odliSnym podminkdm v matrix resp. v enklave)

e introdukované enklavy (vzniklé introdukci druhti rostlin a Zivocichti)

e efemérni enklavy (vzniklé kratkodobymi fluktuacemi faktorti prostiedi)

2.1.3.3 Koridory

Koridor je uzky pruh zemé, ktery se lisi od krajinné matrice na obou stranach.
Vznikaji stejnym zplisobem jako plosky. Forman a Godron déli koridory na liniové, pasové
(8ir81 pruhy s vlastnim vnitinim prostfedim ) a na koridory podél toka. Obecné koridory
plni pét zakladnich funkci :spojenim dvou ¢i vice mist plni tlohu transportniho prostredi,
poskytuji trvalé existenéni podminky nékterym druhim, samy o sobé ovliviiuji okolni
prostiedi, maji bariérové, pfip. selektivni bariérové Uc¢inky a z hlediska estetického

reprezentuji krajinné linie a osy jako soucasti krajinné scény.

Celkova struktura krajiny je vlastné¢ syntézou, pii které se vyssi slozky vytvareji
kombinaci slozek nizSich. Krajina jako celek ma vlastnosti, které jeji ¢asti nemaji, ¢ili,
krajinu nelze popsat jako prosty soucet obdélavanych poli, domt, cest, vodoteci, lest.
Nezbytny je popis konfigurace slozek, tj. jejich umisténi v prostoru, jejich vzajemny vztah
a provazanost. [SEMORADOVA, E., 1998]

S jinym pojetim ptichdzi Zonneveld (1995), ktery pouziva pojem krajinna jednotka
(land unit) jakozto zékladni koncept pii rozboru struktury krajiny. Krajinna jednotka je
usek zemé resp. krajiny, ktery je v daném méfitku relativné ekologicky homogenni.
Krajinné jednotky mohou byt vymezeny a rozliSeny na libovolnych trovnich — méfitku,

existuje tedy hierarchie krajinnych jednotek. [VACHAL, J., 2000]
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2.1.4 Heterogenita krajiny
Pro popis slozek vkrajiné je mozné pouzit pojmi mikroheterogenita a
makroheterogenita. Mikroheterogenita je takové rozmisténi krajinnych slozek, pti kterém
soubor typt krajinnych slozek v blizkosti urcitého bodu je podobny vsude tam, kde se
tento bod v krajin¢ vyskytne. Makroheterogenita znamena, ze soubor krajinnych slozek se
markantné odliduje v jednotlivych &astech sledovaného tizemi. Zadné krajina piitom neni
jen mikroheterogenni nebo jen makroheterogenni. [FORMAN, R.T.T., GODRON M.,
1993]
Z krajinné ekologického hlediska miizeme krajinnou heterogenitu definovat témito
relevantnimi atributy:
e typovou rozmanitosti zastoupenych ekosystémui
e intenzitou vzajemnych vztahli mezi jednotlivymi elementy krajiny
e velikosti a tvarem téchto elementli
e prostorovym uspotradanim (konfiguraci) elementt
e povahou vziajemnych vztahll mezi elementy a vyvojovymi zménami piedchozich

charakteristik. [SKLENICKA, P., 2003]

2.2 Ekologie krajiny
Termin ,,krajinné ekologie™ pouZzil pravdépodobné jako prvni Troll (1939) ve formé
,Landschaftsokologie®. Spojil tu dva pojmy, jejichz obsah je riznymi autory chapan rizné.

[HADAC, J., 1982]

2.2.1 Definice pojmu

Ekologie je nauka o vztazich a interakcich mezi organizmy, resp. jejich spolecenstvy,
a jejich nezivym i zivym prostfedim — jinymi slovy je to nauka o ekosystémech.
[HADAC, J., 1982]

Krajinna ekologie je védni obor,zabyvajici se studiem krajiny z nejrtiznéjSich
pohledi a potieb jednotlivych obori a studiem biosystémt z krajinarského hlediska-
soudast synekologie. [SEMORADOVA, E., 1998]

Krajinna ekologie je interdisciplinarni vyzkumné odvétvi, které studuje a piedvida
vznik, vyvoj, chovani a prostorovou organizaci prirodnich uzemnich jednotek.
[NOVOTNA, D., 2001]

Krajinnad ekologie je studium komplexni struktury vztahti mezi spolecenstvy

organismll (biocendézami) a podminkami jejich prostiedi v urcitém vyseku krajiny.
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V ¢lovékem vyuzivané krajin€ (napt. zeméd¢€lské, sidelni) mé krajinna ekologie odkryvat a
interpretovat moznosti, které piiroda nabizi tomuto vyuzivani, a limity, kterymi toto
vyuzivani omezuje. Jednim z limitd a moznosti vyuzivani pfirody je ekologicka stabilita

krajiny. [MICHAL, 1., 1992]

2.2.2 Vymezeni zékladnich pojmil

Ekologie se n€kdy déli na autekologii a synekologii. Autekologie se zabyva studiem
jednotlivého organizmu ¢i jednotlivych druhii. Obvykle se klade diraz na zptsob zivota a
chovani jako pfizplisobovani k ur¢itému prostfedi. Synekologie se zabyva studiem skupin
organizmu sdruzenych v urcitou jednotku. [ODUM, P., 1977]

Biogeocen6éza je  ¢ast  povrchu  zemského, na némz  biocendza
(fyto+zoo+mikrocendza) a ji odpovidajici ¢asti atmosféry, litosféry a pedosféry i jejich
vzajemné vztahy zlstavaji stejnorodé, takze tvofi jednotny,vnitiné podminény komplex.)
[MICHAL, 1., 1992]

Ekologicky systém, zkracen¢ ekosystém je v Sir§Sim pojeti kazdy soubor prvki,
z nichz alespon jeden je zivy. V uz§im vyznamu termin ekosystém pouzivame pro piirodni
celek vymezeny urcitymi hranicemi a zahrnujici veskeré zivé organismy a vSechny prvky
nezivého ptidniho i atmosférického prostiedi a zaroven pro veSkeré vazby mezi organismy
navzdjem. [MOLDAN, B., 1989]

Ekoton je pfechod mezi dvéma ¢i vice rozdilnymi spolecCenstvy (ekosystémy).
Ekotonova spolecCenstva jsou zpravidla tvofena fadou druhli charakteristickych pro
sousedici ekosystémy a navic druhy specifickymi pro ekotony. Velmi ¢asto je pocet druhti
a denzita jejich populaci vyssi v ekotonu nez v ptilehlych spolecenstvech. Obecné lze za
nejvyraznéj$i ekotony povazovat rozhrani mezi krajinnou matrix a uvniti lezicimi
krajinnymi elementy. [SKLENICKA, P., 2003]

Ekotop je stanovisté, habitat; charakteristicky (téz reprezentativni) vysek ekosystému
definovany jako: a) nejmensi prostorova jednotka krajiny urend abiotickymi (klima,
podlozi, topografie, piida) a biotickymi (fléra, fauna) vlastnostmi, v€etné antropogennich
vlivli; b) souvisly prostor se souborem lokalit povazovanych (na zdklad¢ stanovenych
kritérii) za ekologicky homogenni; c¢) izemné nesouvisejici soubor lokalit s nepodstatné
odlisnymi (velmi podobnymi,*“stejnymi*) charakteristikami. [NOVOTNA, D., 2001]

Hranice mezi jednotlivymi ekotopy mohou byt velmi ndpadné (,,0stré”, napf. na
styku geologickych podklada se zcela rozdilnymi zasobami mineralnich zZivin), nebo byva

piechod plynuly. [MICHAL, 1., 1992]
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Disturbance je udalost, kterda vyvold vyznamnou zménu normalniho utvéfeni
v urCitém ekologickém systému, napt. ekosystému nebo krajin€. Mnoho disturbanci
formuje krajinu  po fadu dni, let nebo dokonce staleti. . [FORMAN, R.T.T., GODRON
M., 1993]

Ekosystémy jsou schopny samy se udrzovat a regulovat stejn¢ jako populace a
organizmy, které je skladaji. Kybernetika — v&€da o fizeni — nachazi vyznamné pouziti
v ekologii zejména proto, ze Clovek se stale vice pokousi narusit pfirozené fizeni, on se
snazi nahradit pfirozené mechanizmy umélymi. Homeostaze je pojem, kterého se obecné
uziva pro oznaeni tendence biologickych systémli odoldvat zménam a setrvavat
v rovnovazném stavu. [ODUM, P., 1977]

Zakladni vlastnosti ekosystému je jeho schopnost autoregulace, ktera jej udrzuje
v dynamické rovnovaze — homeostazi. Autoregulace neptipousti vznik extrémnich vykyva
(ve stavech a slozeni ekosystému.) Homeostaze ekosystému neni strnule staticky, klidovy
stav. I bez rusivych zasahii ¢lovéka kolisaji v pozemskych ekosystémech vSechny stavy,
déje a slozky mezi rovnovadznym stavem, a to podle endogennich rytma pievladajicich
organismui a vnéjSich cykla astronomickych a klimatickych, ovliviiujicich ptikon i odbér

energie, zivin a vody. [MOLDAN, B., 1989]

2.2.3 Ekologicka stabilita

Ekologicka stabilita je schopnost ekologického systému pietrvavat i za pisobeni
ruSivého vlivu a reprodukovat své podstatné charakteristiky v podminkach narusovani
zvenci. Tato schopnost se projevuje minimalni zménou za piisobeni rusivého vlivu nebo
spontannim navratem do vychoziho stavu, resp. na plvodni vyvojovou trajektorii po
piipadné zméné. [MICHAL, ., 1992]

Jinou definici nabizi Forman a Godron (1993): Krajina je stabilni tehdy, kdyz (a) je
mozné dlouhodobou variabilitu jejich parametrti znadzornit pifimkou, kterd svym smérem
sleduje smér osy x, (b) je mozné statisticky popsat amplitudu a stupeii periodicity oscilaci
kolem osy x a s malymi ¢i velkymi pravidelnymi oscilacemi charakterizuji stabilni situaci.
Nestabilita je pro krajinu charakteristickd tehdy, pokud sta¢i mald zména prostredi
k vychyleni systému zjeho rezimu oscilaci kolem tustiedni polohy. Objevi se nova
trajektorie, kterd vede systém k jiné Ustfedni poloze. Pfi nestabilit¢ dochazi ke zméné
fluktuace nebo ji nelze predpovedét.

Z4dn4 krajina (nebo ekologicky systém) neni neménna, proto spi§ nez pojem stabilita

vyhovuje termin metastabilita (zdanliva, docasna stabilita, guasistabilita).Hovotime-li
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o ,stabilit¢ nebo ,metastabilit€”, rozumime tim spiSe stav dynamické rovnovéhy
protichtidného ptisobeni procest v systému i v jeho okoli. Z tohoto hlediska rozezndvame

spolecenstva a ekosystémy : nestabilni, stabilni a klimaxové. [SEMORADOVA, E., 1998]

2.2.4 Biologicka diverzita

obsah genetické informace v geonomu zucastnénych populaci. Proto také prvni véc, ktera
biologa nebo ekologa zajima pii rozboru ekosystému, je druhové diverzita. [ MOLDAN, B.,
1989]

Biologickd diverzita vyjadfuje rozmanitost a rtznorodost organizmi a jejich
prostiedi. Obvykle je chapéana na tfech trovnich : tirovent druhti (druhové diverzita), uroven
genetické variability (geneticka diverzita) a urovein spoleCenstev (ekosystémova diverzita).
[SKLENICKA, P., 2003]

Vysoky stupeni biologické diverzity snizuje Cetnost vzacnych druhil vnittku, zvySuje
cetnost druhti a zivoc¢ichl vyzadujicich vice krajinnych slozek. Z uvedeného lze odvodit,
ze dlouhodobé spravna funkce agroekosystému je pifimo Umeérna stupni biodiverzity i1
prislusnému stupni stability uzemi jako celku. . [DEMO, M., 2004]

Dle Michala (1992) mtze byt ekologicka stabilita dosahovana jak pti velké druhové
diverzité se specializovanymi vyhranénymi néaroky ¢lent biocendzy, tak pfi malé druhové
diverzita, jejichZz naroky (ekologicka valence) jsou Siroké a malo vyhranéné. Diverzitu
ekosystému tedy nelze podle soucasnych poznatkli povazovat za pouzitelné kritérium pro

hodnoceni jeho stability.

2.2.5 Sukcese

Sukcesi muzeme definovat jako jednosmérny proces, pfi némz spolecenstvo prochazi
riznymi stadii, resp. jde o sled zmén ekosystémil na jednom misté, doprovazeny zménami
druhového sloZeni rostlinnych a Zivo&i§nych spole¢enstev. [SKLENICKA, P., 2003]
Sukcese prochazi sledem stadii, tzv. sukcesi fadou. Probiha ve tfech stupnich: inicialni
stadium; jedno nebo vice vyvojovych stadii a zavérecné stadium tzv. klimax, které je
v rovnovaze s makroklimatem (napf. klimaxové smréiny v nejvysSich polohach nékterych
horskych systémi CR) nebo paraklimax. [NOVOTNA, D., 2001]

Cyklicka sukcese je proces, pii kterém se spolecenstvo po prichodu ur€itymi stadii
navraci do vychoziho stavu. U autogenni sukcese je primdrnim zdrojem energie

fotosyntéza zelenych rostlin. Pii heterotrofni sukcesi je primarnim zdrojem energie

14



nefotosyntetizovand organickd hmota (napt. padly strom). [FORMAN, R.T.T., GODRON,
M., 1993]

2.3 Hodnoceni a planovani krajiny

Kazda krajina ma sviij zvlastni charakter, kterym se odliSuje od jinych krajin. Zprvu
ji vnimame jako vice nebo méné& harmonicky celek.Teprve kdyZ si uvédomime strukturu
jednotlivych krajin a srovname je, ujasnime si jejich shody a rozdily i to, ¢im jsou tyto
shody ¢&i rozdily podminény. [HADAC, E., 1982]

Pro ucely praxe je tfeba védet, jak jednotlivé sloZzky nebo segmenty krajiny plni své
funkce, resp. jak je mohou plnit s ohledem na to, v jakém jsou stavu. Je tedy tfeba umeét
posoudit stav krajiny. [SEMORADOVA, E., 1998]

Hodnoceni krajiny je Sir$i termin pro proces, v ramci n¢hoz je krajina popisovana,
klasifikovana a analyzovana s naslednou formulaci vysledka. Tyto tii kroky je dobré jasné
rozli$it a definovat. Popis krajiny je systematické sbirani a interpretace informaci o krajiné
v prvnich fazich procesu hodnoceni krajiny. Klasifikace krajiny je analytické ¢innost, kdy
je krajina diferencovana do typu ¢i jednotek se zietelné definovanymi charakteristikami.
Analyza krajiny je zjiStovani hodnot krajiny s ohledem na zvolena kritéria. Obvykle tato
analyza vychézi z pfedem provedené klasifikace. [SKLENICKA, P., 2003]

Krajinafské hodnoceni krajiny spociva ve vymezeni ekologicky kvalitativné
odlisnych typi krajiny, které jsou vysledkem ptirodnich procesii a ¢innosti ¢lovéka, tedy
pronikdnim dvou systémt ptirodniho a antropického. Takto vymezené typy krajiny by
mély byt vyuzitelné pro hodnoceni zamérti z hlediska péce o krajinu na zdkladé
konfrontace ekologickych a estetickych hodnot tUzemi se spolecenskymi potiebami.
[NEPOMUCKY, P., 1996]

Obecny postup hodnoceni krajiny, ktery je dale prezentovan, je v souCasné dobé
v uvedené podobé vesmés Siroce akceptovan. Je aplikovan u pfevazné vétSiny piipada
hodnoceni krajiny. Skldd4a se ztéchto etap: pifipravné faze (shromazd’ovani podkladd,
ptiprava kapacit, volba metody a techniky hodnoceni, zpracovani podkladl), analyza
uzemi (literarni reSerSe, analyza charakteristik uzemi, ,,overlay* analyza), terénni prazkum
(terénni Setfeni, dokumentace uzemi, odbéry vzorki), prezentace vysledkti (vyhodnoceni
vysledkd, projednani s odborniky a vefejnosti, zavéry a doporuceni). Metodika hodnoceni
krajiny je definovadna jako zplsob, kterym je obecny postup aplikovan v konkrétnim
piipadé. [SKLENICKA, P., 2003]
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2.3.1 Mapovani krajiny

Mapovani aktudlniho stavu krajiny je prvnim krokem krajinné analyzy. Je
mapovanim uzemné spojitym, pokryva celou krajinu. Tento postup umoziuje v krajiné
objevit ekologicky cenné prvky dosud nepopsané a nechranéné. [KUBES, J., 1996]

Vyznam mapovani soucasného stavu krajiny spociva v identifikaci ekologicky
vyznamnych segmentid krajiny pro ucely vytvofeni kostry ekologické stability, resp.
vymezeni uzemnich systémt ekologické stability a zaroven slouzi pro ucely sledovani
zmén v krajin€. Dal§im vyznam mapovani piirody a krajiny je védecko-vyzkumny
(pfirodovédny), ochranéisky, vSeobecné vzdélavaci a dokumentacni (kulturné-vlastivédné-
historicky). [HERBER, V., 2000]

Pro hodnoceni krajiny se uzivda fada metod. Zde jsou uvedeny jen nckteré
nejzakladngjsi metody pro hodnoceni krajiny. [SEMORADOVA, E.-1998]

Prvni metodika byla vypracovana v Ceském tustavu ochrany piirody — metodika
mapovani aktudlniho stavu krajiny CUOP (oficialni nazev vroce 1994 je ,,mapovani
krajiny CUOP*) — Pelantova, et al.,1994

Druhé metodika vznikla ve Statni melioracni spravé — metodika mapovani aktualniho
stavu krajiny SMS (oficidlni ndzev ,,mapovani krajiny SMS*) — Vondruskova, et al., 1994

Pro obé metodiky je charakteristicky formacné fyziognomicky ptistup. Metodiky se
vzajemné odliSuji piredev§im ve zplsobu zaznamenavani dat o abiotickych podminkach
vegetaénich prvki. [KUBES, J., 1996]

Tteti zminovanou metodou je hodnoceni GES. Principem této metody je podrobna
analyza krajiny na jednotlivé detailni segmenty. Timto je geoekologické stanovisté
(oznacované jako GES). Metoda pracuje jednotlivymi kroky: Analyza uzemi, syntéza a
navrh opatieni k revitalizaci a renaturalizaci krajiny. [SEMORADOVA, E., 1998]

Metoda GES bude podrobné&ji popsana v nasledujici kapitole.

Mapovani biotopti a krajiny CR b&zi od roku 2001 a jeho prvotnim cilem je
shromazdit udaje o plosném zastoupeni pfirodnich stanovist’ pro vymezeni lokalit soustavy
Natura 2000. Pichled biotopti uvadi Katalog biotopii Ceské republiky. Vystup z mapovani
obsahuje zakres biotopt v zdkladni mapé¢ meéfitka 1:10 000 vcetné prisvitky, databézi
charakteristik segmenti, textovou charakteristiku mapovaného tzemi, fytocenologické
snimky a fotodokumentaci. [GUTH, J., 2002]

Posledni uvadénou metodou je metoda hodnoceni interakci. Pomoci této metody
zjisStujeme potfadi vyznamnosti jednotlivych krajinnych faktorii. Principem metody je

hodnoceni vzdjemného vztahu mezi faktorem a slozkou krajiny. Tento vztah se hodnoti
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pomoci bodovaci stupnice a jako nejvyznamnéjsi se oznacuje faktor, ktery ziskal nejvyssi
bodové ohodnoceni souctem dil¢ich hodnot interakci mezi jednotlivymi slozkami a

faktorem. [SEMORADOVA, E., 1998]

2.3.2 Biogeograficka diferenciace

Biogeograficka diferenciace, kterd je druhem klasifikace krajiny, vymezuje krajinné
jednotky s obdobnymi neménnymi ekologickymi podminkami, tzv. typy ekotopti. Reaguje
na potfebu vymezeni uzemnich jednotek s relativné homogennimi trvalymi ekologickymi
podminkami. Typem ekotopu je v pojeti riiznych védnich oborti napt. bonitovana ptdné

ekologicka jednotka (BPEJ) ¢i skupina typti geobiocénu (STG). [SKLENICKA, P., 2003]

2.3.2.1 Bonitované ptidn¢ ekologické jednotky
Pro uéely bonitace zemé&délskych pid v CR byla za zakladni mapovaci a ocefiovaci
jednotku stanovena BPEJ, ktera je definovdna na zékladé agronomicky zvlasté
vyznamnych charakteristik klimatu, plidy a konfigurace terénu. BPEJ byly vyclenény na
zéklad€ podrobného vyhodnoceni charakteristik klimatu, morfogenetickych vlastnosti piid,
charakteristickych ptidotvornych substrati a jejich skupin, svazitosti pozemki, jejich
expozice ke svétovym stranam, skeletovitosti a hloubky pladniho profilu.
[DUMBROVSKY, M., 2000]
Konkrétni vlastnosti BPEJ v bonitacnich mapéach (1:5000) i v datové bazi jsou
vyjadieny petimistnym Ciselnym kodem, kde:
1. cislice znaci piislusnost ke klimatickému regionu,
2. a 3. ¢islice ur€uje prislusnost k hlavni padni jednotce,
4. cislice stanovuje kombinaci svazitosti a expozice ke svétovym
stranam
5. Cislice vyjadiuje kombinaci hloubky a skeletovitosti piidniho
profilu.
[NEMECEK, J., 1981]

2.3.2.2 Stupen typl geobiocénu

Pod terminem rekonstrukce ptirozenych fytocen6z rozumime vytvoteni celoplosného
obrazu, ptfedstavy o rozmisténi ptivodnich piirozenych klimaxovych fytocenéz v krajiné za
podminky neexistence antropogennich vlivil. Pfi rekonstrukci pfirozenych klimaxovych
fytocendz se nejlépe osvédCuje Zlatniklv typologicky systém fytocenoz, respektive skupin

typti geobiocénu. [KUBES, J., 1996]
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Zakladni aplikacni jednotkou této geobiocenologické typizace je skupina typl
geobiocént (STG) vramci niz jsou sdruzeny typy geobiocénu, s podobnymi trvalymi
ekologickymi podminkami. STG jsou oznaCovany nazvy hlavnich druha dievin ptivodnich
lesnich geobiocenoz, ale té€z kddem, ktery sestava ze tii dil¢ich jednotek:

- vegetacniho stupné,

- trofické tady,

- hydrické fady. [SKLENICKA, P., 2003]

2.3.3 Uzemni systém ekologické stability

Koncepce tzemniho zabezpecovani ekologické stability krajiny vznikla zacatkem
osmdesatych let zpozndni, Ze je nutné zastavit technokratickou destrukeci krajiny.
Vytvoftila se koncepce, jejimz zékladnim rysem je spojeni disledné ochrany vybranych
ekologicky vyznamnych ¢asti krajiny s navrhy na doplnéni a propojeni do jednotného
systému, zptsobilého stabilizovat pfirodni procesy na ostatnim tizemi.

[MICHAL, 1., 1992]

Uzemni systém ekologické stability je takovy vzijemné propojeny soubor
piirozenych i pozménénych, avSak ptirod¢ blizkych ekosystémt, ktery udrzuje ptirodni
rovnovahu. RozliSuje se mistni (lokalni), regiondlni a nadregiondlni uzemni systém
ekologické stability (§ 3 zak. ¢. 114/1992 Sb.,); souhrnné se tedy hovoii o tizemnich
systémech ekologické stability. Mistni (lokdlni) uzemni systém ekologické stability
zahrnuje 1 cely rozsah systému regionalnich a nadregionalnich; jeho pozitivni ptisobeni na
krajinu se uplatiiuje nejvyraznéji na mistni urovni, kterd se stava praktickym vytsténim
celého procesu uzemniho zabezpecovéani ekologické stability. Zakladni vyznam pro
zajisténi ekologické stability maji ekologicky vyznamné segmenty krajiny. [MADERA, P.,
ZIMOVA, E., 2005]

Jako segmenty krajiny oznacujeme jednoznacné vymezené a ohrani¢ené krajinné
prostory rizné velikosti, které se svym charakterem vyrazné odliSuji od okolnich
krajinnych prostort. Ekologicky vyznamné segmenty krajiny jsou ty €asti krajiny, které
jsou tvoieny ekosystémy s relativné vyssi vnitini ekologickou stabilitou nebo v nichz tyto
ekosystémy pievazuji. Vyznacuji se trvalosti bioty a ekologickymi podminkami,
umoznujicimi existenci druhti pfirozen¢ho genofondu krajiny. Soubor v krajiné existujicich
ekologicky vyznamnych segmentii krajiny nazyvame kostra ekologické stability.

[SEMORADOVA, E., 1998]
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Prvnim krokem k tvorbé USES je vymezeni kostry ekologické stability, coz zna¢i
soubor vSech ekologicky stabilnéjsich ¢asti krajiny bez ohledu na jejich funkéni vztahy.
Jejich velikost a rozmisténi jsou dany pfirodnimi podminkami a historii lidského vyuzivani
kazdého konkrétniho uzemi. Pro vymezeni kostry ekologické stability v konkrétni dané
krajiné¢ je nutno provést zhodnoceni aktudlniho stavu jejich ekosystémi a ekotont
z hlediska jejich vyznamu pro ekologickou stabilitu. [ERLICH, P., GERGEL, J., 2005]

Na rozdil od kostry ekologické stability je USES tvofen jak existujicimi, tak i
navrhovanymi ¢astmi [MICHAL, 1., 1994]

Za skladebné ¢asti USES volime tiéelné vybrané ekologicky vyznamné segmenty
krajiny na zaklad€ prevazujicich funkénich kritérii. Podle pfevazujici funkce, kterou jim v
USES piisuzujeme, délime skladebné ¢asti na:

- biocentra,

- biokoridory,

- interakéni prvky. [MADERA, P., ZIMOVA, E., 2005]

Biocentrum je krajinny prvek (skladebna ¢ast USES), ktery, pokud je funkéni, svou
velikosti a stavem slozek geobiocen6z umoziuje dlouhodobou az trvalou existenci
ptfirozenych druhl organismil a pfirozenych geobiocendz, pfipadné i druhl organismi a
geobiocendz polopfirozenych. Tato trvala existence je ovSem moznd jen za predpokladu
vhodného propojeni biocentra s prislusSnymi biocentry v okoli prostfednictvim biokoridort.
[KUBES, J., 1996]

Biokoridor (bioticky koridor) je skladebnou &asti USES, kterd je, nebo cilové ma byt
tvofena ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktery propojuje biocentra a umoziuje
a podporuje migraci, Sifeni a vzdjemné kontakty organismi. Biokoridory tedy
zprostiedkovavaji tok biotickych informaci v krajiné. Na rozdil od biocenter nemusi
umoznovat trvalou existenci vSech druhii zastoupenych spolecenstev. Funkénost
biokoridort podminuji jejich prostorové parametry (délka a Sitka), stav trvalych
ekologickych podminek a struktura i druhové sloZeni biocenéz. [MADERA, P., ZIMOVA,
E., 2005]

Interakéni prvky zprosttedkovéavaji pfiznivé plisobeni biocenter a biokoridorli na
okolni, ekologicky méné stabilni krajinu. Vytvareji existenéni podminky rostlindim a
zivo&ichtim, ktefi vyznamné ovliviiujici fungovani ekosystémt kulturni krajiny. Cim hustsi

o 24

vétsinou mensi plochu nez biocentra a biokoridory, velmi ¢asto jsou prostorove izolovany.
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[KENDER, J.-2000]

USES diky specifickému vnitinimu uspofadani a zptisobu ¢lenéni tizemi miZe plnit
v krajiné vedle ekologické funkce i1 dalsi dopliikové funkce ptizniveé ovliviujici piirozeny
krajinny potencial (zejména funkci pidoochrannou a vodohospodaiskou.)

[DUMBROVSKY, M., 2000]

2.3.4 Trvale udrzitelné systémy hospodatfeni

Pojem trvalda udrzitelnost ma pro rizné odborniky odliSny vyznam, ale obecny
souhlas bude s tvrzenim, Ze ma urcity ekologicky zaklad. Jiz v 80. letech se v ramci obecné
zemédélské politiky pii saturaci trhu zacalo uplatiiovat dalsi hledisko, a to ze farmar je
zodpovédny za krajinu. FAO v roce 1993 definovalo trvale udrzitelné zemédélstvi jako
systém chranici a zachovavajici ptidu, vodu, rostlinné a Zzivoc¢iSné genetické zdroje,
nedegradujici Zivotni prostfedi, ktery musi byt zvladnutelny, ekonomicky sobéstacny a
socialné akceptovatelny. Tento systém musi hledat optimalni cestu mezi enviromentalnimi
potfebami a ziskem.

[DEMO, M., 2004]

Zakon €. 17/1992 Sb. definuje trvale udrzitelny rozvoj jako rozvoj, ktery soucasnym
1 budoucim generacim zachova moZnost uspokojovat jejich zakladni potfeby a pfitom
nesnizuje rozmanitost pfirody a zachovava ptirozené funkce ekosystémda.

K feSeni ekologické optimalizace hospodafeni v krajin€ lze pfistupovat z rtiznych
pohledii. Casto je uplatiovan smér ekosystémova — antropoekologicky, ktery je analyticko
— syntetického charakteru, zaméfeny na studium struktury a funkce krajinnych slozek a
krajiny jako celku. V tomto pojeti je krajina definovana jako systémovy celek, slozeny ze
tfi hlavnich subsystémul: geobiosféry, technosféry a antroposféry (sociosféry). Takto
vymezena krajina je definovana jako antropoekologicky systém krajiny — AESK.AESK lze
definovat jako prinik tii zakladnich sfér. [VACHAL, J., MOUDRY, J., 2002]

2.3.5 Komplexni pozemkové upravy

Pozemkové upravy jsou moderni védni obor, zabyvajici se aplikaci krajinného
planovani a tvorbou nové krajiny. Pozemkové upravy zkoumaji zptsob priniku a soulad
vSech subsystémt krajinného prostoru a jejich vzéjemnych vztahti, véetné osobniho vztahu
uzivatell, spravcl a vlastnikd pozemki. Pozemkové upravy zahrnuji nejen planovani
krajiny, ale i projekci a realizaci vetejné prospésnych staveb a opatfeni v nezastavéné ¢asti

tizemi a jejich organické propojeni na sidlo. [MAZIN, V., 2006]
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Ve znéni zdkona 139/2002 Sb. jsou pfedmétem pozemkovych uprav vSechny
pozemky v obvodu pozemkovych tprav bez ohledu na dosavadni zplsob vyuZzivani a
existujici vlastnické a uzivaci vztahy k nim. Obvodem pozemkovych uprav se rozumi
uzemi dotéené pozemkovymi Upravami,které je tvoieno jednim nebo vice celky v jednom
katastralnim tGzemi. Je-li to k dosazeni cili pozemkovych uprav vhodné, 1ze do obvodu
pozemkovych Uprav zahrnout rovnéz pozemky v navazujici ¢asti sousediciho katastralniho
uzemi.

Ucastniky fizeni o pozemkovych upravach jsou dle tohoto zakona: a)vlastnici
pozemkd, které¢ jsou dotCeny feSenim v pozemkovych upravach podle §2 a fyzické a
pravnické osoby, jejichz vlastnické nebo jina vécna prava k pozemkim mohou byt feSenim
pozemkovych uprav pifimo dotCena, b)stavebnik, je-li provedeni pozemkovych uprav
vyvolano v disledku stavebni ¢innosti, c)obce v jejichZz tzemnim obvodu jsou pozemky
zahrnuté do obvodu pozemkovych uprav.

Hlavnim cilem pozemkovych uprav je zvySeni kvality Zivota lidi, obnoveni identity
venkovského charakteru Evropy, ochrana pfirodnich zdroji a zachovani kulturné

historickych hodnot v izemi, ¢i obnova krajinného razu a obrazu. [MAZIN, V., 2006]

2.4 Ochrana krajiny a ptirodnich zdroju

Potieba ochrany krajiny a pfirodnich zdrojii se projevila jiz ve druhé poloving 19.
stoleti, naléhavou se vSak stala az v nynéjSim stoleti v souvislosti se stidle zvySovanymi
spoleCenskymi zajmy a potiebami osidlovacimi, pramyslovymi, zemédélskymi,
lesnickymi, vodohospodaiskymi, dopravnimi a také zdravotnimi a rekrea¢nimi. VSechny
tyto potieby a z nich vyplyvajici ¢innosti vyuzivaji pfirodni zdroje ve stupiiyjici se mife,
pricemz toto vyuzivani neni vzdy racionalni a bezzavadné, nybrz velmi Casto tyto zdroje

riznym zptisobem poskozuje i znehodnocuje v &istots, sloZeni a jakosti. [JUVA, K., 1977]

2.4.1 Ochrana ptirody, krajiny a krajinny raz

Ochranou pfirody a krajiny se podle zdkona 114/1992 Sb. rozumi vymezena péce
statu a fyzickych i1 pravnickych osob o volné zijici Zivocichy, plané rostouci rostliny a
jejich spolecenstva, o nerosty, horniny, paleontologické nalezy a geologické celky, péce o
ekologické systémy a krajinné celky, jakoZz 1 péce o vzhled a ptistupnost krajiny.

Druhovad ochrana je zaméfena na ochranu jednotlivych druh@ organizmi,
koncipovana ve dvou rovinach: jako obecna druhova ochrana a ochrana zvlasté chranénych

druhti. Obecnd druhova ochrana vychazi zprincipu ochrany vSech druht rostlin a
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zivocichti pfed jejich védomym i nevédomym poSkozovanim, sbérem, odchytem nebo
ni¢enim. Ochrana zvlast¢ chranénych druhii reaguje na nutnost ochrany jiz ohroZenych
nebo vzacnych druhd, které vyhlasuje jako chranéné. [SKLENICKA, P., 2003]

Uzemni ochrana se vztahuje na stanovi§té a izemi, ktera jsou ptirodovédecky nebo
esteticky velmi vyznamna nebo jedinecna a kterd z tohoto divodu byla vyhlaSena za tzv.
zvlasté chranénd uzemi. Zakon pfitom rozliSuje Sest kategorii zvlasté chranénych tizemi, a
to velkoplosna kterymi jsou narodni parky a chranéné krajinné oblasti, a maloplosna,
kterymi jsou narodni piirodni rezervace, piirodni rezervace, narodni ptirodni pamatky a
pfirodni pamétky. [MADERA, P., ZIMOVA, E., 2005]

Obecné uzemni ochrana feSi ochranu piirody a krajiny celoplo$né, pfipadné pouze
mimo zvlasté chranénd uzemi. Kromé obecné ochrany pfirody a krajiny vymezuje
souasna legislativa dva samostatné instituty obecné ochrany : USES (viz. vyse) a
vyznamné krajinné prvky. [SKLENICKA, P., 2003]

Vyznamny krajinny prvek je ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna
¢ast krajiny, ktera utvaii jeji typicky vzhled nebo ptispiva k udrzeni jeji stability.

Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera,
udolni nivy. Déle jsou jimi jiné Casti krajiny, které zaregistruje orgdn ochrany ptirody jako
vyznamny krajinny prvek, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni
plochy, nalezisté nerosti a zkamenélin, umélé 1 pfirozené skalni utvary, vychozy a
odkryvy. [NOVOTNA, D., 2001]

Nadfazenou &asti izemni ochrany je mezivladni program UNESCO ,.Clovék a
biosféra®“ a s nim spojeny vznik mezindrodni sit¢ tzv. biosferickych rezervaci, na nichz
vlady jednotlivych zemi rozvijeji integrovany program ochrany zivotniho prostiedi a
ekologicky tizené¢ho hospodarstvi. [MOLDAN, B., 1989]

Natura 2000 je celistva evropska soustava tizemi se stanovenym stupném ochrany,
ktera umoznuje zachovat pfirodni stanovisté a stanovisté druhil v jejich pfirozeném aredlu
rozsifeni ve stavu ptiznivém z hlediska ochrany nebo poptipadé umozni tento stav obnovit.
Na tzemi Ceské republiky je Natura 2000 tvofena ptadimi oblastmi a evropsky
vyznamnymi lokalitami, které pozivaji smluvni ochranu (§ 39) nebo jsou chranény jako

zv14sté chranéné tizemi . [Zakon ¢. 114/1992 Sb.]

2.4.1.1 Krajinny raz
Krajinny raz je vytvaren souborem ptirodnich a ¢lovékem vytvarenych znakt, které

jsou lidmi vnimény a urcity prostor pro n¢ identifikuji. Typické znaky krajinného razu tedy
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vytvari obraz dané krajiny, ale i1 pocit bezpeci, vlidnosti ¢i utulnosti domova nebo naopak
negativni hodnoty a pocity. [LOW, J., 1998]

Krajinny raz je zejména ptirodni, kulturni a historickd charakteristika ur¢itého mista
¢1 oblasti, je chranén pted Cinnosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do
krajinného rdzu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s
ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkl, zvlast€¢ chranénych vzemi,
kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné. [Zakon ¢. 114/1992
Sb.]

Koncepce krajinného rdzu vychazi zprincipu jeho ochrany a aktivni tvorby.
Pfedmétem ochrany jsou zejména takové charakteristiky, které urcuji pfirodni, kulturni a
historické¢ kvality krajiny. Koncepce vychazi rovnéz z principti krajinné ekologie a
z principt trvale udrzitelného rozvoje. Existujici pfistupy vesmes akceptuji vécné spravné
rozdéleni ochrany krajinného rdzu na formu kauzalni a preventivni. Kauzalni ochranou se
mini hodnoceni vlivii konkrétnich zdmért na krajinny rdz. Preventivni ochranou je
myslena vcasna formulace zasad a zplsobii ochrany krajinného razu formou samostatnych
elaborati ¢i jako soucast UPD ¢ KPU. [SKLENICKA, P., 2003]

Pozadavky zajistujici ochranu krajinného rdzu vyzaduji: vytvareni podminek pro
zachovani vyznamnych biotopt; podporu ptfirod¢ blizkych forem lesniho a zemédélského
hospodateni a ochranu geofondu i udrzeni zakladnich mimoproduk¢nich funkci krajiny;
podchyceni a ochranu kulturnich dominant i tradicnich prvka krajinné struktury,
vyznamnych z hlediska kulturné spolecenskych funkci a pfispivajicich k jedinecnosti a
rozmanitosti krajinného razu; zaclenéni stavajicich i nov€é navrzenych prvkt zemédélské

infrastruktury  do krajiny. [ERLICH, P., GERGEL, J., 2005]

2.4.2 Ochrana ptudy

Piida je jednou ze tii zakladnich slozek Zivotniho prostiedi. Je to otevieny dynamicky
systém, ve kterém probiha vyména energie a hmoty s prostfedim. Plni funkci transformacni
(pohlcuje energii slune¢niho zateni, probiha v ni rozklad organickych zbytki), akumulacni
a zasobni (hromadéni vody, energie, zivin) a transportni (umoziuje pohyb vody a slozek
ptdniho roztoku). Je nositelkou rostlinného a zivoc¢isného zivota, ovliviiuje vyvoj nejen

vegetace, ale viech suchozemskych zoocendz. [NOVOTNA, D., 2001]
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2.4.2.1 Pti¢iny poSkozovani pudy

Pticiny, které mohou poskozovat piidu, jsou rizné a rovnéz se projevuji riiznymi
ucinky. Mozno je vSak rozd¢lit jednak na ptirodni, vyvolavané pfirodnimi zivly, jednak na
antropogenni, zptsobené¢ bud’ nespravnym uzivanim zemédé€lské nebo lesni ptdy, nebo
Skodlivymi zéasahy civilizace. Zékladni podminkou ochrany pldy je proto zjistit tyto
pfi¢iny vdruhu a ufinku a potom je odstranit, aby jiz pidu neposSkozovaly a
neznehodnocovaly. [JUVA, K., 1977]

Jednou z hlavnich pfi¢in poSkozovani pidy je eroze. Je to soubor procesii vedoucich
k uvoliovani, rozpousténi, obruSovani a premistovani ptid a hornin na zemském povrchu.
Rozli§uje se eroze ¥i¢ni, moiska, jezerni, ledovcova a vétrna. [NOVOTNA, D., 2001]

Eroze pudy nenavratné ochuzuje zemédélské pidy o nejirodnéjsi podil — ornici,
zhorSuje fyzikalni vlastnosti ptid, zmensuje mocnost pudniho profilu, zvySuje Stérkovitost,
snizuje obsah Zzivin a organickych latek v pidé€, zpasobuje ztraty osiva a sadby,
znesnadnuje pohyb stroji po pozemcich rozrusenych eroznimi ryhami. V disledku snizeni
pocatecni akumulace a infiltrace vody se zvySuje povrchovy odtok, ktery nasledné
ohrozuje nize lezici izemi (budovy, komunikace), smyté nerozpusténé latky zanaSeji vodni
dila (toky, nadrze) a chemické latky vazané na sediment zhorSuji jakost povrchovych vod.
[KVITEK, T., 2003]

Pti¢inou poSkozovani plid je také nespravné provozované zeméedé€lstvi. Zeméedélstvi
muze posSkozovat padu jejim nespravnym uzivanim, nevhodnym rozmisténim
zemédélskych kultur a pozemki, chybnym obd€lavanim, nevhodnou volbou plodin a
osevnich postuptl, §patnym hospodafenim s vodou i nadmérmou chemizaci. [JUVA, K.,
1977]

DalSimi pfi¢inami poSkozovani pidy jsou napiiklad Spatné lesni hospodafstvi nebo

Skodlivé antropogenni zasahy jako je primyslova a investicni ¢innost.

2.4.2.2 Zpisoby ochrany pudy

Ochrana zemédélského ptidniho fondu je zaméfena piedevSim na erozni procesy,
protoze eroze pudy ma nejvetsi podil na devastaci krajiny a zivotniho prostiedi.
S problémem eroze velmi uzce souvisi znecistovani povrchovych vod, zandseni vodnich
tokil, nadrzi, komunikaci, sidel apod. [DUMBROVSKY, M., 2000]

V praxi se pouzivaji nasledujici ochranné opatfeni, kterd jsou sefazena od nejcastéji
navrhovanych a realizovanych po mén¢ Casté: a) agrotechnicka a organizacni opatieni

(vylou€eni erozné¢ nebezpecnych plodin, vyuziti krycich plodin, hrazkovani, dalkovani,

24



atd.), b) polni cesta se zasakovacim pasem nebo piikopem, c) vystavba poldrii, zachytnych
piikopti a retencnich piekdzek a nadrzi, d) vysadba doprovodné stromové zelené, e)
zatravnéni plo$né nebo pasové, f) protierozni mez [UHLIROVA, J., MAZIN, V., 2005]

Organizacni protierozni opatieni spocivaji v celkovém pojeti vyuzivani krajiny.
Jedna se predevSsim o rozdéleni vyuzivanych ploch podle svaZzitosti. Agrotechnicka
protierozni opatieni jsou jednodusi, levnéj$i nez technicka opatfeni, mohou byt do¢asného
charakteru (smérovdna pouze k jedné erozn€ nachylné plodin€). Lze je uplatnit jako
doplnék  technickych protieroznich opatfeni. [VACHAL, J., MAZIN, V.,
DUMBROVSKY, M., 2005]

Dalsi skupinou opatieni, kterymi Ize chranit pidu pied skodlivymi G¢inky nadbytku
¢1 nedostatku vody, erozni Cinnosti vody nebo vétru aj., jsou lesnickomelioracni zpiisoby
ochrany. Patfi knim ochranné zalesiovani, ochranné lesni pasy a vhodnéd opatieni

péstebni. [JUVA, K., 1977]

2.4.3 Ochrana vod
Voda, obdobné jako puda a vzduch, je nenahraditelnou a existencné naprosto
nezbytnou slozkou pro zivot vSech organizmu. Proto ma péce o vodni zdroje zdsadni

vyznam. [TLAPAK, V., 1992]

2.4.3.1 Vymezeni zakladnich pojmi

Vodni rezim je diferencovan podle geomorfologickych oblasti: infiltra¢ni, transportni
a akumulacni. V infiltracni oblasti se vétSinou nachéazeji pidy mélké az stiedné hluboke,
kamenité, velmi propustné. V téchto ptidach se nevytvaii hladina podzemni vody, maji
malou retencni kapacitu pro vodu, jez rychle prosakuje plidnim profilem. V transportni
oblasti se nachazeji ptdy stfedn¢ hluboké az hluboké, s dobrou retenci pro vodu, Casto
malo propustné az nepropustné, na pozemcich se sklonem s moznosti vzniku eroze.
Hladina podzemni vody je napjatd, pfi porusSe na terénnich zlomech vznikaji pramenné
vyvéry. Akumulacni oblast tvoii asociace glejovych pid s doprovodem nivnich pud
glejovych. Nivni pidy glejové maji vice zaklesnutou hladinu podzemni vody, jez vice
kolis4, a zavisi na urovni prutoki vody v tocich. Pidni profil je pfevazné nepropustny.
[KVITEK, T., 2004]

Povodi je tizemi, ze kterého veskery povrchovy odtok odtéka systémem potok, fek i

jezer do mote. Dil¢i povodi je uzemi, ze kterého veskery povrchovy odtok odtéka
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systémem potokil, fek i jezer k uré¢itému bodu na trase vodniho toku (obvykle soutoku fek.)
[KENDER, J., 2000]

Udolni niva je chapana jako uzemi pfilehlé k vodnimu toku, které je pii vyssich
pratocich periodicky zaplavovano. [SKENICKA, P., 2003]

Retencni schopnost krajiny pfedstavuje soucet retenni schopnosti geologického
podlozi, pud, lest, luk, poli, vodnich ploch a mokiadl v zaplavovych uzemich
v ptislusSném povodi. Propustné geologické podlozi ji zvysuje, nepropustné snizuje. Totéz
plati o pidach. Lesy retencni schopnost krajiny zvySuji, ale ne linedrné. Nejvétsi retencni
schopnost maji luzni lesy. [KENDER, J., 2004]

Voda, kterda je soucésti krajiny, se vni vyskytuje v mnoha podobich a vsech
skupenstvich. V zasad¢ je vSak mozno pro nase potieby rozdé€lit vodu nésledujicim
zpusobem: - podzemni voda - v podob¢ prament, lazetiskych vyvéra, lokalnich zvodni ¢i
kolektorti a v podobé vody puadni, kterd se vyskytuje v pudé a jeji Cast predstavuje
vyznamny zdroj potfebnych zivin pro vegetaci
- podpovrchova voda — v podob¢ vodnich toka a v podobé akumulované (nadrze umélé

nebo ptirozené¢) [KENDER, J., 2000]

2.4.3.2 Pfi¢iny a dusledky znecistovani vod

Znec€isténi vod muze byt zpisobeno rliznymi pii¢inami, které jsou bud’ povahy
pfirodni, vyvolavané¢ vlivy klimatickymi, geomorfologickymi, ptadnimi aj., nebo
antropogenni, souvisejici s lidskou ¢innosti. Z pfirodnich pfi€in zplsobuje znecistovani
povrchovych i podzemnich vod zejména eroze smyvem, odnosem a vyluhovanim pudy.
Antropogenni piiéiny jsou vyvolavany osidlenim, primyslem a zemédé&lstvim. [JUVA, K.,
1977]

Transportem eroznich smyvi, splachii a vyluht jsou zneciStovany predevsim
povrchové vody, a to jak tekouci, tak 1 stojaté. ZanaSenim tokl se zvySuje niveleta jejich
dna, coz vyvolava nebezpeci nezadoucich inundaci a zvyseni hladiny vody v pofi¢ni zoné,
které se projevuje zamokfenim. Velmi nepiiznivé se projevuje zandSeni u vodnich nadrzi, a
to zmenSovanim objemu jejich prostoru. [TLAPAK, V., 1992]

Eutrofizace vod je proces obohacovani stojatych a tekoucich vod zivinami, zejména
dusikem a fosforem. Pfirozend eutrofizace je zpiisobena zejména piisunem sloucenin
dusiku a fosforu vyluhovanych z pidy a zrozkladu odumielych vodnich organizmu.
Antropogenni eutrofizace vod vznikd pfedevSim smyvanim dusikatych a fosfore¢natych

hnojiv z poli, splaSkovymi fekaliemi. ZvySujici se ptfisun zakladnich zivin N a P do tokt
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zploSnych 1 bodovych zdroji zneciSténi vyvolava zvySenou produkeci primdrnich
producentl. Narlsta podil anaerobnich procesit a postupné se vycerpava kyslik.
[KVITEK, T., 2003]

Kromé splachti z pozemk zvySuji obsah dusi¢nanti v povrchovych vodach drenazni
vody s vysokym obsahem dusi¢nanti, odvadéjici vodu z povrchovych intenzivné hnojenych
vrstev pudy. [TLAPAK, V., 1992]

V ramci této problematiky se hovoii také o tzv. rizikovych infiltra¢nich oblastech.
Podle Uhlifové a Mazina (1995) se v kazdém povodi nachéazeji lokality rizikové z hlediska
infiltrace, kde je nebezpeci zrychleného vyplavovani zivin a jinych rizikovych latek z pudy
do podpovrchovych a podzemnich vod a nasledné¢ dochdzi k transportu do vod
povrchovych. Podle relativni infiltracni kapacity byly BPEJ zatfazeny do péti kategorii a

v kazdé z nich je navrzena zvlastni ochrana

2.4.3.2 Zpusob ochrany vod

Cistotu a jakost povrchovych i podzemnich vod je moZno chranit a zlepSovat
riznymi zpusoby, jejichz prospé€Snd ucinnost se zejména projevi, jsou-li pouzity ve
vzajemném souboru a ndvaznosti. Pfedevsim je tfeba zlepSovat ptirozené samocisténi vod,
dale upravovat srazkovy odtok, aby nebyl zneciStovan povrchovymi smyvy a vyluhy,
oc¢istovat odpadni vody a kone&né upravovat vodni toky a nadrze. [JUVA, K., 1977]

Ochrana vod se ovSem netyka pouze jeji kvality, ale také obecného nedostatku vody
v krajin€é. Toto konstatovani se opird mj. o tyto tii skutecnosti: periodicky se opakuji
kritickd obdobi sucha, ohrozujici mj. i hospodaistvi; je nedostatek vlahy v u¢inné piidni
zong, jenz je zpusoben urcitymi vodohospodaiskymi zasahy v povodi, ale i poklesem
vsakovaci a retencni schopnosti pidy; a je souCasny nedostatek vod mokiadniho
charakteru jakozto geofondovych ploch. Bude tedy nutné uskutecnovat takova
vodohospodarska opatteni, jakymi jsou napt. malé vodni nadrze. [MIMRA, M., 1990]

Cile ochrany vod jako slozky zivotniho prostfedi jsou vymezeny v zdkon¢ C.
254/2001 Sb:

a) pro povrchové vody 1. zamezeni zhorSeni stavu vSech utvart téchto vod, 2.
zajisténi ochrany, zlepSeni stavu a obnova vSech utvart téchto vod a dosaZeni jejich
dobrého stavu, s vyjimkou ttvarti uvedenych v bodu 3, 3. zajisténi ochrany, zlepSeni stavu
vSech umélych a siln€ ovlivnénych vodnich tvart a dosazeni jejich dobrého ekologického

potencialu a dobrého chemického stavu, 4. snizeni jejich zneciSténi nebezpecnymi
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latkami a zastaveni nebo postupné odstrafiovani emisi, vypousténi a unikd zvlast
nebezpecnych latek do téchto vod,

b) pro podzemni vody 1. zamezeni nebo omezeni vstupii nebezpecnych, zvlast
nebezpecnych jinych zavadnych latek do téchto vod a zamezeni zhorSeni stavu vSech
utvarl téchto vod, 2. zajisténi ochrany, zlepSeni stavu a obnova vsech utvarii téchto vod a
zajisténi  vyvazeného stavu mezi odbéry podzemni vody a jejim dopliiovanim, s cilem
dosahnout dobrého stavu téchto vod, 3. odvraceni jakéhokoliv vyznamného a trvajiciho
vzestupného trendu koncentrace nebezpecnych, zvlast’ nebezpecénych a jinych zdvadnych
latek jako disledku dopadii lidské Ccinnosti, za ucelem ucinného snizeni znecisténi
téchto vod.

Pasma hygienické ochrany k zajisténi kvantity a kvality vodnich zdroji byla
stanovena ve vodopravnim fizeni ptisluSnym vodohospodarskym orgdnem na zakladé § 19
zéakona ¢.138/73 Sb. a navazujicich smérnic. Podle stupné ochrany se rozdéluji ochranna
pasma na PHO 1. a 2. stupné pfi zdrojich podzemni vody a PHO 1., 2. a 3. stupné
v ptipad¢ povrchovych vodnich zdroji. PHO povrchovych vodnich zdroji se déale d€li na
PHO v ptfipad¢ ptimych odbérti vody z vodarenskych tokti a PHO kolem vodarenskych
nadrzi a jejich piitokii. [DUMBROVSKY, M., 1995]

Péasmo hygienické ochrany 1. stupné se stanovi k zabezpeceni ochrany mista vodniho
zdroje v prostoru mista odbéru, jimajiciho zatizeni a nejblizsiho okoli. PAsmo hygienické
ochrany 2. stupné se stanovi k ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti zdroje
vody. Pasmo hygienické ochrany 3. stupné se navrhuje k zajisténi ochrany vodniho zdroje
povrchové vody pred nepfiznivymi zasahy do hydrogeologickych a hydrologickych
podminek obéhu vody, které by zplsobily sniZzeni vydatnosti zdroje, znecisténi apod. Toto
pasmo zasahuje celé povodi. [TLAPAK, V., 1992]

Pasmo hygienické ochrany podzemnich vod 1. stupné se vytyCuje v nejbliz§Sim okoli
jimaciho zafizeni a je zaddouci aby bylo oploceno, nebo alesponi viditelné oznaceno. Toto
pasmo zabezpeCuje ochranu jimaciho zafizeni a zamezuje zneCiSténi podzemni vody
v jejim piimém okoli. Hranice pasma ma byt podle mistnich podminek od nejbliz§iho
jimaciho objektu 10 az 50 m. Pasmo hygienické ochrany podzemnich vod 2. stupné¢ ma
chranit podzemni vodu v okruhu kolem jimacich objektl, kde samocistici procesy nejsou
jiz schopny vzniklé znecisténi odstranit. Toto pasmo je jest¢ mozné Clenit na vnéjsi a
vnitfni. [PELIKAN, V., 1983]

Zakonem €. 254/2001 Sb. jsou nové vymezena Ochrannd pasma vodnich zdroji k

ochran¢ vydatnosti, jakosti a zdravotni nezdvadnosti zdroji podzemnich nebo
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povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuzitelnych pro zdsobovéani pitnou vodou s
pramérnym odbérem vice nez 10 000 m.

Ochranné pasmo vodniho zdroje 1. stupné¢ (OPVZ 1.) je ureno uzemim a vodni
plochou slouzici k ochrané¢ mista odbéru z vodniho zdroje nebo odbérného zatizeni tak,
aby nedoslo k bezprosttednimu ohrozeni vodniho zdroje znejblizSiho okoli.
[DUMBROVSKY, M., 1995]

OPVZ II. je tvotfeno jednim nebo vice od sebe odd€lenych uzemi, to znamena, Ze
OPVZ II. muze byt tvofeno souvislym pasmem kolem vodarenské nadrze nebo zonami
diferencované ochrany vodniho zdroje (ZDOVZ). ZDOVZ piedstavuji nejzranitelnéjsi
lokality v povodi, zejména z hlediska zvySené erozni ¢innosti. K témto plocham je tfeba
pristupovat  diferencované¢, m.j. rozdilnym zpisobem vyuzivani  pozemkai.
[KVITEK, T., 2004]

Zakon €. 254/2001 Sb definuje také zranitelné oblasti. Zranitelné oblasti jsou uzemi,
kde se vyskytuji povrchové nebo podzemni vody, zejména vyuzivané nebo urcené jako
zdroje pitné vody, v nichz koncentrace dusi¢nanti ptesahuje hodnotu 50 mg/l nebo mohou
této hodnoty dosahnout, nebo povrchové vody, u nichz v disledku vysoké koncentrace
dusi¢nanii ze zeméd¢€lskych zdroji dochazi nebo mize dojit k nezddoucimu zhorSeni

jakosti vody.
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3 Metodicka c¢ast

Pro prostorovou a funkcéni zonaci povodi byla pouzita Metodika krajinné zonace
(Vachal, J., 2000), ktera byla pro tcely této prace zjednodusena a Castecné pozménéna.

V této metodice je uplatnén smér ekosystémovy-antropoekologicky, ktery je
analyticko-syntetického charakteru , zaméteny na studium struktury a funkce krajinnych
slozek a krajiny jako celku. [VACHAL, J., 2000]

Principem této metody je podrobna analyza krajiny na jednotlivé detailni segmenty.
Timto jsou geoekologické stanovisté (oznacované jako GES). Jsou to nejmensi krajinné
jednotky, vytvarejici prostorovou i funkéni zdkladnu pro navazujici ekooptimalizacni
préace.

Zakladnim hlediskem pii hodnoceni a posuzovani GESa je kvalifikované
ohodnoceni, v jaké mife plni prvek svoji funkci v dané lokalité. [SEMORADOVA, E.,
1998]

Postup praci lze rozdélit na cast podkladovou, bioekologickou zonaci a na navrh

opatteni spolecné s ekooptimalizaci tizemi.

3.2 Podkladova cast

V ramci této &asti se provede vymezeni hranic zajmového uzemi. [VACHAL, J.,
2000] V pripadé povodi to znamené pievzeti rozvodnice z vodohospodarské mapy 1:50
000, pokud je zajmovym tzemim uzemi katastralni, definuje se jeho hranice pomoci mapy
katastralni. Obecné¢ je vSak vhodnégjsi zohlednovat hranice pfirodnich struktur predev§im
pak hranice hydrologické.

Prvnim krokem postupu praci je shromazdéni téchto podkladii:

1) Zakladni vodohospodaiska mapa 1:50 000

2) Zakladni mapa Ceské republiky 1 : 10 000

3) mapy BPEJ 1:5000 (ptip. v digitalni form¢)

4) dokumentace USES

5) zemédélsky hospodarsky plan

6) lesni hospodarsky plan

7) pasma hygienické ochrany vod, ochranna pasma, zony diferencované ochrany

8) projekty revitalizace, pozemkovych uprav, ochranaiského mapovani apod.
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V ptipad¢ pocitacového zpracovavani je vhodné si v této Casti praci vSechny vyse

zminéné podklady digitalizovat.

3.2 Bioekologicka zonace
Terénnim prizkumem se pomoci lokalizacnich parametrii vyhodnoti feSené uzemi,
na jejichz zakladé s provede rozc¢lenéni na jednotlivda GES v mapach 1: 10 000. Soucasné
se pii agregaci GES zaznamenavaji jejich charakteristiky do pfislusnych tabulek a ty se
posléze vkladaji do pocitace pro nasledné zpracovani. Jedna se o tyto charakteristiky:
Lokaliza¢ni charakteristiky:
1) typ ucelového subsystému 1. zeméd¢€lsky - usz,
2. lesni - usl,
3. sidelni - Uss,
4. prumyslovy — sp
2) poloha z hlediska geomorfologického (infiltracni, transportni, akumulaéni)
3) hranice hydrologické jednotky - mikropovodi
4) BPEJ
5) STG (z map USES)
6) typ vegetace (kultura)
7) stav vegetace (popis)
Identifika¢ni charakteristiky:
1) potradové Cislo pozemku
2) vymeéra pozemku
3) vymeéra pozemku
4) kod GES
5) vyméra GES
6) Ccislo povodi
7) zapojenost vegetace
8) zamokieni

9) degradace

Soucasné je provadéna klasifikace jednotlivych stanovist z hlediska pfirozenosti,
ptirodovédeckého vyznamu a funkce v izemnim systému, hodnoti se stav prvkti USES a
posuzuje se erozni ohrozenost jednotlivych pozemkli a vSe je zaznamendvano do

prislusnych tabulek.
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Kod GES je urcen typem a stavem vegetace pomoci tabulky Klasifikace zakladniho
stupné ekologické stability (Pfiloha 1) a pohybuje se v rozmezi 11 — 127. Kazdému kédu
GES je vtéto tabulce pfifazen zakladni stupenn ekologické stability (ZSES), ktery
zohlediuje rozdilny stupen stability jednotlivych slozek agroekosystému. ZSES se nasobi
opravnymi koeficienty, které jsou zjistény terénnim prizkumem a zohlednuji se jimi urcité
odchylky od standardu. Jedna se o:

1. podorni¢ni zhutnéni
vliv struktury osevniho postupu
davky hnojeni
vliv pastvy
vliv zemédélské Cinnosti
vliv zamokieni
vliv plivodu vegetace

funkcénost lemovych spolecenstev

 ® N n kWD

zapojeni rozptylené zelen¢

10. usporadani rozptylené zelené

Hodnoty koeficienti jsou uvedeny v Pfiloze 2. Vynéasobenim ZSES pfislusnymi
koeficienty se ziska vysledny ZSES kazdého GES.

Pokud se zpracovani provadi pomoci GIS, nasleduje po terénnim prizkumu
zaznamenavani zjiSténych dat do pocitace. Zmap 1:10 000, v kterych byla v terénu
vymezena jednotlivd GES, se jejich hranice pfevadéji pomoci vektorizace do prostiedi
GIS. Jedna se o polygony, které¢ jsou ur€eny dvéma rozméry, linie, které maji jeden rozmér
a nakonec body, coz jsou stanovisté, které maji zanedbatelny rozmér.

Zarovenn jsou k jednotlivym prostorové urCenym GES zaznamendvany jejich
charakteristiky do atributovych tabulek:

1. ucelovy subsystém
kultura
popis
geomorfologie (infiltra¢ni, transportni, akumulaéni)
BPEJ
STG (z USES)
kod GES

e A R R

vyméra GES [m?]
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9. délka GES [m] (u linii a bodit)
10. sitka GES [m] (u linii a bod)
11. ZSES (Ptiloha 1)

12. opravné koeficienty (Ptiloha 2)
13. vysledny ZSES

14. zé6na (A,B,C,D)

15. zapojeni vegetace

16. pivod vegetace

17. seceno, nesec¢eno u TTP

18. zamokieni (mirné, stfedni, silné)

19. degradace

BPEJ a STG jsou uréeny pomoci digitalizace a vektorizace podkladd, ¢imz vzniknou
jejich vrstvy v GIS. Piekrytim vrstev polygont, linii a bodu témito vrstvami se zjisti
prislusna BPEJ a STG k jednotlivému GES.

Vyméry u polygoni jsou vypocteny programem GIS z prostorového vymezeni
vektorizaci. U linii je Sitka zjiSténa v terénu a programem se spocitd pouze délka, jez se
vynasobi Sitkou pro uréeni vymeéry. Pro body jsou oba rozméry ur€ovany v terénu.

Zomy A,B,C,D se jednotlivym stanoviStim pfifazuji pomoci vysledného ZSES, ktery
se rozdéli na Ctyfi intervaly:

Tabulka 1: Bioekologické zony dle celkového ZSES

Bioekologicka z6na Vysledny ZSES
A 8,1-10
B 6,1 -8
C 3,1-6
D 0-3

Vysledkem bioekologické zonace a vymezenim zéon A az D je stanoveni
ekokrizovych zdn, coz jsou ty ¢asti izemi, které vedou ke vzniku ekokrizovych situaci. Za
ekokrizovou situaci je povazovan takovy stav , ktery ve svém soucasném nebo budoucim
projevu znamena poskozeni, ohroZzeni nebo negaci existencnich z4jmi a potieb Clovéka.
[VACHAL, J., 2000]

Prakticky se ekokrizové zony nachéazeji na neplynulych pfechodech bioekologickych
zon, vznikaji tedy na pfimém styku zén A-D, A-C a B-D.
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Pomoci programu GIS se tyto zény vymezi tak, Ze jsou vSechny GES rozliSeny
z hlediska zon jako atributové charakteristiky. Ekokrizové zény jsou pak editovany do
samostatné vrstvy.

Piekrytim vrstvy ekokrizovych zoén jednotlivé s vrstvami USES, PHOV a vrstvou
rizikovych infiltra¢nich oblasti jsou definovadna ta mista, u kterych je potfeba navrhnout
komplexni opatteni, smétujici k posileni stability feSeného Gizemi.

Vrstva rizikovych infiltracnich oblasti je jednoduse vytvotena ve vrstvé BPEJ z
polygoni, které maji ty kody, jez patfi mezi rizikové z hlediska infiltrace. Tyto BPEJ jsou
zjistény z Kategorizace BPEJ podle relativni infiltraéni kapacity puid. [UHLIROVA, J.,
MAZIN, 2005]

Vystupem téchto praci jsou jednotlivé digitdlni mapy propojené s tabulkovanymi
charakteristikami a prostorové vymezeni praniki ekokrizovych zén s USES, PHOV a

rizikovymi infiltra¢nimi oblastmi.

3.3 Navrhy na opatfeni — ekooptimalizace
Podkladem pro tuto c¢ast je bioekologickd zonace, jejimz vysledkem je navrh

komplexnich opatfeni, sméfujici k posileni stability feSené¢ho uzemi. [VACHAL, J.-2000]

3.3.1 Bioekologické zony

Zbéna A zahrnuje pfirodovédecky nejcennéjsi lokality v ramci tohoto subsystému.
Hospodaiska cinnost je zcela podfizena z4jmim ochrany pfirody. Je piipustna pouze
v rozsahu nutném pro udrzeni optimélnich podminek prostiedi v zon€ a pro rekonstrukci
biologickych spolecenstev jinak ponechdvanych pfirozenému vyvoji. Z nehospodaiskych
¢innosti je pfipustna ¢innost kulturné-vychovna (znacené trasy). Zemedélska piida neni do
této zony zahrnovana.

Zona B zahrnuje slabé naruSend piirodovédecky cenna spoleCenstva vesmés na
lokalitdich v minulosti intenzivné vyuZzivanych, nicméné v soucasné dobé zpravidla jiz
neobhospodafovanych. Pfevladajicim zajmem je zde ochrana ptirody, jiz se podfizuje
veskera hospodarska ¢innost s t¢mito opatfenimi a omezenimi:

— nutnost delimitace kultur ve prospéch spolecenstev pfirozeného charakteru (TTP)
s vylou¢enim dal$iho zornéni vzhledem k erozi.

— potiebné kultivacni prace provadét bez vétSiho porusovani souvislosti drnové vrstvy
odpovidajici mechanizaci

— vyloucit pouziti chemickych ptipravkii na ochranu rostlin a primyslovych hnojiv
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— zabranit uniku silaznich stédv, pohonnych hmot apod. do povrchovych a spodnich vod

— nutné rekultivace provadet pouze se souhlasem piislusné statni spravy

— vyloucit zavlahy

— pii odvodiovani vychazet ze znalosti charakteristiky zamokfeni stanovené podrobnym
ekologickym, hydrologickym aj. prizkumem.

— vramci protieroznich opatieni provést Upravy povrchového odtoku a udrzovat sit
zachytnych piikopli na podsvazich o vétSim sklonu, realizovat vystavbu zachytnych
hrazek

— nepovolovat Zadnou dalsi vystavbu a rozsifovani kapacit s vyjimkou lehkych staveb pro
zivoc¢iSnou vyrobu

— zakazat skladky vSeho druhu

— nerozsifovat cestni sit’ se zpevnénymi povrchy a odvodnénim, stavajici a zpevnéné a
odvodnéné cesty udrzovat v dobrém stavu

— ze zeméd@lské pldy zahrnuje pouze nékterd DNP, piipadné extenzivné vyuzivané
louky a pastvi

Zdbna C zahrnuje tzemi na piechodu mezi piirodni a kulturni krajinou, s vyrazngj$im
naruSenim slozek prostiedi (pudy, vody, ovzdusi a predevSim vegetace) intenzivnéjsi
hospodaiskou cCinnosti, jez by méla k zdjmim ochrany prostiedi piihlizet témito
opatfenimi:

— spravn¢ provedenou delimitaci kultur z hlediska sniZeni erozniho ohrozeni pudy

— preferovat, spravné a pravidelné provadét ostatni biologické zplsoby protierozni
ochrany

— technickd protierozni opatieni provadét sohledem na poslani Gzemi, jimz je
neposkozovat okolni kvalitativné vyssi zony

— pfi nezbytnych tpravach toka pirednostné pouzivat biotechnickych zptisobi smérovych,
spadovych a opeviiovacich praci, vyloucit monolitické a prefabrikované materialy
s prihlédnutim k estetice zaclenéni dila do krajiny

— prfipousti se zavlahové systémy mensiho plosného rozsahu

— pfi navrhovani odvodnovacich zafizeni je tfeba vychdzet z charakteristiky zamokieni,
zjisténé podrobnym hydropedologickym, biologickym prizkumem

— vyloucit velkokapacitni stavby pro Zivoc¢iSnou vyrobu

— obytnou 1 hospodaiskou vystavbu piipustit v omezeném rozsahu, ve vymezenych

prostorach, v souladu s krajinnym razem
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— rekreacni vystavbu, kapacitné omezenou, povolovat pouze k doplnéni stavajicich
lokalit s rekreacni zastavbou nebo v lokalitach pro tento ucel vybranych
— vymezit prostory a provozni fad pro ty druhy skladek, jejichz vliv na prostfedi neni
tolik vyrazny, urcit zptisoby rekultivace pro ukonceni skladkovani
— udrzovat a podle potieby doplnit cestni sit’ vzhledem k nutnosti zamezit devastaci
uzemi
Zbéna D zahrnuje uzemi vysoce intenzivné hospodarsky vyuzivané, se slozkami
prostiedi (padou, vodou, ovzdusim, vegetaci) silné naruSenymi hospodatrskou c¢innosti,
jejiz zajmy jsou preferovany, nicméné vzhledem k polyfunk¢nosti tizemi by se 1 v této
z6n¢ mélo pozadovat striktni dodrzovani opatieni zamétenych na ochranu prostredi:
— pfi vysokém podilu orné piidy dbat zasad protierozni ochrany, uvedenych pro zéonu C
— zabezpecCit jeji dal§i rozSifeni a kvalitni 0drzbu vzhledem k jeji polyfunk¢nosti
v prostredi
— Upravy tokil stejné jako v predchozich zénach provadét piednostné biotechnickymi
zpusoby
— pfi navrhovani a vystavbé odvodnovacich systémi vychdzet z charakteristiky
zamokieni, s vét§Sim uplatnénim drenaze systematické
— kvalitné¢ provedend, pravideln¢ a odborné udrzovand vodohospodatskomelioracni
zafizeni vytvareji podminky pro meliorace kultiva¢ni a rekultivaéni nebo jsou slozkou
jejich zarodnovacich procest
— voblasti G¢elné ochrany rostlin vramci zdsad integrované ochrany nepreferovat
ochranu chemickou
— velkokapacitni stavby pro zivociSnou vyrobu navrhovat a realizovat ve vhodnych
lokalitach pii dodrzovani hygienickych a ochrannych pasem, navaznosti na rostlinnou
vyrobu, nezapominat na jejich odpovidajici zac¢lenéni do krajiny
— pro ostatni hospodarskou i obytnou zastavbu plati obdobné zasady jako v kvalitativné
vysSich zonach
— rekreaéni zastavbu nepovolovat mimo vymezené lokality, usmériiovat ji po strance
estetické, hygienické atd.
— vytvorit vysoce funkéni a icelovou sit’ zemedeélské dopravy k omezeni devastace mimo

ni
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— pfi vSech vyrobnich postupech disledné¢ dodrzovat technologickou kazen, piislusné
predpisy, aby nedochazelo k poSkozovani ostatnich uzivatelskych zajma v systému a

v kvalitativng vyssich zénach. [VACHAL, J., 2000]

3.3.2 Vypocet SES a KES

Kazda krajinna slozka, jako ekosystém ma sviij stupen stability a tak celkova stabilita
krajiny odrdzi pomér vSech zastoupenych typu krajinnych slozek. Na tomto principu je
konstruovan koeficient ekologické stability. [VACHAL, J., 2000]

Vypocet SES sestava ze zakladniho stupné ekologické stability (ZSES), ktery
zohlediiuje rozdilny stupen stability jednotlivych slozek agroekosystému a z vymery, ktera

slouzi jako véaha pro kazdy ZSES.

) GES * vyslednyZSES
SES = Z(vymera ’ vysledny )
Zvymer

Tabulka 2: Hodnoty SES

Hodnota SES Slovni hodnoceni
0-1 Krajina nestabilni
1,1-3 Krajina velmi mélo stabilni
3,1-5 Krajina malo stabilni
5,1-7 Krajina stabilni
7,1-9 Krajina velmi stabilni
9,1-10 Krajina nejstabilnéjsi

Koeficient ekologické stability je pomér ekologicky stabilnich kultur v izemi vuci
méng stabilnim:
Z Stabil. Plochy

KES =
z Nestabil. Plochy

podrobnéji to znamena:

KES — lesni puda + rybniky + ost.vod. plochy + louky + pastviny + zahrady + sady

orna puda + chmel. + vinice + zastavena plocha

KES je hrubym ukazatelem ptredpokladi pro stabilitu bioekologickych vztahi.

- pt1 hodnoté KES do 0,39 se jedna o krajinu zcela preménénou lidskou ¢innosti
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- pti hodnoté 0,90 — 2,89 jde o krajinu oznacovanou jako ,,harmonicka®, tj. s vyrovnanym
vztahem mezi lidskymi dily a relativné pfirodnimi objekty

- pii hodnotach nad 6,20 je krajina na poméry CR relativné piirodni [KOPECKA, V.,
MICHAL, 1., 1996]

3.3.3 Néavrh opatieni
Zakladem pro navrh opatieni jsou zpracované technicko — hospodaiské rezimy pro
jednotlivé zony, které limituji jejich rozsah a intenzitu. [VACHAL, J., 2000]
V navaznosti na tyto zasady se dle Vachala (2000) fesi:
- ndvrh feseni v ekokrizovych zénach
- doplnéni druhotné zelen¢ (lokalizace, druhotna skladba, rozsah) v zoné€ D, ¢aste¢né i C,
- prostorova identifikaci biocenter a biokoridort s ohledem na prtib¢h a intenzitu
ekokrizovych zén
- uprava defektnich funk¢nich parametri u jednotlivych pozemku na zakladé dil¢ich
ekokrizovych linii
Jedna se o feSeni:
- delimitace kultur ptidniho a lesniho fondu,
- tvar a velikost pozemkii,
- propojenost a navaznost pozemkl v feSeném uzemi z hlediska toku organismt a
transportnich procestl,
- protierozni ochrany pozemkdi,

- stupn¢ homogenity pozemku z hlediska technologickych parametrti.

Navrhy opatieni jsou ¢lenény na opatfeni organiza¢niho charakteru (napf. zména
velikosti a tvaru pozemku, zména velikosti honli, zmény osevnich postupt a struktury
plodin vcetné protieroznich a regeneracnich osevnich postupli, ochranné zatravnéni,
protierozni organizace pastvy, pasové stiidani plodin), agrotechnickd (napft. vrstevnicové
obd¢lavani pozemk, vysev do ochranné plodiny a strnisté, dilkovani, protierozni ochrana
drnu, opatfeni ve specidlnich kulturach, biologicka rekultivace), agromelioracni
(hloubkové kypteni, dlatovéani, hlubokd orba, podryvani, vylehCovani ptdy, chemicka
meliorace — vapnéni), hydromeliorace s preferenci na stavajicich drenaZznich systémech a
budovani malych vodnich nadrzi. ReSena bude i cestni sit’ (polni cesty hlavni, piistupové,

pomocné). [VACHAL, J., 2000]
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4 Material

Zakladni udaje o izemi:

Cislo povodi Zdikovského potoka: 1-08-02-013

Celkova plocha povodi: 17,46 km®

Lesnatost — 56 %

Odvodnéné plochy: 723,16 ha

Katastralni izemi: BraniSov u Zdikovce, Hrabice, Kiesanov, Masakova Lhota, Nové Hut¢,

Paseka u Borovych Lad, Zdikov, Zdikovec, Zirec

Povodi Zdikovského potoka se nachdzi na rozhrani Vimperské vrchoviny a
Sumavskych plani. Z vétsi ¢asti do n&j zasahuje Chranéna krajinné oblasti Sumava. Povodi
ma pfiblizné nadmotskou vysSku 746 m. n. m. a je vzdalend asi 5,83 km od mésta Vimperk.
Pramen Zdikovského potoka je vzdalen asi 3,5 km od obce Zdikov a lezi ve Zdikovském
lese v nadmotské vysce 980 m. n. m., pobliz vrcholu Hrb (1 074 m. n. m).

Z ekologického hlediska je toto povodi znané heterogenni - jizni ¢asti prochdzi osa
nadregionalniho biokoridoru, severni (Zdikovec) je naopak pod silnym civilizacnim

tlakem.
4.1 Geomorfologické a ptirodni poméry

4.1.1 Geomorfologie

Podle regionalniho geomorfologického &lenéni Ceské republiky lezi prevazna ¢ast

tizemi v 1) provincii Ceska vysocina,
2) soustavé Sumavské,
3) podsoustavé Sumavska hornatina,
4) celku Sumavské podhuifi.

V tomto celku patii do konkrétniho podcelku Vimperskd vrchovina (pouze
nejjizn&jsi ¢ast okolo Nového Dvora zasahuje do podcelku Sumavské plang, okrsku
Kvildské plang). Jde o cClenitou vrchovinu se stfedni nadmotskou vysSkou 687 metrii a
sttednim sklonem 7°10'. Ptevladajici vyskova cClenitost je 200 - 400 metra. Nejnizsi

nadmotska vyska je 470 metri, nejvyssi 1050 metri.
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4.1.2 Klimatické poméry

Dle Quitta (1971) je tizemi charakterizovano jako chladna oblast CH 7, ktera
piechazi smérem do vnitrozemi v oblast mirné chladnou, vlhkou. V chladné oblasti je 1éto
velmi kratké az kratké, mirn€é chladné a vlhké. Prechodnd obdobi jsou dlouhd, s mirné
chladnym jarem a mirnym podzimem. Zima je dlouha, mirna, mirn€ vlhka s dlouho trvajici
sné¢hovou pokryvkou.

Zakladni klimatické charakteristiky:

Tabulka 3: SraZkové charakteristiky zajmového tzemi

Klimaticka charakteristika .
Chladné podnebné oblasti
podnebnych oblasti

Primérny ro¢ni thrn srazek [mm] 1200 - 1600 800 - 1200

Srazkovy uhrn ve vegetatnim obdobi v [mm] 500 - 700 500 - 700

Srazkovy uhrn v zimnim obdobi v [mm)] 350 - 500 300 - 500

Primérny pocet dnil se srazkami 1 mm a vice 120 - 140 120 - 140

Pocet dnii se snéhovou pokryvkou 120 - 160 100 - 140

Tabulka 4: Teplotni charakteristiky zajmového tzemi

Klimaticka charakteristika podnebnych )
Chladné podnebné oblasti

oblasti

Primérna rocni teplota v [°C] 2-4 4-6
Prtiimérna teplota v lednu v [°C] -5az-7 -3az-6
Priimérna teplota v ¢ervenci v [°C] 12-15 14 -16
Suma teplot nad 10°C pod 2000 2000 - 2200
Pocet mrazovych dnli (min. teplota < -0,1°C) 140 - 180 140 -180
Pocet ledovych dnti (max. teplota < -0,1°C,

60 - 70 40-70
tzn. celodenni mraz)
Pocet letnich dnil (max. teplota > 25°C) 0-30 10 - 30

Fenologické poméry:
Vegetacni obdobi (primérnd denni teplota nad 5°C) zde nastupuje pocatkem kvétna.

Obdobi plné vegetace (primérna denni teplota nad 10°C) pfichazi az pocatkem ¢ervna. Od
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5. fijna Ize pak ocekdvat konec vegetatniho obdobi (primérna denni teplota pod 5°C). Z
hlediska kolisani teplotni ktivky lze pozorovat vzestup teploty od 15. ledna. Tento vzestup
se zastavi mezi 14. — 15. tnorem, cozZ je obdobi zimniho monzunu. Dalsi vzestup teploty o
0,2— 0,3°C denn¢ nastava od 21. biezna. 10. a 11. kvétna, tj. na ledové muze, nasleduje
zase pokles teploty. Do 8. ¢ervna teplota stoupa, ale pak nésleduje opé€t zastaveni vzestupu
nebo 1 pokles teploty. Od 15.-25. €ervna teplota opét roste, aby v obdobi od 15. ¢ervence
do 5. srpna dosahla ro¢niho teplotniho vrcholu (hodnoty pohybujici se kolem 14°C). Poté
nastava pozvolny pokles, ktery konc¢i pfechodnym vzestupem (piiblizné o 0,4°C dennég) ve
dnech 26.-28. listopadu. Tento vzestup konci 1. prosince a od tohoto data uz teplota klesa

az do 15. ledna.

4.1.3 Hydrologické poméry

Hlavnim recipientem feSeného uzemi je Zdikovsky potok (¢.h.p. 1-08-02-13) pres
své drobné bezejmenné pritoky, ktery odvadi povrchové vody do Stasského potoka,
respektive Spllky. Jizni svahy Hrbu odvodiuje Vydfi potok (¢.h.p. 1-06-01-008).
Severozapadni okraj feSen¢ho uzemi (Novy Dvir, ¢astecné Masdkova Lhota a Zdikovec
nalezi pfimo do povodi Spiilky (¢.h.p. 1-08-02-010 a 012). Cely prostor je soucasti umofi
Severniho mote. V feSeném Uzemi se vyskytuje né€kolik nadrzi, jejichz vyznam je (kromé
estetického a krajinotvorného) akumulac¢ni a retencni (napiiklad Zdikovec a nadrz ve

Zdikové.)

4.1.4 Geologické pomeéry
Reliéf zajmového tzemi je stejné jako cela Sumava vrasovo-zlomového piivodu.

Uzemi, ve kterém lezi povodi Albrechtec a Liz, je souéasti hydro-geologického
rajonu R 53 — Horni povodi Vltavy. Toto izemi neni ptiznivé svou geologickou stavbou
pro tvorbu zasob podzemnich vod.

Podlozi je tvofeno moldanubickym plutonem, ulozenym pod plastém krystalickych
bridlic. Z obdobi kvartéru jsou zde Stérkopiscité terasy se zvySenym podilem tézkych
nerostll (zlata), které lze pozorovat jako soucést koryt vodnich tokl. Litologicky zde
dominuji dva zékladni typy hornin, magmatizovana biotickéd a sillimanit-biotiticka pararula
(misty se sillimanitem a granatem), ktery mé ortorulovy vzhled. Litologické rozhrani mezi
obéma horninovymi typy je neostré, pozvolné a predstavuje ziejmé prechod mezi rizné
intenzivné migmatitizovanymi useky téZe horniny. Neni vSak vyloufena ani moznost

rizného latkového slozeni vychozich hornin obou zékladnich typi.
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4.1.5 Pedologické poméry
Vétsina plid vytvorenych na pararulovém substratu jsou oligotrofni a oligomezotrofni
hnédozemé. Podél potokti jsou vyvinuty pievazné oglejené hnédozemé az hnédé gleje. Ve
vysSich polohach jsou zndmky podzolizace a v mistech hojnych suti vznikly rankery.
S hloubkou klesa vyrazné Co, kationtovd vyménna kapacita a acidita, pH H,O 1 pH KCl
vzrastd. Acidita svrchnich organickych horizontli je dominovana pfitomnosti organickych
kyselin odvozenych z humifikacnich procesii povrchovych horizontl. Zasoba vyménnych
kationtd (Ca, Mg, K) v ptidach je nizk4. K hlavnim pufracnim systémiim patii rozpousténi
sekundarnich minerald Al. V piidich s pH pod 5 hraje role vymény H' za Ca, Mg,
K podruznou ulohu.
Pidni typy obsahuji tyto HPJ:
Kambizem  HPJ 35, 36 — pldy silné¢ kyselé az podzolované chladnych oblasti
HPJ 37, 39 - skupina mélkych pid
HPJ 40 — skupina ptid velmi sklonitych poloh
Pseudogle;  HPJ 50
Glej HPJ 64 — 74
Kody BPEJ feSen¢ho uzemi, jejich popis a seznam BPEJ, které patii do 1. a II.

kategorie podle infiltracni kapacity jsou uvedeny v Ptiloze 3.

4.1.6 Bioregion

Z hlediska biogeografického ¢lenéni Ceské republiky [CULEK, M., 1996] nalezi
Zdikov do provincie stiedoevropskych listnatych lesti, podprovincie hercynské. Resenym
tizemim prochéazi vyznamny biogeograficky predél - hranice mezi Sumavskym a Susickym
bioregionem. Soucasti SuSického bioregionu je tizemi zapadné od Zdikova - Zdikovce,
ostatni ¢asti feSeného tzemi leZi v nereprezentativni (pfechodné) zéné Sumavského
bioregionu.

Sumavsky Bioregion zabira geomorfologicky celek Sumava a pfiléhajici okraje celku
Sumavské podhtii. Typicka ¢ast bioregionu je tvofena horskymi hibety, planémi,
podmécenymi ploSinami a snizeninami. Potencidlni vegeta¢nimi jednotkami jsou v nizSich
polohéch kvétnaté buciny, ve vysSich acidofilni horské buciny a klimaxové smrciny, ve
snizeninach a na ploSindch podmacené smrciny, vrchovisté a prechodova raSeliniste. V
zatiznutych udolich se objevuji ostriivky sutovych lest. Nereprezentativni ¢ast tvoii okraje

pohoii s niz§im a plos§im relié¢fem, nezasahujicim svymi vrcholy do pasma klimaxovych
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smréin, pouze s malymi ostrovy acidofilnich horskych bucin a malymi ostrovy
podmacenych smrcin a absenci typickych oreofyt - jedna se o pfechodné uzemi k
PodSumavi.

Sumava piedstavuje tektonicky zdvizené zarovnané pohofi. Zbytky ptivodniho
tretihorniho zarovnaného povrchu jsou nejlépe zachovany ve stfedni Casti v oblasti Plani.
Pléani. Jednotlivé horské masivy s velkymi vyskovymi rozdily 300 - 600 m vybihaji z plani
na severozapad¢ a zejména na jihovychod¢, kde jednotlivé horské skupiny lemuji Siroky
uval horni Vltavy zaloZeny v terciéru.

Sumavsky bioregion nebyl velmi dlouho prakticky vibec osidlen a jesté ve
sttedoveéku dlouho plnil ulohu hrani¢niho pralesovitého hvozdu. VéEtsi vliv lidskych aktivit
je mozné datovat teprve od 17. stoleti, kdy zacal velky rozmach sklafstvi. Znacnéa Cast
ptivodnich lesti ve stupni bucin byla tehdy pievadéna na smrkové monokultury. Dodnes
jsou vsak zachovany pomérné rozsahlé porosty s pfirozenou dfevinnou skladbou. V
soucasnosti jsou vSak zvlast€¢ vrcholové partie znacné poskozeny imisemi a polomy.
Osidleni Sumavy nikdy nebylo piili§ husté, zejména v oblasti centralnich plani. Po roce
1945 navic mnoho osad zaniklo. V ndhradni vegetaci prevazovaly louky a pastviny, orné
pudy bylo velmi malo. Mnoho luk a pastvin vSak bylo v poslednich desitiletich poni¢eno
melioracemi.

Bioregion lezi z vétsi Casti v oreofytiku, kde zahrnuje fytogeograficky okres 88.
Sumava. Kromé toho piesahuje mirné do mezofytika, kde jsou jeho souéasti jihozapadni
okraje fytogeografického okresu 24. Planicky hieben, jihozdpadni okraj fytogeografického
podokresu 37e. Volynské PiedSumavi, cely fytogeograficky podokres 37g. Libinské
PtedSumavi, jihozapadni vybézek fytogeografického podokresu 37i. ChvalSinské
PiedSumavi, jihozapadni cip fytogeografického podokresu 371. Ceskokrumlovské
PredSumavi a zapadni Cast fytogeografického podokresu 37m. VySebrodsko. Vegetacni
stupné dle Skalického: submontanni az supramontanni.

Susicky bioregion lezi na jihozdpadé jiznich Cech, zabird stfedni &ast
geomorfologického celku Sumavské podhiii a to kromé jizniho okraje, ktery byl piifazen
k Sumavskému bioregionu. Bioregion je protazen podél Sumavy ve sméru Z — V. Typicka
¢ast bioregionu je tvofena vrchovinou na ruldch a migmatitech s vlozkami krystalickych
vapencl. Pfevazuji acidofilni doubravy a jedliny s kvétnatymi bu€inami a ostrivky
bikovych bucin a reliktnich borti na vysSich vrcholech, na vapencich pak subxerofilni
doubravy, vapnomilné buciny a vapnomilné reliktni bory. Ve stiedné Sirokych nivach

vétsich fek jsou vyvinuty fiéni luhy. Nereprezentativni ¢ast bioregionu je tvoifena
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kotlinovitymi snizeninami pfi severnim okraji, které tvoii pfechod do bioregionu
Ceskobudgjovického.

Reliéf ma charakter vrchoviny, od Sumavy se zvolna svazujici do nitra Cech.
Pievazuji ¢lenitd vrchovina s vy$kovou ¢lenitosti 200 - 300 m, u kontaktu se Sumavou az
ploch4 hornatina s &lenitosti 300 - 370 m. Typické vyska bioregionu je 460 - 770 m. Udoli
jsou vétSinou Sirokd, oteviend, Casté jsou kotlinovité snizeniny. Skaly a suté jsou vytvofeny
na nékterych vrcholech, vzacné i1 v udoli fek, drobné skalky jsou i na vapencovych
vychozech.

Osidleni je zndmo jiz z doby bronzové. Silné ovlivnéni lesii pastvou se ziejmé
projevilo poklesem zastoupeni buku v lesnich porostech jiz v dobé prehistorické. Dnes je
vétSina lesii prevedena na kulturni porosty. Na nelesni ptid€ je zna¢ny podil luk a pastvin,

dnes ovSem casto opusténych nebo zmeliorovanych.

4.2 Vegetace

Re$ené Uzemi se v katastralnich hranicich vyznaduje nadprimérnou lesnatosti.
Rozptylena dievinnd vegetace - liniova, plosna, doprovodna a biehova, se v feSenim tzemi
vyskytuje rovnéz v nadprimérném mnozstvi.

Lesni porosty v povodi Zvikovského potoka jsou vesmés lesy hospodarskymi.
Celkové zastoupeni dfevin v lesnich porostech je :

Sm, Bo, Jd, Md, OJh, Db, Bk, Jv, Lp, Js, Tp, Ol, Vr, Br, Ak, OLs
Zkratky dfevin jsou vysvétleny v Piiloze 4.

VétSina travnich porosti mimo CHKO ma kulturni charakter, jsou vyhnojené a
druhové chudé. To v plné mife plati i pro zatravnénou ornou pidu. Extenzivné vyuzivané
louky maji druhovou skladbu bohatsi az blizkou pfirodnimu stavu. Tyto plochy se v
feSeném uzemi vyskytuji mimo lesni prostiedi, zejména v blizkosti vodnich tokl nebo na
vysusnych lokalitach

Piivodni vegetace:

Z hlediska plivodni vegetace pokryva prevaznou ¢ast povodi mozaika kvétnatych a
bikovych bucin jizné piechéazejici do acidofilnich horskych bucin. Pravy bieh Zdikovského
potoka doprovazeji acidofilni doubravy. Udoli vodnich tokt pokryvaji olsiny, které v
jiznich ¢astech feseného izemi prechazeji do podmacenych smréin.

Popis jednotlivych typti plivodni vegetace je uveden v Piiloze 5.

Seznam STG, které¢ zasahuji do feSené¢ho tizemi je uveden v Ptiloze 6.
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4.3 USES

Do feSeného uzemi na jihu (Zdikovsky les) vstupuje osa nadregiondlniho
biokoridoru sméfujici k regionalnimu biocentru Vyska. Jiné prvky USES vyssich fada se
zde nenachazeji. Zna¢na cCast katastru se nachézi v ochranné zo6né osy nadregionalniho
biokoridoru. Pro uéely této prace byl pouzit pouze koncept nadregionalniho USESu, nebot’
je tento systém v soucasné dob¢ piepracovavan a jiné podklady nebyly k dispozici.

Lokalni USES byl konstruovan na zékladé upraveného generelu USES Zdikov
firmou EKOSERVIS v roce 1999 a je slozen z nésledujicich lokalnich biocenter:

e Biocentrum Pramenisté (kultura les)

Biocentrum v pramenné oblasti Zdikovského potoka zahrnujici 1 vysuSné skalni
vychozy. Lesni porost: smrkovy porost, smrk s pfimési modiinu. Ohrozeni ptedstavuje
pfedev§im okusem a loupanim. PfisluSnymi lesnimi typy jsou vlhka smrkovad bucina
Stavelova, kysela smrkova bucina metlicova, kyseld smrkova bucina se Stavelem,
kamenita kyseld smrkova bucina se $tavelem.

e Biocentrum Albrechtec (kultura ladni veg., louky, vodotec)

Biocentrum tvoii predevSim ladni vegetace castecné na misté lucnich porostl,
¢astecné u potoka, a polokulturni louky. Zahrnuje rovnéz maly lesni porostu 423 J,
porostni skupiny 1 a 2. PfisluSnymi lesnimi typy jsou 7P1 - kyseld jedlova smrcina
titinova, 7K6 - kysela bukova smrcina se Stavelem.

e Biocentrum Zdikov (ladni vegetace, louky, vodote¢, vodni nadrz)

Biocentrum ve Zdikové v misté byvalého parku, ve kterém probéhla revitalizace.. Na
¢asti plochy jsou nérosty stromovych a kefovych dfevin, na ¢asti travni plochy s riznym
stupném vyuzivani.

e Biocentrum Soutok (ladni vegetace, louky, vodotec)

Biocentrum ve Zdikovci nad soutokem Zdikovského potoka a Spllky. Na casti
plochy jsou narosty stromovych a kefovych dfevin, na Casti travni plochy s riznym
stupném vyuzivani. Vyskyt mnoha rostlinnych druhti typickych pro biehové porosty této
oblasti. Na nékterych mistech jsou patrny ptiznaky eutrofizace a ruderalizace.

e Biocentrum Za spolkem (ladni vegetace, louky, vodotec)

Navrzené biocentrum, kterym prochéazi funkcni biokoridor Albrechtsky potok. Tvofii

jej predevsim ladni vegetace u potoka a polokulturni louky. Za nefunk¢ni je povazovano

proto, Ze neumoziuje trvalou existenci bioty. Divodem je niz$i zastoupeni dfevin v
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obvodu biocentra. U potoka vyskyt vétSiny rostlinnych druhti typickych pro biehové
porosty této oblasti. Na nékterych mistech jsou patrny pfiznaky eutrofizace a ruderalizace.
e Biocentrum Klasetin
Biocentrum tvoifi pfedevSim ladni vegetace Castecné i na misté lucnich porosti.
Zahrnuje rovnéZ malou ¢ast lesniho porostu, porostni skupiny (smrkovy porost s pfimési
modiinu), (mlady bukovy porost) a (smrk). Celkové podmacend lokalita, ohroZeni
nevhodnym obnovnym zésahem a ndletem bfizy. PfisluSnym lesnim typem je- svézi

smrkova jedlina §tavelova

e Biocentrum Kamenny vrch (kultura: les)

Biocentrum ve vrcholové oblasti Kamenného vrchu zahrnujici 1 skalni vychozy.

Lesni porosty dnes druhové nevhodné skladby.
e Biocentrum Hrbek ( kultura: louka)

Navrzené biocentrum ve vrcholové partii kopce Hrbek. Tato lokalita patfi do
mozaiky hydrické omezenych stanovist’ typickych pro Sumavské piedhiii. Za nefunkéni je
povazovano proto, ze neumoziuje trvalou existenci bioty z divodu absence dfevin a
zpusobu vyuziti louky.

e Biocentrum V Drvistich ( kultura: les)
Biocentrum na vyvySenin¢ jihozapadné od Kohoutové vyhradné v lesnim porostu

nevhodné druhové skladby.

Lokalni biokoridory jsou:

e Biokoridor U lizu (les, vodotec.)

Biokoridor lesnimi porosty podél drobné bezejmenné vodotece -ptitoku Zdikovského
potoka. Zcela prevazuji smrciny s piimési olSe. Patrné je loupani, okus a imisni poSkozeni.
PtislusSnymi lesnimi typy jsou svézi smrkova jedlina $tavelova a vlhka smrkova bucina
Stavelova. Biokoridor zahrnuje udolnici lesni vodotece.

e Biokoridor Nad Albrechtem (les)

Biokoridor lesnimi porosty, ktery propojuje pramenisté¢ Zdikovského potoka s
udolim Adamkova potoka. Prochdzi porostnimi skupinami smrk a smrk s cca 10%
modiinu. Patrné je loupani smrku. Pfislusnymi lesnimi typy jsou kamenitéa kyseld smrkova
bucina se Stavelem, kyseld smrkova bucina se stavelem, svézi smrkova bucina Stavelova,
vlhka bukova smrcina $tavelova.

e Biokoridor Albrechtsky potok (vodni tok, louky, ostatni plochy)
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Biokoridor udolim levostranného pfitoku Zdikovského potoka. Zahrnuje bylinné a
dfevinné ladni porosty o vysSim stupni ekologické stability, jako celek polokulturni louky
a vodotec€. Vyskyt vétSiny rostlinnych druhti typickych pro biehové porosty této oblasti. Na
nekterych mistech jsou patrny ptiznaky eutrofizace a ruderalizace.

e Biokoridor Albrechtsky potok (les, vodotec)

Biokoridor lesnimi porosty podél Adamkova potoka, ktery protinda osu
nadregionalniho biokoridoru. Prochazi porosty smrk s pfimési modiinu, smrk s cca 5%
jedle, smrk s cca 10% buku, smés jehli¢nanli - smrky, modiin a vejmutovka. Patrné je
loupani a okus v mladsich ro¢nicich. PtislusSnymi lesnimi typy jsou kysela jedlova smrcina
titinova, vlhka bukova smrcina S$tavelova, podmacena bukova smrcina, kysela bukova
smrcina se Stavelem.

e Biokoridor Albrechtsky potok Zdikov (vodni tok, louky, ostatni plochy, orné ptida)

Biokoridor udolim Adémkova potoka, ktery je zde upraven, a proto neni
nepovazovan za funkéni. Zahrnuje ladni bylinné a dievinné porosty ve vyvoji, viceméné
kulturni louky. Na nékterych mistech jsou patrny vyrazné piiznaky eutrofizace a
ruderalizace, a to 1 vodniho prosttedi.

e Biokoridor Zdikovsky potok sever

Biokoridor Zdikovskym potokem severné od Zdikova. Zahrnuje bylinné a dievinné
ladni porosty o vys$§im stupni ekologické stability, jako celek polokulturni louky a vodotec.
Vyskyt vétSiny rostlinnych druht typickych pro biehové porosty této oblasti. Na nékterych
mistech jsou patrny piiznaky eutrofizace a ruderalizace. V severni ¢asti prochdzi po
vychodnim okraji nové nadrze ve Zdikovci, kde je pouze omezené funkéni.

e Biokoridor Zdikovsky potok jih (kultura: vodni tok, louky, ostatni plochy)

Biokoridor Zdikovskym potokem jizné od Zdikova. Zahrnuje bylinné a dievinné
ladni porosty o vys$§im stupni ekologické stability, jako celek polokulturni louky a vodotec.
Vyskyt vétSiny rostlinnych druhti typickych pro biehové porosty této oblasti. Misty jsou
patrny ptiznaky eutrofizace a ruderalizace.

e Biokoridor Zdikovsky potok Hiebeny (kultura:vodni tok, louky, ostatni plochy,
ornd puda, les)

Biokoridor pravostrannym pfitokem Zdikovského potoka jizné od Zabrodu. Zahrnuje
bylinné a dievinné ladni porosty o vySsim stupni ekologické stability, lesni porosty jako

celek polokulturni louky, ornou pidu a vodotec. Vyskyt nékterych rostlinnych druht
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typickych pro biehové porosty této oblasti. Cetné piiznaky eutrofizace a ruderalizace,
predevsim na prichodu ornou ptdou.
e Biokoridor K Hrbku ( kultura: les, louka orna ptida)

Biokoridor propojujici biocentra Kamenny vrch a Hrbek. Prochazi lesnimi porosty,

nefunk¢nimi partiemi kulturnich luk a orné pudy.
« Biokoridor Na spolku (les, vodotec)

Biokoridor prochazi lesnimi porosty v rozsdhlém komplexu lestt ve svazich
Kamenné hory. Prochdzi lesnimi oddélenimi a porosty: smrkovd kmenovina rozvracena
vétrem, v fedindch zmlazena biiza s podrostem smrku, pfimés modiinu, jedloborovy porost
na vychodnim svahu poskozeny loupanim a smrkovd kmenovina. Patrné je imisni
poskozeni. Biokoridor zahrnuje udolnici lesni vodotece

e Biokoridor Novy Dvur (kultura: les, louka)

Biokoridor propojujici biocentrum Hrbek s osou nadregiondlniho biokoridoru na

Homoli. Prochézi lesnimi porosty, nefunkénimi partiemi po kulturnich loukéch.
e Biokoridor Drvisté (kultura: les, louka ladni vegetace)

Biokoridor prochazi lesnimi porosty V Drvistich, v lokalit¢ Pod okny nefunkcnimi
partiemi. V lese je pestra mozaika porostnich skupin.

e Biokoridor K Zirci (kultura: les, orna ptida, ladni vegetace)

Biokoridor propojujici biokoridor Drviité s navrzenym biocentrem Zirec. Prochazi
pestrou mozaikou porostnich skupin.

Popis prvkil BK a BC byl pievzat z planu MUSES (EKOSERVIS, 1999).

4.4 PHOV

Pasma hygienické ochrany vod se v feSeném uzemi nachdzeji ve dvou lokalitach.
Prvni znich jsou ochrannd pasma kolem vodnich zdroji podzemnich vod Zdikov,
urc¢enych k hromadnému zésobovani pitnou a uzitkovou vodou. Ochranna pasma zde byla
vymezena roku 1984 v nésledujicim rozsahu:

1) Ochranné pasmo I. stupné pro vrty H1 a H2 je kruhového priméru 20m. Jimaci
zatezy Z1 a Z2 maji ochranné pasmo nepravidelné s min. vzdalenosti hranice 30m.

2) Ochranné pasmo II. stupné je navrZeno spolecné pro vrtané studny a jim. zafezy a
neni ¢lenéno na vnitini a vnéjsi.

Druhou lokalitou jsou pasma hygienické ochrany vodnich zdroji (jimaciho vrtu a
studny) Zdikov — Novy Dvir, které jsou rovnéz uréeny pro hromadné zasobovani pitnou a

uzitkovou vodou. Navrh téchto pasem je z roku 1992 a jejich hranice byly vymezeny takto:
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1) L. PHO vrtu HJ-2 je ¢tverec o rozmérech 10x10m a studna S-1 ma PHO 1. stupné
tvaru lichobéznika o délce zakladny 17m a vySce 13,5m

2) II. vnitini pasmo hygienické ochrany jimaciho vrtu HJ-2 a studny S-1 je se
nachazi z vétsi Casti na zemédélském pozemku — louce. II. vnéj$i pasmo je pasmem
vnitinim rozdéleno. Jeho vétsi ¢ast zaujimé okraj lesniho porostu na hranici s loukou.
Druhé ¢ast vnéjsiho pasma je soucasti intravilanu obce Novy Dvlr.

Prostorové vymezeni vySe zminénych pasem je znazornéno na mapovém podkladu v
Ptiloze 11. PHOV 1. stupné u Nového Dvoru nebyly vzhledem k malé velikosti

vyznacovany.

4.5 Zemédélska vyroba

Zemédélska c¢innost vychdzi z principi hospodafeni v oblastech horského
zemedé€lského vyrobniho typu. Z hospodarské Cinnosti pievazuje hospodareni na TTP.
Témet polovina ploch TTP pfipadd na extenzivni pastevni chov skotu. Na méné svazitych
pozemcich se hospodaii na orné pudé. Néktera ovlivnéni hospodatské ¢innosti vychazeji z
podminek hospodaieni v CHKO.

Po roce 1998 probiha postupné piechod od intenzivni zeméd¢€lské vyroby
k extenzivnimu vyuZzivani ptidniho fondu. Pies polovinu orné ptidy (z ptivodnich 315 ha na
160 ha) bylo zatravnéno, vyrazné vzrostl podil pastevné vyuzivanych travnich porostu.
poskytlo tyto udaje:

Zivocidna vyroba: Jsou chovana plemena skotu Cervend Straka, Siemental, Aberdean
Angus a Blonde de Aquitaine. Skot je chovan na netrzni produkci mléka a dale na maso.
Z ovci je vyuzivano pouze plemeno Suffolk. Celkovy stav skotu je 640 a ovci 214. Mimo
dojnic a bykt jsou vSechna zvifata celoro¢né na pastve.

Rostlinna vyroba: Druzstvo obhospodatuje celkem 161,96 ha orné pidy a 750 ha
trvalych travnich porostl. Z orné pidy péstuje v soucasné dobé na 70 ha kukufici a na
91,96 ha obiloviny, tj. pSenici, je¢men a oves. Primérné vynosy z kukufice jsou 45 t/ha, 40
t/ha u pSenice a jeCmene a 45 t/ha u ovsu. VSechna orna puda je hnojena dusikem do 40
t/rok.

Lucni trvalé travni porosty slouzi pfevazné na senaz a sildz. Jsou seCeny dvakrat az
tiikrat roéné (dle potfeby). Na tizemi Chranéné krajinné oblasti Sumava nejsou TTP

hnojeny viibec a mimo toto iizemi jsou davky dusiku do 10 t/rok.
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Pastviny se se€ou na jafe. Na podzim se pfesekavaji nedopasky, které se nechavaji na
pastviné jako mul¢. Travni drn se neobnovuje, nedosiva, ani nehnoji umélymi hnojivy.
Pouze se na podzim vIaci.

Mimo tento subjekt hospodaii na uzemi povodi jeSté¢ mali soukromi zeméd¢lci.
Napftiklad v pravé severni ¢asti povodi jsou chovdna extenzivni plemena skotu Highland,
ktera jsou celorocné na pastve. Dalsi soukromnici chovaji pfevazné ovce a v malém poctu i
koné.

Udaje poskytlo druzstvo Sumava Zdikov.
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5 Vysledky a diskuze

5.1 Bioekologicka zonace

5.1.1 GES

Povodi Zdikovského potoka bylo zpracovano pomoci programu ArcGIS 9.0. Uzemi

bylo roz¢lenéno na jednotlivd geoekologické stanoviste, jejichz sumarizace je uvedena

v nasledujici Tabulce 5.

Tabulka 5 : Sumarizace GES

ROZMER STANOVISTE VYMERA STANOVIST POCET STANOVIST
polygony 16 923 576 764
linie 537 533 332
body 2007 39
3 17 463 116 1135

Kazdému stanovisti byly pfifazeny odpovidajici ZSES dle tabulky Klasifikace

zékladniho stupné ekologické stability (Pfiloha 1). Tato tabulka byla pro specifi¢nost

uzemi doplnéna a pozménéna nasledovné:

Tabulka 6: Klasifikace ZSES pro TTP

GES | ZSES | SPOLECENSTVO | CHARAKTERISTIKA

32 8 Ptirozené nehnojené, nepasené, secené, piirozené rostlinné
druhy

33 6 Polokulturni nehnojené, nepasené, secené (u sidel)

34 5 Pastviny nehnojené, se¢ené, druhove chudé

35 4 Kulturni hnojené, intenzivné vyuzivané

Tabulka 7: Klasifikace ZSES pro lesy

GES | ZSES | SPOLECENSTVO

CHARAKTERISTIKA

42 9 Ptirodé blizké

druhy dle STG

43 8 Polokulturni

castecn¢ odpovidajici STG, monokultury s pfimési

nad 10% plvodnich druhil
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44 |7 Kulturni monokultury druhu neodpovidajicimu dle STG, bez
pfimési
45 4 Lesni skolky monokulturni

Tabulka 8: Klasifikace ZSES pro nevyuzivanou ptdu

GES | ZSES | SPOLECENSTVO | CHARAKTERISTIKA

51 9 Ptirod¢ blizké nesecené TTP s naletem ptirod¢ blizkych druha

52 |7 Poloruderalni neseend TTP bez ndletu s podilem ruderdlnich
plevelu

53 5 Ruderalni nesecené ruderalni plevele

Tabulka 9: Klasifikace ZSES pro komunikace

GES

ZSES

SPOLECENSTVO

CHARAKTERISTIKA

114

3

Sezonni cesty

na TTP, nezpevnéné, sezon€ vyuzivané

2.

Jednotlivé ZSES byly upraveny koeficienty, jejichz hodnoty jsou uvedeny v Ptiloze

Pro ucely feSeného uzemi byly takto doplnény a upraveny:

—Slaby vliv pastvy na TTP: k=0,9

—Silny vliv pastvy na TTP (pfip. zamokieno): k = 0,6

— Vliv pastvy ¢i okusu na rozptylenou zelen: k = 0,7

—Poskozeni bieht vodoteci pastvou: k = 0,8

— Vliv poskozeni zemédé€lskou Cinnosti rozptylené zelené: k = 0,5

— Zamokieni u neseCenych a nepasenych TTP,u nevyuzivané pudy: k = 1,1

— Seceni zamokienych TTP: k = 0,9

— Vegetace ¢astecné odpovidajici STG: k= 0,9

—Nezapojenost vegetace u rozptylené zelené: k = 0,8

—Pro vodote¢ upravenou piirod¢ blizkymi zpiisoby (GES=93) bez biechovych porosti:k
=0,9

— Koeficienty vlivu uspotradani zelen¢ nebyly pouzivany u lemovych spoleCenstev lest.
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Vsem geoekologickym stanovistim byly pfifazovany jejich charakteristiky, které
byly zapisovany do atributovych tabulek. Dil¢i vysledky z téchto dat jsou prezentovany

v nasledujicich kapitolach.

5.1.2 Ugelové subsystémy

Uzemi povodi bylo rozdéleno na Gcelové subsystémy: 1. zemddélsky, 2. lesni a 3.

sidelni. Primyslovy subsystém se v zajmové oblasti nenachazi.

Tabulka 10: Zastoupeni subsystému

SUBSYSTEM | VYMERA/m” | POCET POCET LINIi | POCET POLYGONU
BODU

zemédélsky | 6 158 805 3 47 362

lesni 10 018 450 17 130 259

sidelni 1285 860 19 155 143

y 17463116 |39 332 764

Graf 1: Zastoupeni jednotlivych subsystému v povodi

sidelni
7%

zemeédélsky
[ 35%

lesni
58%

ResSené uzemi je z vice jak poloviny rozlohy zalesnéno. Vétsina lesnich pozemkt se
nachazi v jizni ¢asti povodi, coz je patrné z mapy v Ptiloze 7. Tato ¢ast povodi je zaroven
pramennou oblasti. Pomérné vysoké procento zastoupeni zemédélského subsystému je

zpusobeno piedev§im trvalymi travnimi porosty (viz. nasledujici kapitola), které se
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nachdzeji v severni Casti povodi. Sidelni subsystém je tvofen roztrouSenymi vesnicemi a

Vv v

subsystému 1 az 3 je podrobné znazornéno na mapé v Ptiloze 7.

5.1.3 Zastoupeni kultur

Typy kultur jsou ucelovym subsystémim podifazené, kazdému subsystému
odpovidaji urcité kultury. Rozdéleni na jednotlivé kultury ma pro nekteré ucely vétsi
vypovidaci hodnotu o Gizemi.

Typ kultury byl jednim z atributi, ktery spolecné s ostatnimi charakterizoval
geoekologicka stanovisté. Z vymér kultur byl nasledné spocten koeficient ekologické

stability vyhodnocovaného povodi.

Tabulka 11: Vyméry jednotlivych kultur

kultura vyméra /m’
lesy 9693 443
moktady 82 591
vodni plochy a vodotece 68 466
NP 476 736
TTP 4 467 637
RZ a zelen sidel 305 239
sady 18 779
orna pida 1059 721
sidla a komunikace 1290 504
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Graf 2: Zastoupeni kultur v povodi v procentech
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Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi kapitole, nejvétsi podil rozlohy zaujimaji lesy a to
predevsim smrkové monokultury. Druhym nejvice zastoupenym typem kultury jsou trvalé
travni porosty, kterymi jsou pfevazné pastviny. Nemaly podil orné pidy je ddn pomérné
velkou vymérou jednotlivych honti. Do ploch sidel a komunikaci byly zapocitavany také
vymery lesnich cest, jejichZ sit’ je na sledovaném povodi velmi hustd. Plochy zbylych typt
kultur jsou vzhledem k vySe zminénym zanedbatelné, proto jim bylo v Grafu 2 pfifazeno

nulové procento.

5.1.3.1 Vypocet KES

Koeficient ekologické stability zpracovavaného povodi byl spocten pro celé izemi
z 0daji uvedenych v Tabulce 11.

Soucet ploch stabilnich (tj. lesy, mokiady, lesni plochy a vodotece, neobdélavana
pida, trvalé travni porosty, rozptylena zelen, zelet sidel a sady) je: ¥ = 15112891,6 m*

Soucet ploch nestabilnich (tj. orna pada, sidla a komunikace) je ¥ =2350224,9 m*
KES =6.43

Na zdjmovém povodi je vice nez Sestinasobek ploch stabilnich nez ploch nestabilnich. Dle
Kopecké a Michala (1996) je tato krajina na poméry CR relativné piirodni. Vysoka

hodnota KES je dana pfedevsim ptevahou lesnich porostti nad v§emi ostatnimi kulturami.

5.1.4 Vypodet SES

Prostorové vymezeni celkovych ZSES je zndzornéno na mapé v Piiloze 9.

—Nejmensi hodnota celkového ZSES: 0,01
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—Nejvétsi hodnota celkového ZSES: 10,0

—Primeérna hodnota celkového ZSES: 4,577

—Vézeny aritmeticky primér hodnot celkového ZSES - SES = 5,94

V z4jmovém uzemi je krajina stabilni. Hodnoty stupné ekologické stability jsou
jednak zvySovany velkym zalesnénim tizemi, zaroven jsou vSak snizovany tim, Ze vétSina
lesti jsou smrkové monokultury. Déle je pak tato hodnota negativné ovliviiovana i ornou
pudou, kterd i1 pfes malé plosné zastoupeni je v tomto vrchovinatém podhorském povodi,

s ne prili§ kvalitnimi piidnimi typy, nevhodnou kulturou.

5.1.5 Bioekologické zony
Podle celkového ZSES byl kazdy GES zarazen do odpovidajici zony A az D dle

intervalt a vysledky jsou uvedeny v Tabulce 12. Pro ptehlednost a pro vétsi vypovidaci

hodnotu jsou uvadény vysledky jednotlivé pro body, linie a polygony.

Tabulka 12: Zastoupeni bioekologickych zén

A B C D
Pocet bodil 0 3 10 26
Vyméra bodi /m” 0 345 398 1264
Pocet linii 21 71 80 160
Vyméra linii /m” 6 469 83 141 51263 396 660
Pocet polygont 45 284 229 206
Vyméra polygont /m” 2214179 8259 000 3616765 2 833 632
> poctu prvku 66 358 319 392
Y vymér /m’ 2 220 648 8 342 486 3 668 426 3 231 556
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Graf 3: Zastoupeni bioekologickych zon
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Jak je patrno z Tabulky 12, nejvétsi pocet bodh a linii spada do zoény D. U linii jsou
to predevsim komunikace a u bodi pak malé stavby, napt. kaplicky. Celkové zastoupeni
ovlivituji nejvice polygony, u nichz ptfevazuje zéna B, do které spadaji kulturni lesni

porosty a nékteré ekologicky hodnotné trvalé travni porosty. Zéna C piedstavuje méne

hodnotné TTP, jako jsou napft. pastviny. ,,D* je tvofena hlavn¢ sidly a ornou piidou.

5.2 Ekokrizové linie
Ekokrizové linie jsou tvofeny neplynulymi piechody bioekologickych zén, tedy

stykem zon AC, AD a BD. V feSeném povodi bylo vymezeno 58 ekokrizovych linii. Jejich

sumarizace je uvedena v ndsledujici Tabulce 13. Prostorové vymezeni jednotlivych

ekokrizovych linii je zndzornéno na map¢ v Piiloze 8.

Tabulka 13: Ekokrizové linie

ptechod z6n A-D A-C B-D CELKEM
pocet 5 6 47 58
> délek /m 1135 1101 17 115 19 351

Mezi ekokrizové zdny nebyly zapocitavany neplynulé pfechody u komunikaci, které
patii do zony D a neni mozno je stabilizovat. Rovnéz se ze stejného diivodu neuvazovaly

osamocena sidla, naptiklad stavby uprostied lesa.
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Vyrazné neplynulé prechody na styku zon A-D se nachéazeji ve tfech oblastech
povodi. Prvni z nich je v jihozapadni Casti zalesnéného tGzemi a tvoii ji okraj nedavno
vysazen¢ smrkové Skolky v sousedstvi ekologicky cenného mokiadu. Druhou oblasti je
moktad v centru obce Zdikov, ktery je jednak zvétsi Casti obklopen sidelnim
subsystémem, zaroven pifimo sousedi ze severovychodu sornou pidou. Posledni
nejohrozenéjsi ekokrizové linie pfedstavuje styk svazitého pozemku orné plidy s cennymi
lesnimi spolecenstvy a mokiadem, jez jsou soucasti PHOV 1. a IlI. stupné. (Ptiloha 11)

Ekokrizové linie A-C jsou v severni ¢asti povodi rozdélitelné do dvou tizemi. Prvnim
z nich je biehové a nivni spolecenstvo olsi a vrb u Zdikovského potoka, podél kterého je
pastvina a neseCené ruderalni plevele. Druhym je pak nekulturni, druhové bohaty les
v infiltra¢ni oblasti, ktery piimo sousedi s pastvinou. V jihovychodni ¢asti povodi je tento
typ ekokrizovych linii tvofen neplynulym pifechodem mezi zalesnénou pramennou oblasti
Zabrodského potoka a kulturni, odvodnénou loukou.

Ptechody z6n B-D jsou nejcastéj$Sim typem ekokrizovych linii na feSeném povodi.
Tyto pfechody jsou jednak tvoreny pfimym kontaktem lesnich spoleCenstev se sidelnim
subsystémem, zaroven se tento typ vyskytuje témet podél celé severni Casti Zdikovského
potoka. V prvé tadé jsou to predevSim pastviny, jez v nékterych mistech znehodnocuji
nejen biehova spolecenstva, ale 1 koryto. Tyto pastviny jsou ve vét§ing piipadi odvodnény,
coz negativné ovlivituje jakost vod ve vodote¢i. V mist¢ zvaném U Vankl se nachazi
moktadni spoleCenstvo, které je pfimo znehodnocovano ptitokem drenazni vody z vedlejsi
pastviny.

Velky pozemek orné piidy v severovychodni oblasti povodi také nema na styku
s lesnim spoleCenstvem piechodovou zonu. Za zminku stoji 1 ekokrizova linie pod
svazitym pozemkem orné pudy, pod nimz protéka Zabrodsky potok. Posledni uvadénou
ekokrizovou linii A-C je interakéni prvek MUSES, podél kterého je v pfimém styku

nejveétsi pozemek orné puady v povodi.

5.2.1 Prinik ekokrizovych zén s USES

Jak jiz bylo feCeno v kapitole 4. 3, Mistni izemni systém ekologické stability byl
vypracovan v roce 1999 a jemu nadfazeny regionalni a nadregionalni USES je v soucasné
dobé¢ prepracovavan, proto byl pouzit pro tcely této prace pouze jeho koncept. Z mapy
v Ptiloze 10 je patrné, Ze jednotlivé urovné USESu nejsou kompatibilni.

Do konceptu nadregionalniho biokoridoru zasahuji ¢tyii vymezené ekokrizové linie,

znichz tfi jsou smrkové Skolky, které jsou vétSinou obklopeny vzrostlou smrkovou
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monokulturou, v n€kterych ptipadech vSak s nimi sousedi cenné lesni porosty, zarazené do
bioekologické zony A. Posledni ekokrizova linie, kterd zasahuje do tohoto nadregionéalniho
prvku USES, je mensi pozemek orné pidy v jihovychodni ¢asti povodi. Tento pozemek
obklopuje ze dvou stran lesni porost, ze zbylych dvou piimo sousedi s cennym TTP.

V ochranné zon€ nadregiondlniho biokoridoru je jednou z nejvyznamnéjSich
ekokrizovych linii pastvina s nefunkénim odvodnénim vedle pasma hygienické ochrany
vod L. a II. stupné, jez je tvoieno piirod¢ blizkym spolecenstvem drevin zamokienych
stanoviSt. DalSimi ekokrizovymi liniemi jsou okraj pastviny u Zabrodského potoka a
pramenna oblast tohoto potoka u odvodnéné kulturni louky. Taktéz vySe zminény
interaké&ni prvek u pozemku orné piidy zasahuje do této ochranné zény prvku NRUSES.

Mistni (lokalni) izemni systém ekologické stability je v feSeném uzemi vymezen
predevs§im podél vodoteci. Témeét cely lokalni biokoridor Zdikovsky potok sever obsahuje
priniky s ekokrizovymi liniemi. Je to déno ptfedevSim pfilehlymi pastvinami, které do
tohoto prvku zasahuji, a v n¢kterych mistech dokonce degraduji koryto vodotece. Kromé
pastvin se tento biokoridor protind i1 s okrajem orné pidy na levém biechu Zdikovského
potoka, ktera nema ptechodné spoleCenstvo na styku s bifehovymi porosty. Lokalni
biocentrum ve Zdikové obsahuje cenné mokiadni spolecenstvo a jeho hranice kopiruji
ekokrizové linie se sidelnim subsystémem a s ornou pliidou na severovychod¢. Z tohoto
biocentra vychézi biokoridor Drvisté, ktery rovnéz obsahuje tento pranik.

Lokalni biokoridor Albrechtecky potok (v této praci nazyvany Adamkuv) je ve své
dolni ¢asti nefunkeni, protoze zde jeho koryto zpeviluji betonové tvarnice. Zarovei je tento
prvek MUSES protinan ekokrizovymi liniemi, tvofenymi stykem vodoteée a biehovych
porostl se sidelnim subsystémem.

Do lokalniho biokoridoru Zdikovsky potok Hieben, jimz prochazi Zabrodsky potok,
zasahuje ekokrizova linie podél svazitého pozemku orné pidy v kontaktu s biehovym
porostem. dalSim priinikem tohoto biokoridoru je jiz zmiflovana pastvina na levém biehu
vodotece a také okraj prameni$tniho spolecenstva.

Lokalni biocentrum Klasetin, lezici uprostied biokoridortt Zdikovsky potok jih a
LBK Na Spolku, se protina s vySe uvedenou ekokrizovou linii okraje PHOV.

Jak jiz bylo fedeno, také interakéni prvek tohoto stupné USES obsahuje po celé délce

ekokrizovou linii okraje orné pidy.
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5.2.2 Prlnik ekokrizovych linii s PHOV

Z mapy v Priloze 11 je patrné, Ze PHOV se na tzemi feSen¢ho povodi nachéazeji ve
dvou oblastech. Prvni z nich je PHOV u Nového Dvora na jihozdpadnim okraji tizemi.
Toto pasmo je rozdéleno na vngjsi ¢ast, kterd je zcela zalesnéna, a na €ast vnitini, jejiz
soucasti je polokulturni louka a sidelni subsystém Nového Dvora. Ani jedna z téchto ¢asti
PHOV neobsahuje prinik s ekokrizovou linii.

Druhé oblast PHOV lezi v blizkosti Zdikovského potoka, na okraji zalesnéné Casti
povodi. Jeji soucasti jsou dvé pasma I. stupné a dvé pasma II. stupné. Okrajem severnéji
poloZzeného pasma prochézi ekokrizova linie, ktera, jak jiz bylo zminéno, pfedstavuje styk

svazitého pozemku orné piidy s cennymi lesnimi spoleenstvy a mokiadem. (Ptiloha 11)

5.2.3 Prlnik ekokrizovych linii s infiltraén€ zranitelnymi oblastmi

Rizikov¢ infiltracni oblasti byly stanoveny dle Uhlifové a Mazina (2005). Na tizemi
feSeného povodi se nachazeji pozemky s BPEJ, které patii do I. i II. kategorie podle
relativni infiltra¢ni kapacity pid. Do I. kategorie patii na tomto povodi BPEJ 93716, ktera
se nachazi na Sesti pozemcich. Do II. kategorie spadaji ze sledované¢ho uzemi zbyl¢ BPEJ,

jez jsou uvedeny v Tabulce 14.

Tabulka 14 : Rizikov¢ infiltracni oblasti dle BPEJ v povodi

koéd BPEJ vymeéra pocet GES
93624 554 804 20
93634 1701 497 7
93716 31170 617 17
93746 446 340 21
93756 93316 4
93929 58412 3
94068 335859 17
94078 1124 1

HPJ 36 patii mezi kryptopodzoly, podzoly a kambizemé, pfevazné stiedné tézké

leh¢i pidy az mirné prevlhéované. HPJ 37 jsou kambizemé v podorni¢i od 30 cm silné
skeletovité nebo s pevnou horninou, stiedné té€zké lehci az lehké ptdy, prevazné vysusné,

zéavislé na srazkach. HPJ 39 jsou litozemé, s mélkym drnovym horizontem s vychozy
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pevnych hornin, zpravidla 10 az 15 cm mocnym, s nepfiznivymi vldhovymi poméry.
Posledni HPJ je 40, coz jsou pudy se sklonitosti vy$s$i nez 12 stupiiti, kambizemé,
rendziny, pararendziny, rankery, regozemé, cernozem¢, hnédozemé a dalSi, zrnitostné
sttedné¢ t€zké lehéi az lehké, s rlOznou skeletovitosti, vlahoveé zavislé na klimatu a
expozici.

Prostorové rozmisténi téchto BPEJ je vymezeno v mapé Piilohy 11.

Nejohrozenéjsi BPEJ, patfici do 1. kategorie, se nachéazeji v severovychodni
infiltracni oblasti povodi, na pozemcich intenzivné¢ vyuzivanych a hnojenych TTP.
Ekokrizové linie zde tvoii neplynuly ptfechod na lesni spolecenstva. Dal§im ohrozenym
pozemkem je ornd pida vychodné od Zdikova, ktera také hranici s lesnimi spoleCenstvy a
s lesoparkem. Zbyld GES s BPEJ 93716 jsou na TTP pastvin a luk bez ekokrizovych linii.

Z 1I. kategorie infiltratni zranitelnosti jsou v severovychodni c¢asti ohrozeny
pfedev§im pozemky s HPJ 36 a 37, na kterych jsou kulturami ornad pida a intenzivné
vyuzivané a hnojené TTP s ekokrizovymi liniemi také na stfetu s lesem. Dale je tieba
zminit nejveétsi pozemek orné piidy v povodi, ktery ma z vétsi Casti plochy HPJ 36 a 37 a
piimo hranici s interak¢nim prvkem. Zbyl¢ rizikové infiltracni oblasti se v feSeném povodi

obhospodariuji pfevazné jako pastviny, v mensi mife jako se¢ené louky.

5.3 Navrh opatieni

Néavrhy na opatfeni vychazeji z vySe uvedeného mapovani a zonace feSeného povodi,
pii kterych byly zjiStény nedostatky tohoto uzemi =z hlediska ekologické stability.

V nasledujicich kapitolach budou navrhnuty moznosti jejich feSeni.

5.3.1 Navrhy na opatieni pro USES

V této kapitole budou navrhnuta opatfeni pouze pro ty prvky lokalniho USES, které
byly v pribéhu mapovani uréeny jako nefunkéni, a predevsim ty prvky, jez obsahuji priinik
s ekokrizovymi liniemi. Pro mapové podklady byl MUSES pIné pievzat z projektu
EKOSERVIS (1999), proto nésledn¢ uvadéné prvky z hlediska jejich funkénosti mapé v
Ptiloze 10 neodpovidaji, nebot’ se jejich stav od vypracovani projektu zménil.

Nadregiondlni uzemni systém ekologické stability je povazovan za plné¢ funkéni,
zaroven je také uvazovéna skuteCnost, ze pro tuto praci byl pouzit pouze jeho koncept,
ktery byl jako jediny dostupny, a vysledny plan se mize v budoucnu zménit.

Biokoridor Zdikovsky potok sever je témét v celé své délce zasazen ekokrizovymi

liniemi. Pfedevsim je tieba vyloucit pastviny v jeho blizkosti, tzn. oploceni téchto pastvin
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ve vhodné vzdalenosti od vodotece a jeho porostl. Pastviny, na nichZ je funkéni odvodnéni
by mély byt delimitovany na secené louky, u nefunkéni drendze je tfeba takové plochy
prevést na nevyuzivané TTP. V piipadé vyusténi drenaze nad mokiadem U Vanki by se
m¢éla tato Cast a jeji okoli na pastving oplotit. V posledni fadé¢ by méli byt biehové porosty
roz$ifeny do stran po celé délce biokoridoru pfirodé¢ blizkou vegetaci.

Néavrhem opatfeni pro biocentrum ve Zdikové je delimitace orné plidy na
severovychod¢ od moktadu, jez toto biocentrum tvoii. Hranice se sidelnim subsystémem
bohuzel nijak stabilizovat nelze.

Lokalni biokoridor Drvisté, které z tohoto biocentra vychdzi se ve své jizni Casti
sestava pouze z aleje bfiz, proto by mél byt tento usek rozsiten vysadbou jiné, odpovidajici
vegetace dle STG.

Lokalni biokoridor Albrechtecky potok (Adamktv), by mél byt v dolni casti
revitalizovan, pfedevSim zménou opevnéni z umélého na ptirod¢ blizké, a rozsifenim
bfehovych porostii. Mensi pozemek orné pudy, ktery se nachazi podél vodotece na jih od
obce Zdikov, by mél byt rovnéz preveden minimalné na TTP.

Biocentrum Za Spolkem a zbyvajici horni ¢ast biokoridoru Albrechtecky potok jsou
podle vysledkii mapovani povazovany za plné funkcni. Biocentrum Albrechtec je tvoien
nejcennéjSim pfirozenym raseliniS§tnim a prameni§tim spolecenstvem v povodi, proto by
mél byt zvlasté chranén a prilehlé smrkové Skolky by mély byt pfeménény mezivysadbou
jinych druht.

Prvky MUSES, které se nachizeji v nejzapadngjsi &asti povodi, tedy BC Kamenny
Vrch, BK U Hrbku, BC Hrbek a BK Novy Dvir jsou z hlediska soucasného stavu
ohodnoceny jako funk¢ni, predev§im proto, ze ve vSech mistech jiz probe€hla delimitace
z orné pudy na TTP, nejcastéji na seCené louky.

Biokoridor Zdikovsky potok Hieben, jez je vymezen podél Zabrodského potoka, se
ve své dolni Casti protind s ekokrizovou linii orné pldy na velmi svazitém pozemku.
Nutnym opatfenim je tento pozemek preménit na ekologicky stabilnéjsi kulturu, jelikoz
zde byla zjisténa silna eroze a vzhledem k nize se nachazejici vodoteci je takto umistény
pozemek zcela nevhodny. Samoziejmé je na tomto useku nutnd vysadba biehovych
porosti v mistech, kde vegetace chybi nebo neni pln€ zapojena. Ve stfedni ¢asti tohoto
toku byla zjiSténa degradace koryta pfilehlou pastvinou, kterd by tedy méla byt také
oplocena ve vhodné vzdalenosti od biokoridoru. Ekokrizovou linii u pramenné oblasti
Zabrodského potoka je tireba stabilizovat vysadbou druht vhodnych pro zamokiena

stanoviste.
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Biokoridor Zdikovsky potok jih je ve své nejsevernéjsi €asti (cca 120 metrti od
soutoku se Zabrodsky potokem) nestabilni, jelikoz je zde koryto upraveno umélymi
materidly. Tento usek se nachéazi v intravilanu obce Zdikov a jeho stabilizace by se dala
provést pouze odstranénim betonovych tvarnic a vysadbou podélné vegetace, ne vSak
zménou podélné naptfimené trasy vodotece, nebot’ zde neni misto na rozliv. Stejn¢ tak je
tomu u cca 50 metrového Useku Zabrodského potoka nad mistem soutoku. Zbyla ¢ast
biokoridoru Zdikovsky potok jih byla mapovanim posouzena jako stabilni, jedinym
opatfenim by mohlo byt rozsifeni biehovych spolecenstev odpovidajici vegetaci.

Néavrh opatfeni pro biocentrum Klasetin, jehoz soucésti je PHOV, bude rozebrano
v nasledujici kapitole. Zbylé prvky MUSES se nachézeji v zalesnéném tizemi fe$eného

povodi, proto jsou povazovany za pln¢ funkéni.

5.3.2 Navrhy na opatieni pro PHOV a rizikové infiltracni oblasti

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 5.2.2, pasmo hygienické ochrany vod u obce Novy
Dvlr neobsahuje zadny prinik s ekokrizovymi liniemi a je tvofen lesnimi a lu¢nimi
spolecenstvy. Z tohoto ditvodu neni tfeba u tohoto pasma ochrany navrhovat jakakoli
opatfenti.

Pasma hygienické ochrany vod 1. a II. stupné, kterd se nachéazeji v jizni, zalesnéné
¢asti povodi a jsou soucasti biocentra Klasetin, hrani¢i na okraji lesnich spolecenstev se
svazitym pozemkem orné piidy a se silné¢ zamokienou pastvinou. Nutnym opatfenim je
delimitace této orné pidy na TTP a v pfipad¢ pastviny je tfeba zabranit dalsi degradaci
travniho drnu zménou vyuzivani na neobhospodafované¢ TTP, avSak z hlediska silného
zamokieni by bylo nejvhodnéjsi tento pozemek zalesnit vhodnymi druhy. Samotna plocha
PHOV je tvofena druhové bohatymi lesnimi kulturami, a proto se u nich zddna opatfeni
nenavrhuji.

U rizikovych infiltracnich oblasti I. kategorie, tedy u pozemkt s BPEJ 93716, je
navrhovana zména vyuzivani TTP v severovychodni infiltratni oblasti povodi, tzn.,
predevs§im vyloucit jakékoliv hnojeni. Pozemek orné pidy na vychod od obce Zdikov je
nutné vzhledem k pidnim a jinym pomérim delimitovat na nepasené TTP. Poslednim
zminovanym stanovistém I. kategorie infiltraéni zranitelnosti je odvodnénd pastvina na
severozapad od Zdikova, jez sice neobsahuje prunik s ekokrizovou linii, ale doporucuje se
premeénit na nevyuzivané lucni spolecenstvo.

Z GES spadajicich do II. kategorie infiltra¢ni zranitelnosti je to pfedev§im orné piida,

ktera je na téchto pozemcich zcela nevhodnd. Proto se doporucuje delimitace pozemku

63



orné pudy v severovychodni ¢asti povodi, ktery ma HPJ 36 a 37. Déle se navrhuje zména
vyuzivani u rozsahlého a dlouhého pozemku orné pidy jihozédpadné od obce Zdikov. Tento
pozemek ma rovnéz HPJ 36 a 37 a divodem delimitace je krom¢ ptidnich pomért 1 jeho
erozni ohrozenost. V neposledni fad¢ je tfeba delimitace u velmi svazit¢ho pozemku s HPJ
40 a 36, jez se nachazi jihozdpadné od Masdkovy Lhoty. U vSech stanovist’ s HPJ 40 by
meély byt rovnobézné s vrstevnicemi vysazeny vegetacni pasy dievin odpovidajicich STG,
které zabrani jejich erozni ohroZenosti, v extrémnich ptipadech svazitosti je vhodné tyto
pozemky zalesnit. Zbyla stanovisté této kategorie, jako jsou napf. intenzivné vyuzivané

TTP, se stejné jako u L. kategorie také doporucuji nehnojit a vyuzivat je pouze jako louky.

5.3.3 Komplexni navrhy na opatfeni

1) Lesni pozemky
o ve smrkovych monokulturnich porostech skute¢né¢ dodrzovat povinny podil ptirodé
blizkych druhi
o vnadregiondlnim a regionalnim USESu omezit obhospodafovani smrkovymi
monokulturami
o v zamokienych lesnich porostech vysazovat druhy témto stanovistim odpovidajici
(pramennd a raSeliniStni spoleCenstva) a vytvofit v téchto oblastech nekulturni les
o udrzovat lesni cesty a zabranit na nich pribéhu erozni Cinnosti vhodnymi
opatfenimi
o podél okraji lesnich pozemkl zajistit lemova spolecenstva, kterd nebudou
obhospodafovana ani pastevnictvim
2) TTP luk
o louky zamoktené sici pii niz$i pidni vlhkosti, pfipadné€ nesici vitbec
o zbyte¢né odvodnéni prerusit, pokud by tim nebyl ohrozen sidelni subsystém, a tyto
TTP nevyuzivat k pastevnictvi; vzhledem k nakladnosti je mozné odvodnéni
nepferuSovat a ponechat je svému doziti
o zemédélsky intenzivné vyuzivané TTP nehnojit ani mimo CHKO, pokud ano, tak
mimo infiltrani zranitelné oblasti
3) TTP pastvin
o pozemky, které se nachdzeji v blizkosti vodote¢i vyloucit ztohoto zplsobu
obhospodaiovani, pastviny oplotit a zajistit jiny zpiisob napajeni nez z koryt tokti

o pozemky zamokiené rovnéz nevyuzivat pro pastevnictvi
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o pozemky odvodnéné také nespésat, odvodnéni prerusit (pfipadné nechat doslouzit)
a vznikly zamokieny pozemek oplotit nebo jinak ochréanit pfed degradaci pastvou
4) Orna pida
o pozemky svazité a pozemky s nevhodnymi pidnimi poméry delimitovat na TTP
o pozemky nevhodného tvaru a pozemky piili§ veliké roz¢lenit a doplnit zapojenymi
vegetacnimi pasy
o vzhledem ke klimatickym, plidnim a svazitostnim podminkdm zcela vyloucit
péstovani kukutice
o delimitovat ornou plidu zasahujici do rizikovych infiltra¢nich oblasti
5) Rozptylena zelen
o rozSifovat zeleil vysazovanim piirod¢ blizkych druhi pfedevSim na svazitych,
erozné ohrozenych pozemcich a na pozemcich o velké rozloze
o dopliovat zelen v mistech s malym zapojenim
o zajistit jeji udrzovani
o stejné tak rozSifovat a udrzovat zelen sidel
6) Vodni toky
o revitalizovat Useky v mistech stdvajiciho umélého opevnéni, které neprochazeji
intravilanem obce
o vyloucit na pfilehlych pozemcich jakékoliv hospodaieni, at’ uz intenzivni
zemedelské vyuziti nebo pastevnictvi
o roz8ifit a zajistit ekologickou stabilitu tidolni nivy tzn. vSechny pfilehlé pozemky
delimitovat na nevyuzivané TTP a doplnit stanovistim odpovidajici biehové
porosty
7) Moktady
o ochranovat od ruderalizace
o vyloucdit v jejich blizkosti jakékoliv hospodaisky vyuzivané pozemky, jako jsou
orné pidy a odvodnéné pastviny
o rozs$ifovat jejich plochy delimitaci siln€¢ zamokienych pozemk
8) Mal¢ vodni nadrze
o doplnit predevsim v blizkosti vodnich tokt a siln¢ zamokienych lokalit
9) Komunikace a sidla
o podél zpevnénych komunikaci vysazovat pasy vegetace ptirod¢ blizkych druha,

avSak odolnych viici zplodindm
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o nezpevnéné komunikace ochraiiovat pfed erozni ¢innosti

o sidla oddélit od ekologicky cennych stanovist’ ochrannou vegetaci
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6 Zaver

Zhodnoceni krajiny v povodi Zdikovského potoka vychazi z metodického postupu
Habilitacni prace Vachala (2000). Tato metodika byla vypracovdna pro zemédélsky
obhospodafované oblasti. Resené povodi se nachazi v podhiii Sumavy, kde prevlada lesni
hospodafstvi a pastevni vyuziti TTP. Proto bylo nutné tuto metodiku v nékterych ptipadech
doplnit a upravit.

V povodi bylo vymezeno 1135 geoekologickych stanovist, kterym byly pfifazeny
jednotlivé charakteristiky, pomoci nichz se izemi hodnotilo. VSechna data ziskana pfii
terénnim mapovani byla zpracovana v programu ArcGIS a vysledkem jsou mapové
podklady propojené s databazi charakteristik GES.

Z Gcelovych subsystémil zde nejvice prevlada lesni, coz je u nizSich fada povodi
zadouci. Také vysoké zastoupeni TTP je vtéchto geografickych podminkach velmi
vhodné. Z toho plyne i1 vysoka hodnota KES, jez se rovnala témér 6,5.

Pomoci vypoctu SES byla krajina v feSeném povodi stanovena jako stabilni. Jeji
stabilita je negativn¢ ovliviliovana pfedevSim kulturnosti lesnich porostii a nevhodnosti
jakékoliv orné pudy v téchto podminkach. Hodnotu SES rovnéz snizovaly pastviny, které
jsou ve vétSing€ pripadi odvodnény, coz ma negativni vliv na jakost vod. Také je tieba
zminit relativné maly poc¢et mokiada a malych vodnich nédrzi na hodnoceném tizemi.

Pomér bioekologickych zon A, C, a D je vyrovnany, zoéna B tvoii téméf polovinu
uzemi. Na neplynulych piechodech bylo stanoveno 58 ekokrizovych linii, které¢ poukazuji
napf. na problém smrkovych Skolek v ekologicky hodnotnych lokalitach. Dale jsou tyto
linie v povodi tvoreny stfety sidel a orné¢ piidy s mokifadnimi a lesnimi spoleCenstvy.
Zavaznym problémem jsou zde také neoplocené pastviny v sousedstvi lest a vodnich tok.

Rizikové infiltracni oblasti jsou na uzemi povodi ve vétSin€é piipadi nevhodné
obhospodafovany, a proto byla navrzena jejich delimitace. ReSena pasma hygienické
ochrany vod jsou zastarald a méla by se nové ptehodnotit. MUSES z roku 1999 by mél byt
rovnez prepracovan tak, aby navazoval na nové navrhovany nadregionalni systém.

Hodnoceni krajiny pomoci GES se zda byt vhodnym podkladem pro KPU, jeliko je
vysledkem prostorové vymezeni konkrétnich mist stfetu zajmtl a jejich stabilizace by se

mohla stat soucasti navrhu spole¢nych zatizeni.
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Ptiloha 1 : Klasifikace zadkladniho stupné¢ ekologické stability- ZSES

KULTURA KOD | ZSES TYP CHARAKTERISTIKA
UCELOVY TYP | GES SPOLECENSTVA
ORNA PUDA 1

11 1 | Zékladni NeohrozZena aZ mirn€ ohroZena
erozi

12 0,8 |[Erozné ohrozena |Stredné ohrozena

13 0,5 |[Erozné ohrozena | Vyrazn¢ ohrozena

ZPF 2

SPECIALNE

VYUZIVANY

CHMELNICE 21 1,5 Chmelnice v§eho druhu

VINICE 22 4 | Maloplo$né Vinice na Gzkych terasach,
zatravnéné vinice

23 2,5 | Velkoplosné Vinice na orné piadé

SADY 24 6 |Maloplosné Zatravnéné sady v drobné drzbé
nebo na Uzkych terasach
25 5 Zatravnéné intenzivni sady
26 2,5 | Velkoplosné Intenzivni na orné padé
ZELENINA 27 1,5 |Maloplo$né

28 1,2 | Velkoplosné Intenzivni zavlazené
LOUKY, 3
PASTVINY

31 10 |Pfirodni Supalpinskd vysokohorska lu¢ni
spoleCenstva.

32 8 |Pfirozené Extenzivné vyuzivané s pfirozené
rostlinnymi druhy a chranénymi ¢i
vyznamnymi rostlinami,
nehnojené, piipadné castecné
nevyuzivané, drnovy fond na
neodvodnénych raselinistich a
pramenistich.

33 6 | Polokulturni Trvalé, neoratelné s vyznamnym
podilem pfirozené rostoucich
druht.

34 5 | Kulturni Trvalé, intenzivné vyuzivané a
hnojené.

35 4 Intenzivni s rychloobnovou
porostu.

36 2,5 Intenzivni, do¢asné s obdobim

polateni krat$im nez 20% doby
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KULTURA KOD | ZSES TYP CHARAKTERISTIKA
UCELOVY TYP | GES SPOLECENSTVA
cyklu obnovy.

37 2 Intenzivni docasné s obdobim
polafeni del$im nez 20% doby
cyklu obnovy.

LESY 4
41 10 |Pfirodni a Porosty s pfirozenou druhovou
ptirozené skladbou i1 ovlivnéné lesnim
hospodarstvim.

42 9 |Polokulturni Porosty uméle zalozené
s druhovou skladbou odpovidajici
piirozenému slozeni ptivodnich
drevin.

43 8 | Lesoparky S pestrou druhovou a prostorovou
skladbou s piivodnimi druhy
drevin.

44 7 | Kulturni Monokultury stanovisté
neptuvodnich dfevin a dievin
stanovi$tné nevhodnych.

45 4 | Lesni skolky

NEPLODNA A| 5
NEVYUZIVANA
PUDA

51 9 |Pfirozena Nevyuzivané opusténé louky a
pastviny (postagrarni lada,
opusténé louky, piskoviny,
zemniky s pfirozenymi
spoleCenstvy).

52 7 | Ptirodé blizka Dtto s podilem rumistnich a
plevelnych druht.

53 5 |Ruderalni Dtto s pfevahou rumistnich a
plevelnych druhi.

STERK A SUTE | 6

61 10 | Ptirozené Pfirozena spolecenstva.

62 7 | NaruSené S naruSenymi pfirozenymi
spolecenstvy.

63 5 | Siln€ naruSené Se siln€ narusenymi spoleCenstvy.

MOKRADY 7

71 10 |Pfirozené Mocaly, raSeliniSté, prameniSté s
piirozenymi spolecenstvy.

72 8 [Narusené Dtto  ovlivnéné  odvodnénim,
hnojenim, jinou antropogenni
pfimou ¢innosti.

73 6 | Siln€ naruSené Dtto, siln€ ovlivnéné.

VODNI 8
PLOCHY,
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KULTURA
UCELOVY TYP

KOD
GES

ZSES

TYP
SPOLECENSTVA

CHARAKTERISTIKA

NADRZE,
RYBNIKY

81

10

Pfirozené

S vyvinutym litordlnim pésmem,
s vyvinutymi a stabilizovanymi
biechovymi porosty, hospodaisky
nevyuzivané (téida &istoty dle CSN
757221 tiidy  <1IL).

82

Rybniky

Dtto  extenzivné¢  hospodaisky
vyuzivané (tfidy Cistoty < II.).

83

Rybniky

Dtto  intenzivné¢  hospodaisky
vyuzivané.

84

Rybniky upravené

S omezenym litoralnim pasmem a
biechovymi porosty, uprava dna
bfehit a hrdze pfirozenymi
materidly (tfida Cistoty < IIL.).

85

Rybniky a nadrze
upravené

Vyrazny podil Gprav biehil a hraze
um¢lymi materialy, velmi omezené
litordlni pasmo (tfida Ccistoty <
I11.).

86

Umélé

S pfevazujici upravou sumélymi
materidly (tfida Cistoty < II1.).

87

Umélé

Dtto ttidy Cistoty > III..

VODNI TOKY A
KANALY

91

10

Pfirodni

S pfirozenym vyvojem dna a biehti
s pln¢ vyvinutymi a
stabilizovanymi vodnimi a
bfehovymi spolecenstvy
piirozeného druhového slozeni
(t¥ida Cistoty > III. CSN 75 7221).

92

Ptirozené a ptirode
blizké

S dil¢imi Upravami biehti a dna
zpusoby prirodné blizkymi
s vyvinutymi vodnimi a biechovymi
spoleCenstvy prirozeného
druhového slozeni (tfida Cistoty <
I11.).

93

Upravené

Uprava smérova, spadova a
pfiného profilu koryta pfirodné
blizkymi zpasoby s narusenymi
bifehovymi spolecenstvy (tfida
Cistoty < III.).

94

Upravené umélé

Uprava smérova, spadova,
pfiéného profilu opevnéni dna a
patek umelymi materidly
(betonovéd koryta) s bfehovymi
doprovodnymi porosty alespon
jednostranné, (tiida Cistoty < IIL.).
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KULTURA KOD | ZSES TYP CHARAKTERISTIKA
UCELOVY TYP | GES SPOLECENSTVA

95 5 Dtto bez doprovodnych porosti
(tfida Cistoty < IV.).

96 2 S omezenym vegetaCnim
opevnénim, bez doprovodnych
porostu (tiida Cistoty > I11.).

SIDLA 10

101 Zelen sidel Zahrady, parky.

102 Zahradkaiska S chatami a zahradnimi domky do

kolonie 10% plochy.

103 4 Mimo intravildn obce — vegetace

Jednotlivé osidleni | ptes 70% plochy.

104 3 | Venkovské Intravilany obci — vegetace pies

osidleni 50% plochy.

105 3 | Venkovské

osidleni Intravilany obci — do 50% plochy.
106 | 0,3 | Mgstska zastavba
ZPEVNENE 11
PLOCHY,
KOMUNIKACE

111 2 | Ucelové cesty Nezpevnéné.

112 1| Ucelové cesty Zpevnéné bez ziviénych povrchi.

113 | 0,3 |Silnice Mistni komunikace, silnice II. a
II1. tridy.

114 | 0,2 |Dalnice Dalnice, silnice 1. t¥{dy.

115 | 0,5 |Zeleznice

116 | 0,2 |Skladkya

parkovisté
ROZPTYLENA | 12
ZELEN

121 9 | Pfirozena Stromy, kefe a byliny vesmés
s ptirodnimi druhy a dobrou
prostorovou skladbou.

122 8 | Prirod¢ blizka Stromy, kefe a byliny s méné
vhodnou prostorovou skladbou a
malym zapojenim.

123 7 | Polokulturni a S ptevladajicim podilem

ruderalni kulturnich dfevin s ruderalnim
dfevinnym porostem.

124 6 |Kulturni Kulturni dfeviny a kulturni bylinné
patro.

125 5 | Ruderalni

[VACHAL, J., 2000]
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Ptiloha 2 : Opravné koeficienty pro vypocet celkového ZSES

kultura faktor charakteristika hodnota ,,k*
ornd pida | podorni¢ni zhutnéni Podorni¢ni nezhutnéné 1
Podornic¢ni slabé zhutnéné 0,95
Podorni¢ni silné zhutnéné 0,85
osevni postup viceleté picniny do 15% 0,9
viceleté picniny od 16 do 25% 1
davky hnojeni NPK do 80kg/ha 1,2
81-140 kg/ha 1
nad 140 kg/ha 0,8
sidla vodohospodarské s Cistirnou odpadnich vod 1
poméry intravilanu
bez vodohospodaiské vybavenosti 0,85
obecni vodovod bez COV 0,6
rozptylena
zelen
naorné p. | ploSné usporadani plosné porosty s vymérou >0,02ha 1
liniové souvislé porosty s Sitkou 1-8m 0,90
skupinové porosty- vice nez 3 jedinci 0,7
na plose 0,01 az 0,02 ha
jeden az tfi jedinci na ploSe do 0,01 ha 0,5
na TTP plos$né usporadani plos$né porosty s vymérou >0,02ha 1
liniové souvislé porosty s Sitkou 9-8m 0,95
liniové souvislé porosty s Sitkou 1-8m 0,90
skupinové porosty- vice nez 3 jedinci 0,8
na plose 0,01 az 0,02 ha
jeden az tfi jedinci na plose do 0,01 ha 0,6

[VACHAL, J., 2000]

78




Ptiloha 3: BPEJ a HPJ v povodi Zdikovského potoka

BPEJ Rozloha kategorie infiltr.zranit.
23 9542880,0
29 737071,0
35 9145,1
93621 263653,0
93624 554804.,0 I1. kategorie
93634 170149,0 II. kategorie

93644 158638,0
93654 163822,0

93716 311706,0 I. kategorie
93746 446340,0 II. kategorie
93756 93316,0 II. kategorie
93929 584124 I1. kategorie
94067 112998,0

94068 335859,0 II. kategorie
94078 1123,9 II. kategorie
95001 6809,6

95011 795817,0
95014 1168580,0
95041 17013,5

95044 130822,0
95054 275471,0
96401 6830,2

97201 1293410,0
97311 205157,0
97313 84493,5

97411 298343,0

HPJ:

23 Regozemé arenické a kambizemé arenické, v obou piipadech i slabé oglejené na

zahlinénych piscich a Stérkopiscich nebo terasach, lezicich na nepropustném podlozi

79



jilt, slind, flySe i terciernich jil, vodni reZzim je znacné kolisavy, a to vzdy v

zévislosti na hloubce nepropustné vrsty a mocnosti piekryvu

29 Kambizem¢ modalni eubazické az mezobazické vcetné slabé oglejenych variet,
na rulach, svorech, fylitech, poptipadé zulach, stiedn¢ tézké az sttedné tézké lehci,

bez skeletu az sttedn¢ skeletovité, s prevazujicimi dobrymi vlahovymi poméry

35 Kambizem¢ dystrické, kambizemé modéalni mezobazické, kryptopodzoly
modalni véetné slabé oglejenych variet, na bfidlicich, permokarbonu, flysi,
neutralnich vyvfelych hornindch a jejich svahovindch, stfedné tézké, az sttedné
skeletovité, vldhoveé piiznivé az mirné prevlhcené, v mirné chladném klimatickém

regionu

36 Kryptopodzoly modélni, podzoly modalni, kambizemé¢ dystrické, ptipadné i
kambizem modalni mezobazicka, bez rozliSeni matecnych hornin, pfevazné
sttedn¢ tézké lehci, sriiznou skeletovitosti, ptidy az mirn¢ ptrevlhované, vzdy

vsak v chladném klimatickém regionu

37 Kambizem¢ litické, kambizem¢ modalni, kambizem¢é rancerové a rankery modalni
na pevnych substratech bez rozliSeni, v podornici od 30 cm silné skeletovité nebo s
pevnou horninou, slab¢ az stiedn¢ skeletovité, v ornici stfedné tézké lehéi az lehké,

pfevazné vysusné, zavislé na srazkach

39 Litozem¢ modalni na substratech bez rozliSeni, s mélkym drnovym horizontem s
vychozy pevnych hornin, zpravidla 10 az 15 c¢cm mocnym, s nepfiznivymi vlahovymi

pomeéry

40 Pudy se sklonitosti vy$s$inez 12 stupni, kambizemé, rendziny, pararendziny, rankery,
regozeme, Cernozemé, hnédozemé a dalsi, zrnitostné stfedné¢ tézké leh¢i az lehké,

s ruznou skeletovitosti, vldhové zavislé na klimatu a expozici

50 Kambizemé oglejené a pseudogleje modalni na zuldch, rulach a jinych pevnych
horninach (které nejsou v HPJ 48,49), stfedn¢ tézké lehci az sttedné tézke, slabé az

stiedn€ skeletovité, se sklonem k do¢asnému zamokieni
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64 Gleje modalni, stagnogleje modalni a gleje fluvické na svahovych hlinach, nivnich
uloZeninach, jilovitych a slinitych materialech, zkulturnéné, s upravenym vodnim
rezimem, stiedné tézké az velmi tézké, bez skeletu nebo slabé skeletovité 72 Gleje
fluvické zraSelin€lé a gleje fluvické histické na nivnich uloZeninéch, sttedné tézké az

velmi tézké, trvale pod vlivem hladiny vody v toku

73 Kambizem¢ oglejené, pseudogleje glejové 1 hydroeluvialni, gleje hydroeluvidlni i
povrchové, nachézejici se ve svahovych polohéch, zpravidla zamokfené s vyskytem

svahovych pramenist,, stfedn¢ tézké az velmi tézké, az sttedné skeletovité

74 Pseudogleje glejové 1 hydroeluvialni, gleje povrchové zraselinélé 1 gleje
povrchové histické, gleje akvické, stagnoglej modalni, pudy stfedné tézké az
velmi tézké, az sttedné skeletovité nachdzejici se ve svahovych polohach,
zamokiené se svahovymi prameny, Casto zraSelinélé

[NEMEC, J., 2001]
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Ptiloha 4 : Zkratky dfevin

AK | Robinia pseudacacia L. trnovnik akat
BO | Pinus sylvestris borovice lesni
BK | Fagus silvatica buk lesni

BR | Betula pubescens biiza pyiita
DB | Quercus robur dub letni
DBZ | Quercus petraea dub zimni
JDO | Abies grandis jedle obrovska

JD | Abies alba jedle bélokora

JS | Fraxinus excelsior jasan ztepily

JV | Acer platanoides javor mlé¢
JVK | Acer pseudoplatanus javor klen

JR | Sorbus aucuparia jefab ptaci

JS | Fraxinus excelsior jasan ztepily

LP | Tillia cordata lipa malolista
LPV | Tillia platyphyllos lipa velkolista
MD | Larix decidua modfin opadavy

OL | Alnus glutinosa olSe lepkava
OLS | Alnus incana olSe Seda
OLZ | Alnus viridis olSe zelena

OS | Populus tremula topol osika
SM | Picea abies smrk ztepily

TP | Populus alba topol bily
TPC | Populus nigra topol ¢erny
VBIJ | Salix caprea vrba jiva

VB | Salix alba vrba bila
VBK | Salix fragilis vrba kiehka
KR kete obecné
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Ptiloha 5 : Pivodni vegetace

e Acidofilni doubravy - Qucrcion robori-pctracac
Jsou to chudé¢ doubravy rizného pivodu na silikatovych podkladech, casto
podzolovanych, jejichz vodni rezim je zcela zavisly na destovych srazkach. Dominantnimi
dfevinami jsou dub letni a zimni, bfiza bradavi¢natd, borovice lesni, lipa velkolista, jefab
ptaci, topol osika. Kefové patro je pomérn¢ chudé, a kromé nartistajicich stromovych
dfevin jej tvoii jefaby a kruSina. Bylinné patro tvoii cernys lucni bézny, kru€inka barviiska
a kru¢inka némecka, jesttabnik Lachenaliiv, jestfabnik savojsky, rozrazil 1€katsky, metlice
ktivolaka, kostrava ov¢i, ostfice kulkonosna, bika bélava, klikva bortivka, na mezotrofnich
lokalitach konvalinka vonnd, pstrocek dvoulisty a rGzné ostruziniky, na prosvétlenych
stanovistich titina rdkosovitd, v podméacenych mistech ostfice tfeslicovita a hasivka orli¢i.
Na mistech, kde nedoslo ke zméné lesni kultury, se tato jednotka nachazi v relativné mélo
naruseném stavu véetné bylinného patra.
e Kvétnaté bucin v - Eu-Fagion
Jde o klimaxové buciny v submontannim stupni na hnédozemich. Dominuje buk
lesni, pfimiSena je jedle bélokora, javor klen, jilm drsny, lipa srd¢ita i velkolista. Kefové
patro je pouze fragmentarni, a krom¢ zmlazujicich se stromu jej tvoii zimolez pyfity a
Iykovec jedovaty. Bylinné patro je vétSinou bohaté vyvinuté a témét zcela zapojené. Jeho
zékladem jsou stinomilné druhy s vysSimi pozadavky na obsah piistupnych Zivin, kvalitu
humusu a pfiznivou plidni vlhkost. Roste zde napiiklad matinka vonnd, kycelnice ci-
bulkonosna a devitilistd, jecmenka evropskd, bukovinec osladicovity, vésenka nachova,
rozrazil horsky, svizel okrouhlolisty, pSenicko rozkladité, violka lesni, hluchavka pitulnik,
plicnik Iékaisky, bazanka vytrvald, vrani oko Ctyflisté, samorostlik klasnaty, Zindava
evropskd, kopytnik evropsky, Stavel kysely, fefiSnice neditklivd, carovnik pafizsky,
ptacinec hajni, jaternik podléSka, lipnice hajni, svefep vétevnaty Benekenlv, okrotice
dlouholista, vikev lesni, om¢j vI¢i mor a mnoh¢ dalsi druhy.
e Bikové buciny - Luzulo-Fagion
Tato jednotka je druhové chuda kyseld bucina v submontannim stupni na chudych
horninach. Hlavnimi dfevinami jsou buk lesni, dub letni a zimni, roztrousen¢ jedle
bélokora. V bylinném patte prevlada bika bélava, Casta je
titina rakosovita, lipnice hajni, metlice kiivolaka, na Ceskomoravské vysoding i
bortivka. Dal§imi bylinnymi druhy jsou vésenka nachova (jako indikator téchto bucin),

jestfabnik zedni a Lachenaliv, rozrazil 1ékaisky, ostfice kulkonosna a bleda, pstrocek
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dvoulisty, ¢erny$ luc¢ni obecny, bika chlupatd, ostfice bleda, svizel okrouhlolisty, violka
Rivinova, kostiava ov¢i. Kfovité patro nebyva vyvinuto.
e Acidofilnihorské buciny - Luzulo-Fagetum montanum

Jedna se o nejvyssi stupné bucin, které jsou vyznacné ovlivnény prvky smréin. Tvofi
vétsSinou piechod mezi kvétnatymi bucinami a horskymi kli-maxovymi smrcinami.
Stromové patro je tvofeno vyrovnanou smeési buku lesniho, smrku ztepilého a jedle
bélokoré. Vtrouseny byva javor horsky a jefab ptaci. Kefové patro nebyva vyvinuto.
Bylinné patro je druhové chudé a nezapojené. Ptedstavuje jej zejména metlice kiivolaka,
titina chloupkata, bortivka, Stavel kysely, vésenka nachova (indikator bucin), kokoiik
preslenaty, kaprad’ rakouska rozlozena, starCek hajni Jacquiniv, pstro¢ek dvoulisty, pa-
pratka samice, mlécka zedni, kaprad’ samec, bukovinec kapradovity, z kli-maxovych
smrcin do téchto bucin pronikaji: podbélice alpinskd, zebrovice riznolistd, plavui puciva,
bika lesni, kamzi¢nik rakousky, dfipatka horska, tftina chloupkata, papratka alpska, plavun
jedlova a kaprad’ horska (podle fytogeografické oblasti). V této oblasti zcela prevlada lesni
hospodaistvi (v téchto polohach se vyborné dafi smrku) nad zemédé€lstvim. Z hlediska
zemédelstvi predstavuje tato oblast vyrobni typ pastvinaisky, polni kultury prakticky
chybi. Na Spatné obhospodafovanych pozemcich vytvaii charakteristické porosty smilka
tuha.

e OlSiny - Alnion glutinosac

Jsou Castym a typickym doprovodem vodnich toki na jejich ¢tvrtohornich naplavech.
Charakteristickym momentem je pravidelné ¢i alespont obCasné zaplavovani a celkové
vysoka hladina spodni vody (nebo alespon obc¢as vystupujici). Toto spoleCenstvo tvoii olSe
lepkavd, jasan ztepily, vrby, sttemcha hroznovitd, bez Cerny, dub letni, topol Cerny. V
bylinném patie nej-Casteji rostou brslice kozi noha, netykavka malokvéta, ptacinec hajni,
svizel pfitula, rizné ostfice a podobné rostliny se specifickymi pozadavky na pldni
vlhkost.

Pievzato z projektu MUSES EKOSERVIS (1999).
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Piiloha 6: STG

STG latinsky nazev ¢esky nazev

5AB3 Abieti-fageta jedlové buciny

SAB4 Abieti-piceeta equiseti pieslickové jedlové smréiny
5B3 Abieti-fageta typica typické jedlové buCiny
5B4 Abieti-piceeta equiseti pteslickové jedlové smréiny
5B5 Picei-alneta inf. smrkové olSiny n. st.
6A1 Pineta piceosa sup. smrkové bory v st.

6A2 Abieti-fageta jedlové buciny

6A3 Fageta abietino-piceosa jedlosmrkové buciny
6A4 Piceeta sphagnosa inf. raSelinikové smréiny
6AB2 Abieti-fageta piceae jedlové buciny se smrkem
6AB3 Abieti-fageta piceae jedlové buciny se smrkem
6AB4 Piceeta equiseti sup. preslickové smréiny v. st.
6ABS Picei-alneta sup. smrkové olSiny v. st.
6B2 Abieti-fageta piceae jedlové buciny se smrkem
6B3 Abieti-fageta piceae typica | typické jedlové buciny se smrkem
6B4 Piceeta equiseti sup. preslickové smrciny v. st.
6B5 Picei-alneta sup. smrkové olSiny v. st.
7A1 Pineta piceosa sup. smrkové bory v. st.
TA2 Piceeta sorbina smréiny s jefdbem
7AB2 Piceeta sorbina smrciny s jefabem
7AB3 Sorbi piceeta jetabové smrciny
7AB4 Piceeta sphagnosa sup. raSelinikové smrciny v. st.
7ABS Piceeta sphagnosa sup. raSelinikové smrciny v. st.
7B2 Sorbi piceeta jetabové smrciny

7B3 Sorbi piceeta jefabové smréiny

7B4 Sorbi piceeta jetabové smrciny

Pievzato z projektu MUSES Zdikov (EKOSERVIS, 1999).
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Ptiloha 7 : Mapa subsystémi

UCELOVE SUBSYSTEMY
POVODI ZDIKOVSKEHO POTOKA

Legenda:
SUBSYSTEM pro body, linie, polygony

I zemédélsky

I lesni A
| sidelni A
[ ] Rozvodnice
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Ptiloha 8 : Mapa bioekologickych zon

BIOEKOLOGICKA ZONACE
POVODI ZDIKOVSKEHO POTOKA

Legenda :

elzokrizove linie
Polygony, linie, body :

Zona

A

B N
C

= A

|:| Rozvodnice
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Ptiloha 9 : Mapa celkovych ZSES

Legenda :

polvgony, linie a body:
celkovy ZSES v intervalech
ool -
Emlol-
L6 -
225
1351-
451-
561 -
49 -
2l

mmsll-
[JRozvodnice

1,00
1,56
2,24
350
450
5,60
6,48
7,20
8,20
10,00

CELKOVY ZSES V POVODI
ZDIKOVSKEHO POTOKA
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Piiloha 10 : Mapa priniku USES s ekokrizovymi liniemi

PRUNIK EKOKRIZOVYCH LINIi S USES

B I.E:md'ﬂww;@mebm
A
. LEKH:Sphin : :

Legenda :
— ekokrizove linie
[ nefunlkéni LBE,
funkém IBELBC
P
INREBK
[ ochranna zéna NRBK
— rozvodnice
— lranice CHEKO
] Rozvoidnice
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Ptiloha 11 : Mapa praniku PHOV a rizikovych infiltracnich oblasti s ekokrizovymi liniemi

PRUNIK EKOKRIZOVYCH LINII
S PHOV A INFILTRACNE ZRANITELNYMI
OBLASTMI V POVODIi ZDIKOVSKEHO POTOKA

Legenda :
ekokrizoveé linie
PHOV:

stupen PHOV

B L stupeis FHOV
[77A L stupen PHOV
BPET:

mfiltraéni zr anitelnost:

HPJ - 36,37,39 40 : ]
B Lkategorie s

[ |Ikategorie

D Rozvodnice
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