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Hodnoceni prace:
Formulace cili prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentaf: Téma je soucasti feSeni ndkolika feSenych granti ve VURH JU ve Vodianech.
Problematika vyzkumu biologie invaznich druh raki je aktualni nejen v v podminkach CR ale v
celoevropském méfitku. Pivodnim cilem bylo porovnat biologii pivodniho raka fi¢niho a
neptivodniho raka pruhovaného. Diplomantovi se podafilo zpracovat postemryonalni vyvoj u vSech

e

druhti raki Zijicich v CR, &imZ povaZuji tuto praci za jedineénou.
Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovéana
Prdce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentaf: Autor citoval a diskutoval vyCerpavajicim zpisobem veskera v souCasnosti dostupna data
s vyuZzitim prevazné zahrani¢ni literatury.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
Komentai: I pies obrovskou ¢asovou naro¢nost byly experimenty velmi dobfe a precizné provedeny.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentaf: Autor se béhem feSeni DP velmi dobfe zorientoval v dané problematice o ¢emz sveédci
velmi dobfe zpracovany literarni piehled s citaci veskeré dostupné aktudlni literatury. Pfevazna Cast
jsou zahrani¢ni recenzované publikace.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami

Komentaf: Autor dodrzel citacni normu pouze s n€kolika formalnimi chybami, které vzhledem k
rozsahu literarni reSerSe povazuji za nepodstatné.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

Splnéni cilii prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné€ dil¢ich splnény



Komentaf: Oproti pivodnimu zadanému tématu vyhodnoceni postemryonalniho vyvoje dvou druhi

rakll se autorovi rozsifit praci na vSech pét druhti raka zijicich u nas. To vedlo k obrovskému nartistu
pracnosti nejen pfi vlastnim provadéni experimentu, ale také pti jeho zpracovani. Ziskané vysledky
jsou ale naprosto originalni pfesahujici uroveit bé€zné diplomové prace.

Formulace zdvéri prdce: (2) zavery jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentaf: Vysledky price jsou vyznamné nejen z pohledu zakladniho vyzkumu biologie rakd, ale
maji vyznam i pro praktické pouziti v chovu ptivodnich druht rakt.

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktickée strance velmi
dobfe vyuZitelna

Komentaf: Vysledky prace poskytuji mnoho teoretickych poznatkd k poznani principti invazniho

chovani nepivodnich druhti rakil na nasem tzemi. Ziskana vysledky budou postupné dale zpracovany
k publikovani v zahrani¢nich recenzovanych publikacich.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborne

Doporucuji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaky je zasadni rozdil podle vysledkli této DP ve zvyhodnéni raka signalniho a raka
pruhovaného oproti ptivodnim druhtim raki.

Otazka 2: Je rak kamena¢ pomaleji rostoucim druhem ve srovnani s rakem fi¢nim a rakem bahennim,
tak jak je vSeobecné uvadéno. Proc?

Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalsimu vyuZiti:

Bez pfipominek.
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