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%’f Posudek oponenta bakalarské prace
Fakulta: Fakulta rybatstvi a ochrany vod

Ustav: Vyzkumny Gstav rybaisky a hydrobiologicky
Student: Tomas Dusek

Studijni obor: Rybaistvi

Vliv svételného rezimu na uspésnost adaptace larev $tiky obecné (Esox

Nazev bakalarské prdace: . ey . L.
p lucius) na umélé krmivo v ramci RAS

Oponent bakaldarské prace: Doc. Ing. Radovan Kopp, Ph.D.
Povoldni oponenta: akademicky pracovnik - docent
Hodnoceni prace:

Volba tematu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentaf: Produkce dravych ryb v mtenzivni akvakultufe je vyznamné téma.

Formulace cilu prdace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentaf: Cile byly formulovany srozumitelné a jasné.

Metodika zpracovani: (3) ¢asteéné vhodné zvolena a formulovana

Komentaf: Vzhledem k hodnoceni trovng pfeZiti a kanibalizmu larev se objemova metoda odméfovani larev
nejevi jako vhodnd, miize byt zatiZena i poméme vysokou chybou (poéty nasazenych kust se mizou it 1 v fadu
desitek kustt). U experiment( tohoto typu je 1 pfes zdlouhavost a naro¢nost vhodnéjsi piimé pocitani larev.
Prdce s daty a informacemi: (2) pouzta data aktudlni, prace s mformacemi dostate¢na vzhledem k tématu
Komentar: Pouzitd data aktudlni, prace s informacemi dostate¢nd vzhledem k tématu prace.

Celkovy postup feSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentai: Celkovy postup feseni je akceptovatelny.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznanmé autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentat: K literarnimu pfehledu mam jen drobnou pfipominku, hned v tivodu autor uvadi produkci plidku
stiky v Polsku a na Slovensku, odekaval bych i tdaje z Ceské republiky.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrzel citaéni normu, dopustil se vice chyb
Komentaf: V seznamu citované literatury je pomémé dost prohteskii proti citaéni normé.
Uroveri jazykového zpracovdni: (2) price je jazykove€ zpracovana na standardni urovni

Komentat: Uroved jazykového zpracovani je standardni.



»

nost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat
~omentaf: Urovef prace s odbomym jazykem je standardni.
Formalni zpracovdni - celkovy dojem: (2) prace je formané v pofadku, celkovy dojem je dobry
Komentaf: Bakalatska prace je na dobré trovni.
Splnéni cilu prace: (2) cile prace véetné diléich byly spnény
Komentaf: Cile prace véetné dil¢ich byly spinény.
Formulace zdvéru prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal§i vyuzti
Komentaf: Autor ze svych vysledka pokusu vyvozuje adekvatni zaveéry.
Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) préceje po odborne a praktické strance dobie vyuztena

Komentaf: Prace je pfinosem pro optimalizaci odchovu pliidku dravych ryb.

Celkové hodnoceni priace
Ndvrh hodnoceni prdce znamkou: vyborn¢

Doporuéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka I: Jak autor spravné uvadi hlavnim problémem v odchowvu $tiky je kanibalizmus. Lze regulovat uroven
ztrat kanibalizmem pribéznym odlovem kanibali? Jak lze odlov kanibali prakticky realizovat?

Dalsi pripominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Bez pripominek

Datum: 28. 05. 2013 Podpis oponvégb%/a’i‘ské prdce:



