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Teéma doktorandsk¢ disertatni prace je zajimavé, nebot’ se zabyva aktudlnim problémem
kvality kukufi¢né silaZe a ureni jeji acrobni stability, se kterou tizce souvisi nejen vysledna
hygienicka jakost sildZe, ale také riziko velkych ztrat Zivin. V Gvodni &asti prace pojednava
obecné také o technologicko-technickych faktorech ovlivitujicich aerobni stabilitu. Patfiéna
pozornost je vénovana také Gloze pouZivani silaZnich aditiv. Téma doktorandské disertadni
prace je dle mého nazoru velmi aktualni, coZ dokladuji Cetné zahraniéni prace, které byly ve
spisu citovany. Samotnd prace, kterd se zabyva sledovanim 'kvaﬁ’ty\kukuﬁéné silaze
v rozdilnych podminkéach (v modelovych za presné definovanych podminek pokusu, ale i v
praktickych provoznich podminkéch), je v tomto sméru zdaiil4.

Disertatni prace je zpracovana v celkovém rozsahu 68 stran véetné seznamu pouZité
literatury. V textové &asti prace je zafazeno celkem 25 prehlednych tabulek s dil¢imi i
syntetickymi tidaji a dalSich 52 je uvedeno v priloze (kap.7). Ve vlastni préaci vloZeno 5 graft,
2 schémata a v ptiloze je dal$ich 58 grafid. Celkovy rozsah disertace je tak 137 stran.

PfedloZend doktorandskd prace ma vSechny pfedepsané kapitoly (cilend zaméfeny
Literdrni ptehled; Cil prace; Materidl a metodika; Vysledky a diskuse; Zavér; Seznam
literatury), které jsou pro doktorandskou préaci pfedepsany. Prace nema anglické Summary
(tato kapitola je obsaZena v Autoreferatu disertatni prace). V préci je pfiloZena rozsahla
Cesko-anglicka Piiloha (kap. 7) v rozsahu 69 stran, obsahujici kromé textu také 58 grafi také
52 tabulek.

K feSeni vlasini disertace pfistoupil jeji autor po dobré teoretické piipravé a po
prostudovani uvedené problematiky, coZ je patrné v kapitole Literdrniho p¥ehledu, ktery byl

zpracovan na 22 strandch prace a zujima 32,5 % vlastni prace. V literarnim piehledu autor
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pouzil t€méf vyluéné prace pfednich zahraniénich autort, zejména z posledniho obdobi, tzn.
prace velmi aktualni.

Sledovany Cil disertace byl jasn¢ formulovan (s. 23) a pro jeho naplnénf byla uzptisobena

i kapitola Materidl a metodika, zpracovana na 27 strandch. Pro dosaZeni cile byly pouzity a
vhodn¢ popsany odpovidajici standardni analytické postupy. VytyCeny cil prace byl tak
realizovan v plném rozsahu a to za pfesné definovanych modelovych podminek (4 laboratorni
pokusy) a 1 provozni pokus. K této kapitole bych mél k autorovi nasledujici dotazy popf.
plipominky:

1.V metodice 2. a 3. pokusu bych povaZoval za vhodné uvést Zivou hmotnost a v&k
pouzitych skopcti pro in vivo stravitelnost organickych Zivin, nebot jak je patrné, 1isili
se od sebe zachovnou potfebou Zivin. V této souvislosti se dale nabizi otazka, pro¢ byl
v uvedenych pokusech pouzit odlisny podet pokusnych zvifat (4 ks vs. 5 ks), resp.
odlisnd délka piipravného a vlastniho pokusného obdobi (11:10 vs. 14:7)? Nemohlo
timto dojit ke zkresleni vysledkii koeficientii stravitelnosti Zivin? Jakym zplsobem
byly vykaly od skopcti konzervovany ?

2. Tabulky 3.1 a 3.3. jsou identické, i kdyZ charakterizuji 2 rozdilné (2. a 4.) pokusy (str.
25 a 27), pro¢? Pro¢ v téchto tabulkach byly pouzity nejednotné zkratky (DM vs. TS;
FC vs VK; BC g LA vs. PK g MK; apod.)?

3. Jsou v tab. 3.6 (str. 36) a 3. 9 (str. 38) uvedené obsahy kyseliny maselné a octové pro
hodnoceni silazi ve spravnych jednotkach? Je vilbec mozné. aby silaze napf. pfi
obsahu kyseliny maselné nad 1,4 — 1,9 % (1!) ve hmot& dosahla jesteé 20 bodu, kdyz
tato nezadouci kyselina by se méla vyskytovat dle mého nazoru pouze ve stopach,
tedy v setinach % ?

4. Podle jaké metody bylo provadéno hodnoceni aerobni stability kukuti¢né silaze, podle

Honiga (1986) nebo podle Honiga (1990)?

Hlavni ¢ast disertadni prace-Vysledky a diskuse je zpracovana celkem na 15 stranich.
Vlastni vysledky prace jsou shrnuty celkem do 25 tabulek vietné statistického vyhodnoceni a
5 graf. Tato kap. zaujima celkem 22% podil prace. Detailngjsi rozpracovani, resp. analyza je
uvedena v Priloze (kap. 7) v anglicko — &eské verzi. Pro¢ tato kapitola ma tuto upravu?

Ke kapitole vysledky bych rad uvedl, Ze vysledky jsou zpracovany dostate¢né piehledné.
Diskusi dosazenych vysledkii povazuji za logicky spravnou, vysledky mohly byt, dle mého

nazoru, snad hloubéji porovnany s vysledky jinych autord. Kladem ptedloZené doktorandské
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prace je jeji komplexnost feSeni sledované problematiky a jeii znaény podil na zahraniéni
veédecko-vyzkumné spolupraci.

Pouzitd literatura (11 stran) zahruje celkem 125 citaci védeckych publikaci, z toho 124
zahrani¢nich. V jednotlivych podkapitolach je diskutovan dostatedny polet praci, ve kterych
byla podobna otazka fesena.

Za origindlni Ize povaZovat vysledky ziskané v presnych modelovych pokusech, kdy byla
analyzovana nejen kvalita fermentaéniho procesu. ale také in vivo stravitelnost Zivin na
skopcich a analyza zavislosti silaZniho aditiva na sledovanych ukazatelich silaze.

Vysledky prace autor disertace shrnul do racionalné uspofadaného Zavéru, ktery je struénym
(2 strany) a véenym shrnutim vlastnich vysledki. Prace neni doplnéna kapitolou Summary,
anglicky zavér je ale uveden v autoreferatu disertace.

Predlozend disertani prace ma interdisciplinarni charakter, ktera byla svym rozsahem
dost naro¢na na pozadavky resitelského pracovists.

Disertatni préce je po obsahové i formalni strince zpracovana dobie, nebot soustfed’uje
dostate¢ny faktograficky material k uvedené problematice. Ziskané vysledky jsou spravné
interpretovany a vhodné konfrontovany s literaturou.

K vlastni praci jako celku a kapitole vysledky mam n&kolik pfipominek, resp. namé&ti do

dalsi diskuse.

1. Zjidténé formélni nedostatky jsem vyznadil pfimo vpraci (jednd se o drobné
gramatické nedostatky (napf. str. 2. 6, 13. 16, 47), napf. mezery mezi slovy, preklepy.
nekdy méné srozumitelna formulace véty), popf. posun stran (30-32, 36-37. 39-40). V
tab. 3.4;: 4.1; 4.2;: 4.7, 7.16; chybi jednotky u ukazatelil. Za v&tsi formalni nedostatek
vpraci v8ak povazuji uvadéni komeréniho ndzvu testovaného silazniho aditiva
(Bonsilage Mais). Zde bych autorovi doporuéil. aby pfisté pii publikovani védeckych
praci neuvadel komeréni nazev aditiva, ale pouze jeho Géinnou slozku, a to i pfesto, ze
Slo o komer¢ni vyzkum. V redakcich védeckych Casopisii je to Casto diivodem
k vraceni rukopisu a k prepracovani. K formélnim nedostatkiim prace dale patti
nejednotnd forma psani autorl v textu (napt. DIVIS, 2002) na str. 1. zatimco ostatni
citace jsou psany malymi pismeny (napf. Wilkinson et al., 1996) a dalsi. V Seznamu
literatury chybi autofi Mc Donald et al. (1981); Honig ( 1986), kteti ale byli v textu

prace diskutovani.
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Patfi podle Vas kyselina propionova a etanol jako fermentatni produkty k

homofermentativnimu typu kvaseni (pokus 4, tab. 4.6; strana 46), resp. jaké mate



zdivodnéni pro vyssi obsah etanolu v pokusné silazi kukufici ve srovnani s kontrolni
silaZ{? Pro¢ doglo u inokulované kukufiéné silézi k vétéimu alkoholovému kvageni?

3. Cim lIze vysvétlit u pokusné sildZe (4. pokus) nevyrazné rozdily v hodnoceni aerobni
stability ve srovnani s kontroln{ sil47i?

4. Jaké mate vysvétleni pro vyssi koncentraci cukrt, KVV a TMK (Tab. 7.52) v
inokulovanych provoznich silaZich ve srovnani s kontrolnimi silaZemi (pokus 5, str.
134)?

5. Jaky je Va8 nazor na objektivnost &i reprezentativnost odb&ru vzorkd silézi vrtnou

soupravou a ze stény silazniho Zlabu?

Lavér

Autor disertani price Ing. Dusan KoFinek prokizal zpusobilost samostatné tviirei
védecké prace. Domnivam se, Ze dostatednym zpiisobem presvadgil o svych teoretickych i
praktickych znalostech spojenych s provedenim narodnych a cilend zamé&fenych experimentii
a také tim, Ze zvladl védecké metody vyzkumné préce.

Konstatuji, ze doktorandské disertani prace Ing. Du¥ana Ko¥inka se vyznaluje cilenou
metodikou, dostateénym literarnim p¥ehledem k uvedené problematice a velkym rozsahem
experimentalnich vySetfeni.- Prace  -obsahuje -rovnd? vhodnou metodou -statistického
zhodnoceni. Prace ma celkové dobrou trovett. Vyty€eny cil prace byl splnén a ziskané
vysledky vhodné rozsifuji a objektivizuji soudasné poznatky o velmi aktudlni problematice
aerobni stability siléZi o nova zji§tén{ pfi vyuZivani vhodnych silaznich aditiv pro posileni

stability.

Komplexni zdvéreéné zhodnoceni:

Disertani prace byla vypracovana cilevédomé. Je dikazem toho, Ze autor vénoval
mimofddnou pozornost nejen studiu svétové literatury, vlastnim analyzam, ale také logicky
spravaému vyhodnoceni dosaZenych vysledkii. DosaZené vysledky maji podle mého nazoru

vyznamny prakticky p¥inos.

Z vySe uvedenych diivodtid 0 p o r u & u j i, aby tato pfedloZend disertatni prace Ing.
Dusana KoFinka byla pfijata k obhajobé, nebot’ ziskané poznatky jsou dal§im pfinosem pro

rozsifeni poznatkl v praxi.



Diserta¢ni prace Ing. DuSana Ko¥inka spliiuje pozadavky kladené zdkonem &. 111/98

Sb. o VS, a proto j1 doporucuji k obhajobé jako jeden z predpokladii pro udgleni védecké
hodnosti ,,Doktor®.
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V B¢, dne 30. 11. 2007 prof. MVDr. [ngt Petr Dolezal, CSc.



UNIVERZITA VETERINARSKEHO LEKARSTVA V KOSICIACH
Katedra vyzivy dietetiky a chovu zvierat.

Oponentsky posudok
na dizertan@i pracu Ing. DuSana Ko¥inka ,,Aerobn4 stabilita kuku¥i¢né siliZe p¥i pouZiti
biologického inokulantu®.

PredloZena praca Ing. DuSana Ko¥inka predstavuje vedecky spis, ktory ma 135 stran,
obsahuje 58 grafov, 79 tabulick a2 obrazky s prezenticiou ziskanych vysledkov. Po
formalnej stranke je dizertatnd prace spracovand s predpisanym &lenenim jednotlivych
kapitol, kde kapitola Materidl a metodika zahtta 13 stran, Vysledky a diskusia 15 stran.
Rozsahom najvicsiu Cast’ prace tvoria prilohy 69 stran. Z formdlneho hladiska pri spracovani
prace vystupuje Cislovanie tabuliek s pouZitim dvojéisel v naviznosti na kapitoly ako rusivy
moment, priloZeny zoznam tabuliek a grafov vzniknuty stav riesi len &iasto¢ne.

V prehl'ade literattry autor zhffia a analyzuje poznatky o zasadach zberu a sildzovania
plodm popisuje silaZne aditiva a ich G¢inky s dérazom na baktérie mlie¢neho kvasenia, straty
pri vyrobe silazi, konzervaéné latky a mechanizmy pdsobiace pri konzerva¢nych silaznych
procesoch. Pouzitd literatara je napisand na 22 strandch aje v nej uvedenych 125 literarnych
udajov.

PredloZend dizertatnd praca riesi aktudlnu problematiku kvality a aerobnej stability
silaZi, kde v experimentdlnych aj prevadzkovych podmienkach analyzuje vplyv pridavku
silazneho inokulantu BONSILAGE MAIS oproti kontrolneJ silaZi bez oSetrenia na: - Uroven
fermentaéného procesu, - aerobnu stabilitu silaZe, - hmotnostné straty pri fermenta¢nom
procese, -nutriént hodnotu sildZe a — straviteInost zwin pri kfmnom pokuse u $kopov.

Ciele kandiddtskej dizertaCnej prdce - kladt za ulohu overit’ G&innost’ biologickych
inokulantov zloZenych z homo- a heterofermentativnych kmetiov baktérii mlie¢neho kvasenia
na aerobnd stabilitu kukuri¢nych silazi v priebehu jednotlivych experimentov kandidatskej
dizertaCnej prace su stanovené ciele rozsirené o ovplyvnenie stravitelnosti a v plnom rozsahu
su splnené.

Zvolené metody spracovania podrobne popisané v ramci experimentélnych sledovani
sa vyznaéuju znaénym rozsahom, a technickou néaroénostou. Taisko analytickej prace je
smerované do oblasti diagnostiky aerobnej stability silaZe v zadmere prevencie druhotnej
fermentacie sildZznej hmoty, ktoré boli realizované v 4 pokusoch v experimentalnych silach
avjednom terénnom experimente pri dostatodnom poéte sledovanych oSetrenych aj
neoSetrenych sildzi. Okrem analyz fermentaéného procesu v 3 experimentoch boli dosledne
vykonané aj analyzy stravitelnosti Zivin. Zvolené metody a analytické postupy odpovedaji
charakteru a ciel'om prace.

Vysledky dizerticie a nové poznatky — experimentalne overenie silaZneho inokulantu
s obsahom heterofermentativnych kmeiov pri siléZovani kukurice v experimentélnych silach
ako aj vo vyrobnych podmienkach potvrdilo pozitivny vplyv na proces fermentacie a aerobni
stabilitu siléZovanej hmoty. Dosiahnuté vysledky st v kapitole , Vysledky a diskuse*
prezentované v grafickych aj numerickych zavislostiach v konfrontacii s literarnyrmi udajmi
na 15 stranach. Vramci tejto kapitoly je vlastnd diskusia - konfronticia poletnych
dosiahnutych vysledkov s literarnymi poznatkami sa v jednotlivych experimentoch ukazuje
vyrazne poddimenzovani. Tato &ast’ dizerticie zaoberajuca s interpreticiou dosiahnutych
vysledkov je vel'mi ddleZitd pre prezenticiu schopnosti doktoranda samostatne tvorivo



interpretovat’ vysledky vedeckej price a preto je potrebné jej priprave venovat primerani
pozornost. Medzi zaujimavé vysledky aprinos prace patri potvrdenic vzfahu aerobnej
stability v zavislosti od urovni kyseliny octovej v silaZach s pouzitim silaZneho inokulantu.
DoleZitym poznatkom je vySSia trovedl stravitePnosti vldkniny v silaZach s pouZitim
konzerva¢ného prostriedku, ktory bol potvrdeny v dvoch experimentoch. PouZitym systém
bodového hodnotenia (DLG), ¢o v principe zahfiia analytické znaky pouZivané v systémoch
hodnotenia v naSich podmienkach, v sumarnom vyjadreni nebol potvrdeny vyznamny rozdiel
kvality silaZi v zavislosti od pridavku konzervaéného prostriedku.

Ziskané vysledky rozsiruju teoretické poznatky vedy a prispeju k rozvoju analytického
hodnotenia fermentatného procesu, kvality vyroby, stability a stravitenosti objemovych
krmiv s priamym uplatnenim v procese riadenia vyroby krmiv a vyZivy preivavcov.

Interpretacia ziskanych vysledkov a hodnotenie parametrov fermentaéného procesu
vyZaduje kritické prehodnotenie a pri obhajobe vysvetlenie niektorych zaverov:
1.) Ako autor v 1. pokuse hodnoti vysoky obsah susiny 46,0%, zberanej silaZnej
hmoty pri niddobovych pokusoch vo vztahu k analyzovanému obsahu susiny
v nasledovnych meraniach (tab. 4.1. a 4.2.) v priebehu procesu fermenticie?

2.) Ako autor vysvetli vysSiu stravitelnost’ vlakniny potvrdenti pri kukuriénej silazi
s pouZitim konzerva¢ného prostriedku oproti kontrolnej skupine v 2. a 4. pokuse.
Je moZné tento poznatok konfrontovat' cez zname mechanizmy ovplyvnenia
stravitelnosti vlakniny?

3.) Najvyznamnejsi vysledok v trefom pokuse (str. 40) podla deklarovanych analyz

(tab. 4.4.) je potvrdeny signifikantne vy$§i obsah NEL vsilaZi konzervovanej
pripravkom Bonsilage Mais (NEL 7,44 MJ/ kg susiny) oproti kontrolnej skupine
(NEL 7,24 MJ/ kg suliny). Paradoxom v kontrolnej skupine je o tretinu vy3si
analyzovany obsah $krobu, ako aj obsah enzymaticky rozpustnych organickych
latok (ELOS), ako autor hodnoti ticto zavislosti ?

Z hladiska technického a formélneho &lenenia prace - nedostatoény popis jednotlivych
experimentov s chybanim charakteristického nazvu, zamerania a ciel'a experimentu je slabou
strankou spracovania a interpretdcie vysledkov. Prilohy ktoré tvoria podstatni Gast’ prace su
mélo prehl'adné a pri chybani ndzvov tabuliek a grafov maju aj nizku vypovednt hodnotu.

Zdver

PredloZena dizertatna prica Ing. DuSana Kotinka riesi aktudlnu problematiku
ovplyvnenia fermenta¢ného procesu a aerobne;j stability kukuri¢nej silaZe, ktora je vyznamna
nielen z vedeckého hladiska, ale aj analytickych postupov hodnotenia kvality a zdravotnej
nezavadnosti krmiv. Dizertant preukdzal schopnost analytickej, organizaénej a samostatne;
vedeckej prace, ako aj vysoku schopnost’ prenosu vedeckych poznatkov aich realizaciu vo
vyrobnej sfére cestou prednaskovej, poradenskej a konzultaénej &innosti. Praca po formalnej
avedeckej stranke je spracovani na poZadovanej urovni aspliia kritéria na prace tohto
charakteru. Formdlne pripomienky a otdzky do diskusie neznizuju wiroveti vyssie uvedeného
hodnotenia.

Na zdklade predloZenej dizertatnej prace po Uspes$nej obhajobe a uspokojivom
zodpovedani pripomienok oponentov navrhujem udelit Ing. DuSanovi KoFinkovi
akademicky titul ,, philosophiae doctor*.

V Kosiciach 28.11.2007 ddimir Vajda, CSc.,

Wd ci katedry
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Oponentsky posudek

na disertalni prici Ing. DuSana Kofinka

téma:
Aerobni stabilita kukuficné sildZe pfi poufiti biologického inokulantu

Katedra genetiky, Slecht€nf a vyZivy zvifat Zem&d&iské fakulty JU v C. Budé&jovicich
Skolitel: Doc. Ing. Bohuslav Cermak, CSec.

Disertaéni prace Ing Dusana Kofinka je zpracovana na 68 stranich vlastni prace a
dalSich 69 stranach pfiloh psanych v feském i anglickém jazyce. Soudasti priloh jsou dileZité
informace tykajici se stability kukufi¢nych silazi, které by mély spide byt zahmuty do
vysledka viasini prace. Téma prace je aktudlni a dokiadd moimost zamdmého ovlivnéni
vysledné stability silaZi, potfebnych pro krmeni zvifat. MoZnost ovlivaéni stability za pomoci
plidavkid biologického inokulantu je pfinosem pro dalsi rozvoj védy i pro vyuZiti v praxi.

V literamim piehledu se vyskytuji n&které preklepy a nedostatky v psani textu. Bylo by
vhodné tyto opravit ve viastni praci N&které formulace jsou pomémé sloZité a
nesrozumitelné. Bylo by vhodné zkontrolovat citaci autorii v textu a v seznamu literatury, kde
se vyskytuji urCité nesrovnalosti - v seznamu chybi napiiklad Mc. Donald et al. (1981),
Homig (1986) a dal3i. Pfi pouZti téchto podkladi pro psani védecké publikace je zapotiebi
této Casti vénovat odpovidajici pozomost.

Cil préce je srozumitelng formulovan a je zamé&fen na ov&fovani aktivity vybranych kment
homo a heterofermentativnich kmeni miéfnych bakierii. Jako doplndk experimentii je
oveéfovani stravitelnosti za pomoci vybranych inokulantli. Vyidené cile jsou podpofeny
zpracovanymi pokusy v kapitole Material a metodika. Nevyhodou je, Ze je pouZivan vysledny
nazev ovéfovanych kment bakterii pod néslednym obechodnim nizvem Bonsilage Mais,
zatimco pro ovefovani je vhodné uvést sloZent tohoto preparitu.

V kapitole ,Materidl a metodika™ jsou uvedeny postupy provedeni dil&ich pokusi. V této
kapitole jsou podrobnd metodicky popisovany jednotlivé pokusy, jejich analytika a
hodnoceni, kieré je doplngno statistickym hodnocenim v kapitole ,,P¥ilohy. Tti pokusy jsou
doplnény hodnocenim stravitelnosti na skopcich. Vzhledem k rozsahu prace a analytickych
vysledkii prosim o vyjadient viastnfho podilu doktoranda na jednotlivich pokusech. Pouzité
statistické metody jsou zvoleny vhodn.

Vysledky a diskuse jsou zpracovany na 15 stranich s 25 tabulkami doprovazenymi grafy ve
vlastni praci i ptilohéch. Tato &ast prace je vyznamné z hlediska hodnoceni vysledki a jejich
interpretace pro pfipadné daldi publikovani. Potvrzuje schopnost doktoranda pracovat
s vysledky analyz a jejich porovnéni s normami DLG. Bylo by viak Zadouci porovnat futo
normu s doporucenym hodnocenim sil&f zpracovanym na podkladé republikovych ukazateli
a zahraniénich vysledkd Agrokonzultou Zamberk as. [ p¥i viastnim bodovém hodnoceni
podle DLG jsou v pokusu & 3 vy¥§ hodnoty alkoholu u inokulovanych sila? v porovnani
s kontrolnimi sildZemi. Vysledky 4. pokusu nejsou vyraznd pritkazné mezi kontrolnimi i
pokusnymi silaZzemi. Ve vysledcich jednotlivych pokusi: jsou rovnd daldi rozdily.

Piinosem je zjiSténi vy$stho obsahu NEL v silé%i konzervované mikrobialnim probiotikem
neZ v kontrolni siléZi o 0,20 v suSiné 7,44 M¥kg susiny). Podobng se vyskytly v provoznich



silaZich vy33i hodnoty obsabu cukrd, KVV, TMK v perovnani s kontrolnimi sila¥emi. Této
kapitole lze vytknout, podobnd jako kapitole ,Literamf prehled”, ¥adu pieklepn a
nedostatetného znaceni tabulek a jejich hodnocent.

V ., Zavéru® doktorand spravn& shrnul a zobecnil ziskané poznatky a uvedl, e v praxi se
vyskytuji znatné zavady v oletfeni silé¥ni stny pH odbsru silaZi a zvI4$té pHi druhotném
zahtivani silaZni hmoty. Na zavér této £sti prace by bylo vhodné uvést dal¥i moiné zamd¥eni
védeckeé prace v oblasti konzervace kukufidnych silaZi a hodnocent stability silazovanych
krmiv.

K prdci mdm ndstedujic dotazy:

1. Je pii hodnoceni siravitelnosti Zivin pocet 4 kusii pokusnych skopcti dostatetny pro
hodnoceni vyznamnosti?

2. Nemohl piidavek vjednom plipad® moZoviny a vdruohém pipads sojového
extrahovaného Srotu ovlivnit vysledky stravitelnosti Zivin?

3. Odpovidaji vy$8i hodmoty kyseliny octové v kontrolnich silaZich po 120 dnech
fermentace fermentadnim procesfim i v pokusnych silaZich?

4. MiZe vysSi obsah kyseliny octové a vy%i zastoupeni propandiolu i etanolu ovlivnit
vysledky chutnosti krmiv projevujici se zm&nou pHijmu krmiv?

Vyznam pro spoleCenskou praxi a pre dalii rozvoj védy

Aktualnost vybéru tématu, dobfe zvolené cile a spravna interpretace dosa¥eny ch vysledka
jsou porovnatelné s dosud publikovanymi vysledky dalSich pracovis?. Ziskané vysledky
rozSifuji teoretické poznatky v&dy a mohou poslouZit jako zakladni vychodiska pro
aplikované vyuZiti.

Zdvér

Disertatni prace studenta doktorského studia Ing. DuSana Kofinka p¥inaSi nové poznatky
souvisejici s vlivem aplikace biologického mokulantu na aerobni stabilitu kukufitné silaze,
vyznamné rozSifuje soutasné teoretické i praktické poznaiky v tomto oboru a obohacuje
metodologické postupy. Drobné chyby a piepisy formalniho charakteru zasadng neovlivnily
jejf odbornou kvality.

Z uvedenych divodit doporuéuji prici pFijmout k ebhajobé a pe jejim tispéiném
obhdjeni udélit Ing. Dulanovi Kofinkovi akademicky titul ,, Doktor” (Ph.D.).

prof. Ing. Miloslav Soch, CSc.
Zemédelska fakulta JU v Ceskych Budg§ovicich

V Ceskych Budgjovicich dne 1.12. 2007



