Posudek na disertaéni praci:

Ing. Mil. Holuba ,,Dynamika ichtyofauny v hydrosystémech aluvia horni LuZnice™

Posuzovana disertani prace ma 180 &islovanych stranek a 9 piiloh tvofenych grafy,
tabulkami a mapkami v rozsahu 30 dal3ich stranek. V ramci strankované &asti je v textu
zafazeno 56 tabulek a 55 obrazk. V seznamu literatury je uvedeno celkem 267 citaci
uplatnénych zdroji, coz sv&dei o dostate¢ném piehledu autora o problematice. Misty se vSak
zda, Ze autor vyuziva odkazl aZ zbytecné.

Posuzovand prace ma v podstaté klasické ¢lenéni kapitol —Gvod, hlavni cile, literarni prehled,
metodika, vysledky, diskuse, zavér, souhrn, seznam literatury. Vlastni text je psan pomérné
&tivé s minimalnim mnoZstvim chyb &i preklepd a piipadnymi rozpornymi €i nejasnymi
informacemi (napf. dievéna rovnanina aj.).

Pongkud zbyteéné rozsahly literdrni piehled (str. 3-49) obsahuje n€které potfebné informace o
zkoumaném uzemi, kde se vedle vlastniho toku LuZnice nachazi i systém biotopd ve
vyvinutém a funkénim zatopovém tzemi. Tyto potiebné informace vSak zanikaji v pomé€rné
detailnich ptehledech obecného charakteru a s tim i souvisi nartist potu citaci bez pfimé ¢l
neptimé souvislosti k tématu disertace.

Metodika (str. 49-63) obsahuje dostate¢ny popis zkoumanych lokalit v€. souvisejicich fi¢nich
tsekil, a postup sbéru dat (elektrolov, statické i pohyblivé sitové prostfedky) jak pro tekouci
tak i stojaté vodni prostfedi. Jsou uvedeny postupy zpracovani materialu, zpracovani
ziskanych dat v&etné aplikovanych statistickych postupti. Autor pouZil odpovidajici statistické
postupy, které odkryvaji fadu podmifiujicich zavislosti zkoumanych ichtyologickych
parametr( a nékterych charakteristik prostiedi (zde zkoumanych dseka resp. biotopt). Vybér
lokalit z hlediska jejich charakteru je dostatetny, bylo by vhodné zafadit do vyzkumu alespon
jednu lokalitu lentického charakteru s rybafskym managementem.

V kapitole ,,vysledky* (str. 63-143) autor prezentuje vysledky tii-letych vyzkumt (2002-
2004) ve vymezeném tzemi horni ¢asti povodi LuZnice a to v&etné zachyceni pfipadnych
dopadii extrémni povodng ze srpna 2002. Vlastni ¢ast je potom rozdélena do tii podkapitol —
podle prostiedi — vody lotické a lentické a problematika migraci mezi témito dvéma typy vod.
Vyrazné rozdily v abundanci i biomase mezi vlastnim tokem LuZnice (R1-R9) a ,pfitokem*
(R10 a R11) nasledn& se projevuji i ve vysledcich dalSich hodnoticich postupt, signalizuji
nezbytnost respektovat i ,,velikost, fad* toku pti srovnanich. Tuto skute¢nost mé&l autor vice
zdlraznit v kap. diskuse.

Velmi cenny poznatek predstavuji vysledky o tfecich migracich mezi vlastnim tokem a dvéma
¥i¢nimi rameny. Absence propojeni fiénich ramen s vlastnim tokem mizZe byt jednou z pficin
nizkého zastoupeni A.brama (problém reprodukce).

Diskuse (str. 143-162) je vedena v obdobném ¢lenéni jako vysledky. Zde na str. 144 —
myslim, Ze vyskyt C. elongatoides, M. fossilis a mozna dalSich byl zjistén jiz v 90-letech —
mélo byt pro srovnani vyuZito i dal3ich publikaci z tohoto obdobi napf. (Hartvich, Saskova
1990, Hartvich 1996). Porovnani vlivii povodni r. 2002 LuZnice a rok 1997 (Lojkasek et al.
2005) opét ukazuje na nezbytnost porovnavat pouze zjisténi ze srovnatelnych podminek (zde
tokd), str. 146. Aplikace statistickych postupti miiZze vést k neadekvatnim zavérim — zde, Ze
pistity substrat dna preferoval napf. mnik (str. 148). Vyskyt tohoto druhu je jednoznaéné
podminén ¢lenitosti a ukryty. Vyskyt dalSich druht — jezdik obecny, cejn velky, ouklej
obecnd je limitovan predev§im rychlosti proudéni a hloubkou vody, stim souvisi pak
charakter dna. Je tfeba rozlifovat, co jsou primarni rozhodujici faktory a co jsou faktory
nasledné.




Uvedené poznamky nijak nesniZuji hodnotu posuzované disertaéni préce, kterou povazuji za
velmi zdafilou. Studie méd potfebnou védeckou hodnotu, byly pouzity adekvétni vyzkumné
metody v&etné modernich statistickych hodnoticich postupti. Jsem piesvédden, e lze
z disertatni prace jeSt& publikatng t&Zit. Ziskané statistické zavéry je nutno viak doplnit
ptipadn€ korigovat autorovym komentafem.

K autorovy studie mam nésledujici dotazy:

- nepivodni druhy — zdroj jejich vyskytu a odhad dalsi jejich perspektivy ve studovaném

uzemi;

- jaké jsou diivody nizkého vyskytu druhii charakteristickych pro toky s vyvinutym a
funkénim zaplavovym Gzemim (4bramis — brama, bjoerkna);

- vyznam a piipadny vliv pfitokii a jezer po t&7b& §térkopisku na ichtyofaunu oblasti?;

- z jakého zdroje pochazely ryby, které po povodni v r. 2002 tj. v roce 2003 vyrazné zvysily
pocetnost rybich spolecenstev na zkoumanych lokalitach?;

- jak by autor obecné charakterizoval ichtyofaunu horni &sti feky LuZnice v&. p¥ilehlého z
zaplavového tzemi?

Zaver:

Posuzovana disertatni prace jak po strance formalni tak i po strance obsahové spliuje
pozadavky kladené na tento typ studii. ObsaZeny soubor vysledkd, jejich zpracovani i
prezentovani v posuzované praci povaZuji za zcela dostatuji podklad (za predpokladu
Usp&Sné obhajoby) pro pfiznani titulu doktor filosofie (PhD) autorovi disertaéni prace Ing.
Milosi Holubovi.

V Brné& 10. tnora 2007 s
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Oponentsky posudek na doktorskou disertacni praci
Autor prace: Ing. Milo§ Holub

Téma disertace: Dynamika ichtyofauny v hydrosystémech aluvia horni LuZnice

Autor se ve své disertaéni praci zabyva studiem ichthyofauny ti¢niho systému horni
LuZnice, tedy v biologicky velmi cenné, paradoxné v8ak pomérné malo prozkoumané ¢asti
CHKO a Biosférické rezervace Tiebonsko. Nutno zdlraznit uréitou pozornost, vénovanou

ohroZenym druhfim ryb, bohuzel stale opomijené skupiny Zivoéichii.

Literarni piehled ma prezentovat pouze dosud znamé poznatky o autorem piimo sledované
problematice, nikoliv charakteristiku zajmového tizemi. Velmi podrobné ¢lenéni této Casti je
nezbytné praveé vzhledem k velké $ifi zabéru: od detailni charakteristiky piirodnich podminek
sledovaného uzemi (geologie, klimatologie) az po populaéni parametry. Je proto otdzkou, zda
je zde takto podrobna charakteristika G¢elna a zda parametry sledovaného tizemi nemély byt
spiSe - ve zhuSténé&jsi podobé - soucasti stati Metodika jako podkapitola Charakteristika
sledovaného tizemi. Piehled nicméné odrazi dobrou orientaci autora v literatufe pfislu§ného

zamé&feni a svéd¢i o jeho solidnim ptehledu o dané problematice.

Pripominky k metodice:

Charakteristika odlovnych mist je v praci velmi dikladné popsana. Na zdkladé jakych
parametrll byla odlovnad mista, zejména v lotickém prostiedi, vybrana? Pro¢ bylo vybrano
pravé 11 odlovnych mist? Na fadé odlovnych mist (kromé napi. odlovného mista R 5) mné
ptekvapilo pomérné nizké zastoupeni mnika jednovousého (Lota lota), ktery se v uritych
usecich feky, s dostatkem ukrytt v kofenech stromd vyskytoval dfive velmi hojné a je mi
znam 1 hojny vyskyt mladsich roéniki, svéd¢icich o Gspé$ném rozmnoZovani této ryby také
z nékterych stekou souvisejicich - i umélych - vodote¢i. Byly pouZité odlovné metody

dostatecné schopné na vech mistech objektivné zachytit vyskyt tohoto druhu ryby?

K obsahové strance si dovolim nasledujici dotazy a p¥ipominky:
1. Jaky m4 autor ndzor na umélé prekazky v toku (jezy) s ohledem na kontinuitu populaci ryb,
piirozené migrujicich v #iénim toku? Na které druhy ryb ve sledovaném tseku feky mohou

mit jezy dopad?



2. Odlovné misto T 183 — zji§té€ny pouze 2 druhy — piskof pruhovany a v malém (?) poCtu
Stika obecna, v tiini o hloubce kolem 50 ¢cm. V takto dost extrémnich podminkéch Ize hodnotit
charakteristiky spoleCenstev jen orientaéné. V uvedeném piipadé se jednd o biotop osidleny
piskofem pruhovanym s prinikem $tiky obecné v prab&hu povodné. Vypocty biocenotickych
charakteristik zde maji jen teoreticky vyznam.

3. Jaky je nazor autora na piipadné umélé spojeni nékterych lentickych vod v aluviu feky
s Ti¢nim korytem z hlediska populaci jednotlivych druhii ryb?

4. Vyskyt neptivodniho druhu - ostroretky stéhovavé — sv€d¢i o neodborném zasahu, vysazeni
této ryby Ceskym rybéiskym svazem. Jaky je nazor autora o dal$im mozném osudu ostroretky
v LuzZnici a jak je oSetfeno, aby nadéle k témto pfipadim vysazeni nepivodnich druhil
nedochazelo, resp. obecné — jak omezit prunik neptivodnich druhti ryb ?

5. Podatilo se autorovi zjistit, které typy biotopi ¢i pfimo konkrétni lokality jsou misty, kterd
maji vyznam jako trdlisté piskote pruhovaného a sekavce podunajského?

Formalni stranka disertaéni prace je na pfiméfené urovni. Pfipominky k formalni strance:

v kap. 3.6.3.1. Struktura ichthyocen6z neni uvedena u obrazku citace.

kap. Vysledky si zaslouzi uvést na samostatnou stranku, prezentace vlastnich vysledkt autora
se tak ztraci v pfemife pfevzatych udaji predeslych kapitol Literarni prehled a Metodika.

Na zaver si dovoluji konstatovat, ze prace splnila pozadavky na ni kladené, je
nespornym piinosem k poznani ichtyofauny horniho toku jedné =z  biologicky
nejvyznamngj$ich jiho¢eskych fek a doufejme i uréitym podkladem pro management ochrany
a ichtyofauny i ostatnich slozek ekosystému jak LuZnice samotné, tak i podobnych fi¢nich
systémi. Disertani praci doporucuji k obhajobé, vysledky k publikaci v odpovidajicich

periodikach.

doc. RNDr. Ing. Josef Rajchard, Ph.D.
katedra biologickych disciplin ZF JU

V C. Budgjovicich dne 13.1. 2007



OPONENTSKY POSUDEK
na doktorskou disertacni praci

ing. Milos HOLUB
Dynamika ichtyofauny v hydrosystémech aluvia horni Luznice

Zemédglska fakulta Jino&eské univerzity v Ceskych Budsjovicich

Celkové hodnoceni

PredloZzena disertaéni prace o rozsahu 178 stran textu je prehlednou a dobfe
propracovanou ichtyologickou studii vyznamné &asti aluvia feky Luznice. Cile prace byly
stanoveny jasné a obsahové realisticky. Formalni ¢lenéni odpovida pozadavkim na dany
typ praci. V reSersni ¢asti prace jsou prehledné uvedeny informace, které maji zasadni
vyznam pro pfehled o dosavadnich znalostech o Zivé i abiotické sloZce zajmového Uzemi
a vytvareji jasny obraz o jeho charakteru. V nékterych pfipadech véak jde o informace pfili$
podrobné. Jedna se zejména o kapitoly 3.2 a 3.3.

Metodika terénnich vyzkumu je spravna a vyhovuje stanovenym cilim. PouZité statistické
metody odpovidaji sou¢asnému standardu vyhodnocovani biologickych dat.

Vysledky prace jsou souborem plvodnich cennych informaci o kvalité i kvantitativnich
parametrech sledovanych ichtyocenéz. Velmi cenné jsou Udaje o vazbach populaci ryb
k hodnocenym abiotickym faktortm toku i jeho nivy.

Kapitola diskuse je v&cna. Z jejiho obsahu mimo jiné vyplyva pozitivni zjisténi o jakosti vody
Luznice a na ni vazané kvalitativnim sloZeni ichtyocendzy toku.

V kapitole Zavér jsou ve vSech tfech subkapitolach pifehledn& uvedena konkrétni data
z nichz Ize vychazet v praktickych navrzich revitalizaénich opatfeni

Prehled pouZité literatury obsahuje seznam 266 poloZek aktualnich zahraniénich i
tuzemskych literarnich pramend.

Obsah priloh je nedilnou soucasti prace a svéd¢i o napInéni jejich cil.

Pfipominky
K predloZzené praci mam pripominku a dotaz:
e V Metodice je na strané 62 uvadén vzorec pro vypocet diverzity H', z néhoZ plyne, Ze
k vypoctu pouZivané hodnoty by mély byt prirozenym logaritmem hodnot zji§ténych
terennim vyzkumem Bylo skute¢né pouzivano logaritmu pfi zakladu e, kdyZ napf.
Losos (1992) z pohledu informaéni teorie doporuéuje pouzivat zasadné logaritmus pfi
zakladu 2 ?



Zavér

Na zakladé prostudovani hodnocené disertaéni prace je mozné konstatovat, Ze autor
mé! ojedinélou moznost provadét vyzkum v uzemi, jehoz souasny vyznam byl podtrzena jiz
v minulosti jejim zafazenim mezi Biosferické rezervace. Z tohoto pohledu je mozné
dosazené vysledky oznadit, jako velmi hodnotny pfispévek k poznani stavajicich
ekologickych vazeb v biologicky mimofadné cenném uzemi. Rozsahem zji§ténych udaju a
komplexnosti jejich zpracovani vznikl soubor dat, ktera jsou, mimo jiné, nenahraditelnym
zdrojem informaci pro dal$i monitorovaci vyzkum v nasledujicim obdobi.
PredloZzenou doktorskou disertaéni praci hodnotim jako velmi dobrou ekologickou studii.
Vysledky jsou plivodni, maji nesporny védecky vyznam a jsou prakticky pouzitelné v ramci
rybarské praxe i pro pfipravu plani péée pfislunych chranénych tzemi. .

Doporucuiji, aby po lspé$né obhajobé byl autorovi Ing. Milogi HOLUBOVI piiznan titul Ph.D.

V Ostravé dne 9.2.2007 Doc.RNDr.Bohumir LOJKASEK,CSc.
Katedra biologie a ekologie

Prirodovédecké fakulty Ostravské univerzity



