Posudek bakalatrské prace Moniky Bohacové

Systém minulych ¢asi soucasné francouzstiny ve srovnini s ¢eStinou (korpusova analyza
— Intercorp)

(FF JU Ceské Budgjovice, 2011)

Cilem prace M. Bohatové je provést kontrastivni analyzu systému minulych
slovesnych ¢ast ve francouzsting a v ¢estiné a na jejim zakladé zhodnotit a vylozit moZznosti
vzgjemnych respondenci v korpusu Intercorp.

V vodni teoretické casti diplomantka s pouzitim francouzské a ¢&eské odborné
literatury predstavuje uzivani slovesnych ¢asti v obou jazycich. Vyklad je koncipovan dobie,
diplomatka prokazuje schopnost syntézy informaci z cizojazy¢né literatury. K textu mam
nékolik vécnych pfipominek: str. 12, rozdéleni tfi ¢asovych rovin — jedna se o vztah absolutni
¢i relativni? Na str. 20 — tvrzeni, Ze passé composé se pouziva spiSe v 1. os. sg. je pfilis
zavad&jici zobecnéni. V textu kapitoly o fr. minulych ¢asech diplomantka vicekrat uziva
termin dokonavé a nedokonavé sloveso, co tim mini? Na str. 19 diplomantka soudi, Zze passé
simple je na Gstupu — ¢im je toto tvrzeni podloZeno?

Na zavér rozboru funkci minulych fast ve francouzstingé a v ¢estiné uvadi M.
Bohacova shrnuti, které by mélo byt nééim jako ,.systémové srovnani“. Stat’ je ale p#ili§
stru¢na a skute¢né fundované srovnani obou systému chybi.

Pozitivné hodnotim zafazeni tabulky na samy zavér teoretické stati (str. 27-28). V ni
diplomantka ke kazdému francouzskému slovesnému ¢asu uvadi jeho funkci a déle
predpoklddany mozny pieklad do &eStiny (zde se dostava k zasadni otdzce vztahu mezi
systémovym srovnanim a analyzou pfekladovych mozZnosti, problém ale nefesi, coz je trochu
na $kodu véci). Tabulka je celkové pojata dobte, ale nepochopitelné pisobi navrhy
prekladovych mnoZnosti u dél, které se vyznacuji durativnosti — zde M. Bohacova vidi jako
hlavni prekladovou moZnost uZiti slovesa dokonavého, coZ je nespravné.

Druhou ¢ast prace pak tvoii vlastni korpusové analyzy, ve kterych si diplomantka
klade za cil potvrdit (¢i vyvratit) poznatky a hypotézy, ke kterym dospéla v ¢asti teoretické.
Racionalné¢ sviij vyzkum omezuje na nékolik sloves, kterd jsou predstaviteli jistych
slovesnych typl vymezenych sémanticky. Vyhledané ptiklady pak diplomantka komentuje.
K této ¢asti mam fadu pfipominek, nékteré zasadniho charakteru.

- Intercorp nenf hlavnim vystupem projektu CNK

- diplomantka nerozliSuje mezi origindlem a prekladem, vSe fesi tak, jako by vSechny
texty byly pieklady z francouzstiny, coz je chyba

- neni vzdy jasné vysvétleno, v ¢em spocivaji specifika vybranych sloves, podrobnéjsi
rozbor postrdddm zejména u étre, avoir a pouvoir, a to piedev§im z hlediska vidovych
specifik jejich hlavnich respondentd v cetin€ (byr, mit, moci)

- v nékterych pfipadech diplomantka chybné urcuje vid v ¢estiné (piiklad 32, 61
apod.)



- u slovesa byt pak Casto fe$i pasivni tvary, ty si oviem z hlediska funkce vyzaduji
zvlastni analyzu.

- Spatné urCeny slovesny €as — napf. piiklad 23 ¢&i 50

- pro¢ na str. 54 piSe, Ze se sloveso chercher nevyskytuje v v passé composé a v plus-
que —parfait, kdyZ pravé na tyto vyskytu uvadi piiklady?

Komentafe jsou mnohdy impresionistické a nemaji oporu v teoretické ¢asti.

Chybi pak celkové zhodnoceni korpusové reSerSe, argumentované posouzeni
vychozich hypotéz (tabulky, ve které ovSem byly nesrovnalosti) a postizeni vztahu mezi
teoretickou a praktickou ¢ésti.

Pies uvedené vyhrady lze praci doporucit k obhajobé. Navrhuji ji klasifikovat
znamkou dobre.

V Ceskych Bud&jovicich dne 21. srpna 2011.
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