Posudek bakalarské prace

Bc. Ivana BeneSova, Italskd a ceskd terminologie v evropskych legislativnich textech
zaméienych na oblast: ,,Uzndvani diplomi a kvalifikaci v Evropské unii“, Jiho¢eska
univerzita v Ceskych Budé&jovicich, 2012, 52 stran véetné priloh a seznamu pouZité
literatury.

Ivana BeneSova se ve své bakalarské praci pokusila zmapovat kolokace jakozto ustalena
souslovi v nékterych evropskych legislativnich textech a porovnat je mezi dvéma jazyky,
italStinou a ¢eStinou. Pouzila k tomu pfesné vymezenou oblast tykajici se uznavani diplomu a
raznych kvalifikaci v EU. Piislusné texty, v identické Ceské a italské verzi, zpracovala v
programu ParaConc a nasledné¢ z nich extrahovala pravé vyrazy, o které usilovala a které
odpovidaly ptedem definované klasifikaci. Vysledkem je ptehledné pojednani, jehoz hlavnim
obsahem je kromé nalezenych kolokaci i par kritickych komentait k presnosti prekladu; v
ptiloze pak také figuruje uziteny slovnicek.

Prace je rozd¢lena do péti zakladnich kapitol. Po struéném uvodu ndm autorka
definuje obecné korpus, korpusovou lingvistiku, blize pak pojem ,,kolokace®. Zde se drzi v
zéasad¢ typologie, kterou nalézame u Jezkové nebo Baroniho. V dalsi kapitole se vSak
uchyluje k jiné klasifikaci, totiz k té, kterou navrhl Mathieu-Colas v r. 1996 (jeZ ale byla
puvodné urcena pro francouzstinu, jak Ivana BeneSova spravné zduraznuje). Posledni kapitola
je veénovédna analyze jednotlivych ptekladi, pfi¢emz autorka postupuje od spravnych
jednoslovnych ekvivalenti az po nepiesné (Ci nespravné) protéjsky. Jeji prace tak okrajové
zasahuje i do problematiky translatologie.

Bakalaiska prace Ivany BeneSové je tedy zdafilym textem, k némuZz mam jen
minimum pfipominek.

1) Na s. 5 v pozn. 1 je uveden jiz starsi webovy odkaz na CNK. Dnes ma CNK také
sve oficialni strAnky na www.korpus.cz.

2) Na s. 6 se mi trochu nezamlouva tvodni véta o kolokacich, které jsou ,,fazeny do
tzv. korpusové lingvistiky“. Autorka ptece o par stranek diive peclivé definovala jak korpus,
tak i korpusovou lingvistiku. Neni tedy nijak potfeba uvadét ji pomoci ,,tzv.*, jako by $lo o
néjaky novy a netradi¢ni pojem.

3) Na s. 8 je par (snad jen) pieklept ve vyrazech allatare (spravné allattare) a mantere
un segreto (spravn¢ mantenere).

4) U tabulek ¢. 4 a 5 (od s. 20) bych osobné preferoval fazeni dle frekvence, nikoli dle
abecedy (to lze pak nalézt v pfiloZzeném slovni¢ku), ale to je — zdGraziuji — jen ma osobni
preference, nijak to na kvalité této prace neubira.

Tolik tedy k bakalarské praci Ivany BeneSové, kterd je ve vSech ohledech zdafila, a
proto ji beze v§eho doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako vybornou.

V Ceskych Budgjovicich dne 16. srpna 2012
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