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Bakalatska prace Ivany BeneSové je zaloZena na aplikovaném jazykovédném vyzkumu
odborné terminologie. Jejim cilem bylo vyexcerpovat odbomé italské terminy zvoleného
sémantického pole, analyzovat jejich gramatickou strukturu a ovéfovat kvalitu jejich piekladd
do Cestiny.

Pro svij vyzkum si autorka vybrala sedm evropskych legislativnich textd z oblasti
»Uznavani diplomi a kvalifikaci v Evropské unii“ (kapitola rejstiiku Eur-lex v praci neni
uvedena) o celkovém rozsahu cca 300 normostran v italské verzi a 260 normostran v &eské
verzi. Velikost korpusu v poctu slov autorka neuvadi. PfedevS§im v3ak neni adekvatng
specifikovana metoda vybéru textil: autorka piSe, ze jde o volny vybér legislativnich
dokumentii vydanych v letech 1985-2007 (s. 14), tj. ziskany vzorek textl neni reprezentativni,

V uvodni kapitole se autorka zaméfila na problematiku korpusil, korpusové lingvistiky a
podrobné pojednala o klasifikaci kolokaci podle italianistickych prament (Baroni, Jezek).
Nasleduje kapitola popisujici technickou konstrukci vyzkumného korpusu. Ziskana excerpta,
celkem 105 kolokaci od 43 odbornych terminQ (s. 24), nejprve popsala z hlediska vnitini
struktury upravenou typologii podle M. Mathieu-Colase. Nésledné provedla translatologickou
analyzu, v niz shledala 5 prekladd nepiesnych a jeden nespravnym.

Prace je v teoretické i analytické ¢asti poctiva a detailni, nicméné je tfeba upozomnit na
nékteré problematické body. Zejména translatologické analyzy nejsou vidy presvédéivé,
autorka se piili§ drzi slovnikd a nepiihlizi ke kontextu, jinym jazykovym verzim,
neinterpretuje text:

a) Z jeji argumentace neni patrmé, pro¢ terminy klinicky vyevik a klinickd vyuka povazuje
za synonymni. (s. 28)

b) Preklad kolokace assistenza a domicilio hodnoti diplomantka jako nepfesny, ale
argumentace nezohledfiuje kontext. Jde o studijni predmét, nebo o sluzbu poskytovanou
nemocnym? (s. 33)

c) Termin istituto scolastico je podle autorky nepiesné piekladan jako Skola, tiebaze
v italské verzi je explicitné termin §kola uveden jako alternativni synonymum spojkou o
(s. 36).

Neékteré vécné chyby najdeme i v teoretické ¢asti, napt. Uredni véstnik neni legislativni
predpis (s. 12), v&tu Pavel je hodny Zdk lingvistika obvykle nepopisuje jako ,,syntagma® (s. 7).

Po formalni strdnce méa piedkladana prace dobrou uroven a spliiuje potfebné naleZitosti.

Misty trpi formula¢nimi nedostatky, které osciluji mezi jazykovou neobratnosti a vécnou
I
chybou.

! priklady:
a) ... téma korpusové lingvistiky ... ndm pomdhd vytvdret novou slovai zdsobu (s. 3)
b) Tato prdce by méla usnadnit vikon prekladateltim legislarivnich textii EU (s. 3)



Zavér:

Piedkladanou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim zndmkou velmi dobfe.
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c) Na s. 6 italské elemento linguistico neadekvatng pteloZeno jako lingvistickad jednotka



